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»A nagy filozéfusok megtanitanak értelmink hasznélatara. De ha az élet valamilyen
feladat elé allit, hidba kériink segitséget Arisztotelésztél, Spinozatol, Hegeltdl, hidba
fohaszkodunk Szent Tamashoz, sét Szent Agostonhoz — nem konyOrulnek rajtunk.
Magunknak kell gondolkoznunk.”

Ezeket a sorokat Kolozsvari Grandpierre Emil vetette papirra. Egyetertek a Kitiind,
népszerli és termékeny irdval, aki egyszerre jelent szamomra kedvelt sz&pirot és okos
bolcseldt. Udvozlom idézett megallapitasat, mert sajat tapasztalataim is megerdsitik azt,
amire felhivja a figyelminket: magunknak kell gondolkoznunk. En is ezt tettem.
Kikinlédtam, kitermeltem, kifaragtam gondolataimat. Ezeket az 6sszegyjtott, letisztult
¢s oOlelkezd gondolat-gombolyagokat, fiizéreket tartalmazza e konyv(ecske). Nem
pusztan azert, hogy egy meghatarozott értékrend vedelmében és képviseletében felmu-
tassam a Kkikristalyosodott tampontokat, segitsem a szellemi tajékozodast. Sokkal
inkabb azért, hogy masok is tovabbgondolhassak az itt olvasottakat, s nyomukban Uj,
elérevivo, cselekvésre 6sztonzé gondolatok sziilessenek.

Letoltheto:

[ PDF formatumban ] [ EPUB formatumban ]

Ezt a konyvet feleségemnek, Marikanak ajanlom,
aki, miutan elolvasott néhany oldalt a kéziratban, azt mondta,
hogy ez rajtad kivil az égvilagon senkit sem érdekel.

,»AKi keveset gondolkodik, sokat téved.”

(Leonardo Da Vinci)

~Az az ember, aki nem hisz, elvagja az utat
a meggyozodés fele. Es akinek nincs
meggy6zodese, annak  nincs  igazi,
individualis karaktere ... A kétely semmi
egyéb, mint a gondolkodas kotelezettsége...
A Kétely és hit egymasbdl taplalkoznak.”

(Goda Gabor)

,,Csak kétkedve tudok hinni,
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Csak hivén tudok kétkedni!”

(Lengyel Jozsef)

,Fiatal fovel még érdemes tanulmanyozni a
bolcsesseget; dregkorban mar gyakorolni
kell.”

(Rousseau)

Nyitott szemmel és nyilt lelekkel

Beharangozo

Feleségem egy bamba délutanon elindult az 6budai piacra és Utk6zben eltérte a
bokajat. Belépett egy mélyedésbe, elesett, mentd vitte az Gjpesti kérhazba. Térdig érd
fekvO gipszet kapott. A lakasban is csak a maga el6tt tolt székbe kapaszkodva tudott
eljutni a szobéatol a konyhéba, s onnan a mosdoba. Egyik nap, szomordan uldogélve az
agy szélén, miel6tt elindult volna a néhany méteres tutra, azt mondta, hogy jol at kell
gondolnia e dognehéz gipszcsizmaban, melyik lakasrészbe, milyen sorrendbe
baktasson, mert takarékoskodnia kell az erejével.

Szoval, at kell gondolnunk lépéseinket, sz6 szerint, és jelképesen is. Betegen és
egészségesen egyarant. Atgondoljuk napi programunkat, tavlati terveinket, a csaladi
koltsegvetést, otthoni és munkahelyi tennivaloinkat, emberi kapcsolatainkat, a tanulta-
kat, a hallottakat, latottakat, tapasztaltakat, a maganélet és a kdzélet fejleményeit, vi-
lagunk eseményeinek osszefiiggéseit. Az okokat, a miérteket, a hogyanokat.

A gondolkodas az ember legfobb jellegzetessége, legmagasabb rendii tevékenyséege.
Gondolkodni azonban sokféleképpen lehet. JOl és rosszul, keveset és sokat.
Gondolkodni sziikséges, am agyunk hasznalata, dolgoztatdsa nem csupan kényszeres
termeszetesség. Az agytorna, a villédzo meditacio, az elmélydlt téprengés nemcsak fa-
rasztdé tud lenni, de egyszersmind szép és jo is. Elvezetes folyamat a raddbbenés,
oromteli a felismerés, a talanyok megfejtése, a bizonytalansagok, a veszélyek ellizése.

Vannak azonban olyanok, akik mindezt még nem ismerték fel. Ok a tévelygék, akik
mindent készpénznek vesznek, ezért aztan a legkdnnyebben manipulalhatdok. Ko-
zottunk, vellnk él a gondolati restség, a sekélyesség, a bantd nivétlansag és felszines-
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ség, a szellemi sulytalansag. Ezeért (is) szlletett meg ez a konyv, a gondolkodni is
engedd jegyében, hogy a maga szerény lehetdségével is segitse gondolati kultirank
fejlesztését, kedvet ébresszen a foldszintes gondolkodas meghaladasara. Ugy és azéltal,
hogy gyakorin terepet biztosit véleményalkoto képességink, vitakészseglnk csiszolasa-
hoz, inspiral az 6nallo allaspontok kialakitasara, az itt olvasottak tovabbgondolasara.

»,Gondolati szolgalat” — Thomas Mann kifejezésével élve —, serkentés az igényes
gondolkodasra, ez a Szerzd nem titkolt szandéka. Lehetséges, hogy a miifaj, a szer-
kesztés szokatlan, de hat igy sikerdlt, ilyen is van. Nem novellakat, még kevéshé re-
gényt tart a kezében a Kedves Olvasd, hanem rovid irdsok gondolati lancszemeit, pub-
licisztikai flizért. E kisprozaknak, cikkeknek, gondolatcsiraknak elénye és hatranya a
terjedelmik. Nem olyan folyamatosan kell/lehet olvasni, mint a szépirodalmat, hanem
lassabban haladva, meg-megallva, viaskodva a gondolatokkal.

Ami pedig a leirtak tartalmat illeti: nem kell, nem is lehet mindennel egyetérteni,
inkabb a kritikus magatartas a célszert, az 6nalld véleményalkotas a kivanatos. A gon-
dolkodas, a gondolkodtatas e sorok irdjanak kérése, kivansadga, még ha az manapsag
nem is oly divatos, s az olvasénak nem annyira konnyed és idité foglalatossag.
Nincsenek illGziéim, nem varok konyvsikert. Tudom, hogy nem tllsdgosan kaposak a
szellemi erdfeszitést igényld munkak, tle a kapott informaciok, azismeretek, a
gondolati iranyok karpétolhatjak a faradsagot. Ez taplalja 6vatos bizakodasomat. Ha
mégis kellemesen csalédnék a konyv fogadtatasdban, akkor az a Szerzd €s az Olvasdk
kézfogasa lenne — gondolatban.

Budapest, 2000. oktober 30.

a Szerzo

Gondolatok tarlata

Feleselo vélemények — versengo nézetek

Megfigyelesek

Réla lehetne megmintazni a halogato, kérilményes, tologatd ember szobrat, de azt
allitja magarol, hogy 6 megfontolt.
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Ugy tesz, mintha valamilyen fontos elhallgatnivalja lenne, pedig csak egyszertien
nincs gondolata, mondanivaloja.

A magyar ember szereti a igazsagot, csak nem szereti megtalalni. Ha viszont
megtalalja, hamar megunja — idézték Mikszath Kalméant a Duna Televizidnak a nagy
1016l késziilt portrémiisoraban.

Sok olyan embert ismertink — itthon és kilféldon —, akiknek eseménydus, valto-
zatos, kozérdeklddésre szamot tartd €s megorokitésre melto €lete volt €s van. De nincs
olyan nagy életat, amely feliilmtlnd annak jelent0ségét, amelyet az ember sziiletése és
halala jelent. Mert sziiletésiink és haldlunk az emberi élet két legnagyobb eseménye,
titka és csodaja.

Héarom unokam elsd éveinek megfigyelése, fejlodésének atélése kristalyositotta ki
bennem azt a felismerést, hogy harom meghatarozd, latvanyos és oOromteljes
eseménysor van a gyermek életében: az elsé, amikor elindul, megtanul jarni, a masik
csodalatos folyamat, amikor megtanul beszélni, a harmadik pedig, amikor valamivel
késébb, az iskolaban megtanul irni, olvasni és szamolni. Minden — mai ezutan
kovetkezik — a szakvizsga, az érettsegi, a diploma megszerzese, a hazassag, a
munkahelyek valtozasai — mar csak az elébb emlitett harom nagy esemény, fejlodési
fokozat fliggvénye és velejaroja.

Selejtgyartas és kudarctermelés. Ez a két szd jutott eszembe és allt 6ssze bennem
gondolatta, amikor legutdbb a Nemzeti Szinhaz épitése koriili — immar érthetetlen és
farasztd heti elirni ami hallottam, olvastam. Ez az eseményhullam, mint tinijuk, a
Blaha Lujza téri robbantastol napjainkig, tragikomikus, bohozatba ill6, lassan minden
képzeletet felilmulo, tipikus magyar torténet. De az sem semmi — pestiesen szolva —,
ahogyan a kilencvenes években elvallaltuk az osztrakokkal egyitt a vilagkiallitas
megrendezéset és menet kdzben ejtettiik, s miként — ismét kozésen a sdgorokkal —
bejelentkeztiink az Eurdpai Labdarugé Bajnoksag megrendezésére, am a palyazaton
alulmaradtunk. S akkor itt van még a legnagyobb ,,dobasunk”: az, ami s ahogy Bds-
Nagymarossal tortént, s ami nem torténik. Csaknem harom évtizede.

Ezek olyan példak — hogy a kisebbekrél mar ne is besz€ljiink —, amelyek szemléle-
tesen illusztraljak selejtgyartd és kudarctermels hajlamainkat, képességeinket. Mi lehet
ennek az oka? Hogyan tudunk ekkorat tévedni? Ha vallalunk és hatarozunk, miért nem
tudjuk végigvinni, megvaldsitani? Hiszen vannak jé szakmunkasaink, van nemzetkozi
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rangu szakértelmiséglnk, akik eértenek a dolgokhoz, nagy alkotasokra képesek.
Rendelkeziink tehat megfeleld tudassal, szellemi kapacitassal. Am vannak-e hasonlo
kaliberi politikusaink, nagy formatumua dontéshozoink? Itt kell(ene) keresgélniink az
igazi okokat, s nem a ,nemzeti atokban”, a ,balsors” misztikus feltételezéseiben és
nem is csak szegényes anyagi lehetéségeinkben, a kiilsé tényezdkben.

Mussolinit aratas kozben lathattuk Bokor Péter és Hanak Gabor Szazadunk cimii
tévéfilmsorozataban. A Duce félmeztelenul, sapkaban, serényen dolgozott az olasz
parasztokkal egyiitt. Am nem csak aratott az olasz diktator. Gyarban is bedltozott a
munkasok ruhgjaba és veluk egyitt foglalatoskodott, miként a pilotaruhat is magéara
oltotte a repiilégép vezetéséhez — tudtuk meg Ormos Maria torténész akadémikustol.
Hallottuk, hogy miutan 1920-ban kinevezték Mussolinit miniszterelnoknek, rogvest
elkezdte ,,felépiteni magat”. Ugy, hogy népszeriivé, kozkedveltté valjék. Azaltal (IS)
hogy sokszor mutatkozott az emberek kozelében, a nép kozott. Mai széval Ggy
mondanank, hogy megtervezte sajat imazsat, megvalositotta Onmagat. Ez a
szerepjatszads — demokratikus sugallatként — a témegeknek szdélt, mikézben & maga
igazi fasiszta diktatorra valt.

Aki figyelmesen hallgatja és nézi a Magyar Radié es a Magyar Televizid kulfoldi
hireit, kozleményeit, miisorait, az megallapithatja: az Oroszorszagrol szold adasok leg-
nagyobbrészt negativ tartalmtiak és giinyolddo, fanyalgo, kardrvendd hangnemtiek.

Torokorszagban figyeltem fol arra az érdekes kildnbségre, amely a mecseteken
beliili és az azon kiviili élet kozott fellelhetd. Bent, a félhomdly hiivdsében ahitatos
csond, nesz nélkiili nézelddés, atszellemult fohdszkodas, kint pedig csupa nyuzsges,
zsibongas, harsanysag, a folfokozott életritmus.

A sokarcu Kairora réillik a jellemzés: a kontrasztok metropolisza. A vilagvarosi
centrumban hivalkodd elegancia, pompéas palotak, fényes, csalogatd kirakatok, csil-
logas, a palmakkal szegelyezett Nilus-parton bankok, luxusszallodak, épiil6 felhékar-
colok. Am a belvaros peremén mar bérkaszarnyak, az elnoki palota korul felhomalyos
sikatorok, szemét, ténfergd kecskék, munkanélkiili, heverészé emberek a kapualjakban,
a parkokban. Az 06-kairdi vérosnegyedben csatornézatlan hazak, oml6 falak, kosz,
szutyok, szegénység. A hazak tetején Osszetakolt viskok, a Nilus kiszaradt medrében
rogtonzott bodek, kalyibak, a tdlzsufoltsag és nyomorusadg megannyi jele.
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A Tiiztekercs lzrael torténelme plasztikaban elbeszélve. Egy amerikai szobrasz-
mivész alkotasa. Az egykori aldozatok utddai hatmillio fat iiltettek az emlékhely
kornyékére. Jeruzsalembdl szép Ut vezet fol a magaslatra. A hegyek-volgyek kozott
kanyarg6 buszbol gydnyorkodtink a valtozatos tajban, amelyre akkor figyeltink még
tagabbra nyitott szemmel, amikor meghallottuk, hogy ez a vidék nemrégen meg kopasz
kdsiksag volt. Most meg a 4-600 méteres hegyek korbe-korbe csupa zoldek a frissen
telepitett feny6ktol, ciprusoktol és olajfaktol.

Noteszlapok

., Az ember: lehetbség” — irta Marai Sandor. Igen, az ember lehetdség (is). Oridsi
lehet6ség. Kérdés, miként éliink ezzel a lehetéséggel, mivel és hogyan toltjuk meg a
rendelkezésiinkre all6 iddkeretet? Mire hasznalnak minket és mire hasznalunk mi
masokat? Mert az emberbdl lehet Einstein és Pet6fi, de valhat bel6le Paprikajancsi €s
notorius biindzo is.

Kibeszélni. Janus-arcu sz6. Mert nem szép dolog, ha kibeszéljuk baratainkat,
ismeréseinket a hatuk mogott. Viszont megkonnyitd, kellemes érzés, ha kibeszelhetjiuk
magunkbol a belénk szorult gondokat, feszité dilemmainkat, bizonytalansagban tarto
kételyeinket.

Milyen a ,,perverz Ujraelosztas? Szociologusok szerint olyan szocialpolitikai
kormanyintézkedés, amikor a koltsegvetesben a szegényektdl vonnak el pénziigyi for-
rasokat a gazdagok javara.

A munka vilagabol érkezd egyik hir szerint nemcsak technikai, technoldgiai valto-
zasok mennek végbe, de moédosulnak a munkavallalokkal szembeni kovetelmények is.
Harminc évvel ezel6tt példaul az Egyesiilt Allamokban nyomban elbocsatottdk azt, aki
elaludt a munkahelyén. Ma meguszhatja egy enyhe figyelmeztetéssel. Ugyanakkor a
szexualis zaklatasrél sz6lo panasz folott egy vallranditassal napirendre tértek, mig
napjainkban ennek kdvetkezménye az azonnali felmondas. (Persze tisztazandd, mit
értiink szexualis zaklatason?)

Mikes Kelemen utolso levele cimii irdsban olvashatjuk a kovetkezd részletet: ,,Edes
nénem, attdl félek, hogy mi, a bujdosok, hazaterve, a szabadult madar fogsagara fogunk
jutni. Olyan nagy ez a rank valé emlékezes, hogy hamar kell jonni a feledésnek is. Mig
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itt voltunk (Rodostdéban), sovarogtak rank és ohajtottak utanunk, ha otthon lesziink, az
emlékezés nevében elfelejtenek majd mindannyiunkat. Kifizetett cselédjévé lesz a mi
édes urunk az orszaganak. Mert haladatlan lélek a magyar. Aki kint él, azt becsuli, a
hazatérot eltemeti, elfeledi.”

Nem mellékes e levélrészlet tartalma, de stilusa sem. Kilonosen akkor, ha elarulom
e sorok olvasoinak, hogy a ,,levelet” nem Mikes Kelemen irta, hanem a szazadfordulo
nemzedekének kivalo publicistaja — bizonyitva brilians iraskészségét —, Cholnoky
Viktor, Kisértet cimii konyvében.

Tébbet ésszel, mint erével — hallottam Goncz6l Katalin ombudsman intelmét a tele-
vizié Alaphangok cim@ miisoraban. Régota ismert, sokat idézett mondas ez, amely
mostanaban igencsak aktudlissa valt. Eldurvult vilagunkban az erd jatssza a fészerepet
mind a nemzetk6zi politikaban, mind a hétk6znapi élet konfliktusainak megoldasaban.
Ezért tesszik jol, ha nemcsak idezziuk a régi, bolcs mondast, de felizzo indulataink
ellenszereként hasznaljuk is azt.

A Szaz év magany elészavaban irja Kulin Katalin, hogy ,,Gabriel Garcia Marquez
szemléletére az a legjellemzObb, hogy még a legkevésbé pozitiv, sot kifejezetten
negativ alakoktol sem tudja megtagadni a rokonszenvet és az egyuttérzest, ami ter-
mészetesen nem e figurak negativ vonasainak, hanem emberi valojuknak szol. Az élet
valamennyi jelensége, minden ember elragadtatott csodalkozast valt ki az ir6bol. Elet-
szeretete mentes minden illGziotol... Marquez szdméara a lét — barmily tragikus
tényekkel terhes is — abszolut érték, s ezért 6nmagéaban vigasztalast sugall.”

Donath Laszlo lelkész, orszaggytlési képviselé (MSZP) egy husveéti nyilatkoza-
tdban igy fogalmazott: ,,Az egyhaznak el kell dontenie, hogy a hatalom mellé all-e,
vagy a hatalom aldozatai mellé. Ez az igazi kérdés.”

A Moricz Zsigmond kortéren, két idésebb férfi csevegésébdl kihallatszott a kovet-
kez6 megjegyzés, ami az elbttilk elhalado fiatal nOkre vonatkozott: ,,Olyan a jarasuk
abban a magas talpt, ormotlan labbeliben, mint a toban flirkészd gémekeé.”

Olvasom a Béke Nobel-dijas (nalunk is jart) Teréz anyarol, hogy ,,a cselekvd
szeretet képviseldje”. Szép és talalo jellemzés. Ezt azért is érdemes hangsulyozni, nép-
szerisiteni, mert nem kevesen vannak olyanok, akik szivhez szoldan tudnak prédikalni,
eloadast tartani, nyilatkozni, cikket, tanulmanyt irni a szeretetrél, annak értékérdl, ere-
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jérol és fontossagarol, am ha tettekre keriil sor, menten lelohad a lelkesedésik.

JO hir, hogy az osztrak kormany 2000. junius 15-én hozott rendeleté értelmében
oktober 1-jét6]l a német mellett a masodik hivatalos nyelv a magyar, négy burgenlandi
kozségben. (Fels60ron, Als66ron, FelsOpulyan és Vasvorosvaron.)

Miért kellett erre ennyit varni, miért nem lehetett ezt el6bb megtenni?

A népi bolcsesség szerint a jart utat a jaratlanért ne hagyjuk el. Igen am, de elo-
fordul, hogy éppen azert kell elhagyni, hogy a tovabbiakban jobb Gton haladhassunk az
eddigiekhez képest.

Elferditett értelmezésben a szolid ember mamlasz, a tisztességes balek, az élelmes
vagany, a vallalkoz6 meg kalandor.

Mi a kdzhely? Az igazsag giccses valtozata.

,JOl irni nem kevesen tudnak. JéI gondolkodni mér kevesebben.”

(Ruffy Péter)

Ha bekovetkezett az arviz, utana rendszerint megerdsitik a gatakat. Ha a vihar ki-
dont egy fat a Balaton partjan és agyoncsap egy embert, tébbet pedig megsebesit, ak-
kor utdna megvizsgaljak az eldregedett fakat és a korhadtakat kivagjak.

Nem lehetne a sorrendet megforditani? Elébb megerdsiteni a gatakat és kivagni a
korhadt fakat, mieldtt a tragédiak bekovetkeznek? Hiszen az egészségiigyben sem vé-
letleniil hangstlyozzak: f6 a megeldzés. A betegség és annak sulyosabb kovetkezme-
nyeinek elkertlése.

Kriminalizalodott életiink tényei (no, meg a szenzacioéhes miisorszerkesztés) abban
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IS megmutatkoznak, hogy a tévéhiraddk anyagainak tobbségét ma mar a természeti
katasztrofak, a sulyos kozlekedési balesetek, a gyilkossagok, betdrések, sikkasztasok,
vamcsalasok, maffiak véres leszdmolasai alkotjak.

Olvasom Montesquieu sorait, s magamban feljajdulok, mennyire igaza van: ,,Akik
j6 konyveket olvasnak, abban a helyzetben vannak, mint azok, akik valogatott tarsasag-
ban élnek. Akik rossz, hitvany kényveket olvasnak, olyanok, mint akik rossz tarsasagba
jarnak, es akik — legjobb esetben — haszontalanul pazaroljak el idejuket.”

Az egyetértés mellett azonban ott motoszkal bennem a kérdes is: vajon mindannyi-
unknak ugyanaz a konyv jelenti a jot és a rosszat, a silanyat? Mint tudjuk, nem igy
van, mert az igények sokfélék, a miliveltségi szintek, az izlések kiilonbozdek.

Gondoljunk bele

Furcsa dolog, hogy a valdsag soktényezds és ezerszinli, ugyanakkor az élet altal
feltett keérdésekre altalaban és lényegében kétféleképpen vélaszolunk: igennel és
nemmel.

Gyakori szavunk a ,,korszem”. Nemcsak az a baj vele, hogy tal stirtin hasznaljuk,
hanem az is: szinte kizardlag pozitiv jelzoként szerepeltetjik. Marpedig nem pusztan
pozitiv jelentése van, hiszen az ember kiszolgaltatottsagat, megalazasat is korszerisitik,
a blindzés moddszereit, a tomegpusztitdo fegyverek gyartasat is modernizaljak.

Peterdi Pal humorista Ujsagird kedvelt szlogenje: ,,Akinek humora van, az mindent
tud, akinek humora nincs, az mindenre képes.”

Az ember azért is felelds, amiben hisz. (?)

,Aposom, Rodolf6 mondta egyszer — emlékezett Galvolgyi Janos szinmlivész —, a
csoda titka végteleniil egyszerii. Ahhoz, hogy kihuzd valahonnan a piros kendét, be kell
tenni oda.”
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(Népszabadsag, 2000. jalius 6.)

Mi emberek reményekre vagyunk itélve. Ahol a remények és a tapasztalatok
keresztezodnek, ott keletkezik a tudas.

Indulatos ember — mondjak elitélden. Pedig az indulat természetes emberi érzés. Es
nem csak rossz. Van jo, teremtd indulat is.

Milyen turelmetlen ember! Ne legyél tiirelmetlen! — hangzik a felszolitas. Kétségte-
len: a tirelmetlenség negativ tulajdonsadg mind a politikaban, mind a kdznapi életben —
szemben a tiireclemmel. Csakhogy ez igy tulzott leegyszerusités, ha jol belegondolunk.
Mert a tiirelmetlenség is lehet kellemes, ha nem sért masokat, ha ésszerti, elérevivo,
célokat szolgal, miként a tulzott turelem is lehet karos, ha tullép a megengedhetd,
normalis hataron. Erre mondjuk, hogy birkatirelem.

Torekvod gyerek, torekvd munkatars — halljuk. Ennek altalaban kedvez0, elismerd
Kicsengése van, mert eleve feltételezziik, hogy jora torekvésrdl, dicséretes igyekezetrdl
van sz0. Am, ha ezt is tovabbgondoljuk, lathatjuk, hogy lehet rosszra is térekedni,
helytelen, elfogadhatatlan modszerekkel. Lehet tortetve is torekedni. (Teszik is az
iskolakban, a munkahelyeken.) A tokét is nevezhetjiik tortetd tokének, mert a minden-
aron elérend6 cél a minél nagyobb profit kikényszeritése, megszerzese.

Kimondtak a boldogito igent az ifju hazasok. Ilyenkor még nem gondolnak arra,
hogy elkdvetkezhet a boldogitd nem is, amikor néhany év mulva elvalnak.

Ha meghalljuk a szopart, hogy kozeledés es tavolodas — érthetjik kozlekedési
eszkO6zokre is, de — els6sorban mégis a férfi-né kapcsolatokra, a rokoni, barati
viszonyokra gondolunk. Kozeledeés és tavolodds az emberek kozott. Ez a folyamat
azonban nem csak ebbdl a két részbdl all. A kozeledés utan a tavolodassal nincs
befejezve a dolog. Ezutan még kovetkezhet az elhidegiilés, sét a szembefordulas, az el-
lenségeskedés is. Gondoljon csak mindenki a sajat kapcsolatainak alakulasara, azok
valtozatos tOrténeteire.
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*

Igazsag. Milyen szép, megnyugtatd sz6. Ha azt halljuk, hogy ez vagy az igazsagos,
jol érezzilk magunkat t6le. Igen am, de ha jelzbt tesziink eléje, maris valtozik a
tartalma, s vele egyutt a mi hangulatunk. Nézzik csak: kellemetlen igazsagok, koc-
kazatos igazsadgok. Kellemetlen lehet ugyanis annak, akinek a szemébe mondjak az
igazsagot, és kockazatossa valhat annak, aki megmondta az igazsagot.

Aggodalmat keltd, hogy az 0j vilagban mar lassan avittnak tartjak a szocialis érzé-
kenységet. Inté jel az olyan felfogas terjedése, miszerint aki szegény és nyomorult,
sajat hibajabol az; tehat sajat maganak kdszonheti azt, hogy idaig jutott.

Amikor elhunyt Bossanyi Katalin ujsagird, a Népszabadsag kivalo publicistaja, gaz-
dasagpolitikai szakirdja, a magyar Ujsagiras egyik csillaga, akkor a vératlan halalhir
sok talalgatasra, szdbeszédre adott okot.

A megfejtések kozul alljon itt most egy lehetséges valtozat, amelyet Bodor Pal
(Diurnus) fogalmazott meg éles konturokkal, kemény szavakkal, Kati Kisérlet cimi
konyvének bemutatojan: ,,Bossanyi Kati nem félelmében halt meg, hanem undoraban.
Tehetetlen diihében. S féleg folhaborodasaban. Aki haragos halalat tulérzékenyseggel
magyarazza, mint valaminé betegséggel, igazat mond. Csak elfelejti, hogy sulyos
jarvany van Magyarorszagon. Jarvany, amely eldbb talan csak a tulérzékenyeket teszi
el lab alol, aztdn rendre mindazokat, akik nem képesek belenyugodni az Uj
elviselhetetlenbe.”

(Népszabadsag, 2000. aprilis 14.)

A legutdbbi vasutassztrajk idején tartott egyik sajtotajekoztaton hallottam, hogy ,,a
MAV Rt. veszteségeiért nem a munkavallalok feleldsek, hanem a vezeték”. Ilyen és
chhez hasonld véleményekkel, mindsitésekkel talalkozunk mas agazatok és teriiletek
eseteben is. Példaul: a mezdgazdasag jelenlegi valsagaért, az egészségiigy elkeseritd
allapotédért, vagy a magyar labdarigas hosszan tartd mélyrepiileséért csak az illetékes
miniszterek, vezetd tisztségviselOk, a sportvezetdk, az edzok feleldsek?

Vitathatatlanul 6k az elsé szamu, o felel6sok, nekik kell vallalniuk a kovetkezme-
nyeket. De csak roluk lenne sz6? Es akik a széban forgdé munkahelyeken dolgoznak, a
focicsapatokban jatszanak, azok artatlanok, mentesiilhetnek minden feleldsség aldl,
fuggetlenek lennének az eredménytelenségtol, a gyenge, rossz teljesitményektdl, s ki-
vulalloként nézhetnek az elkdvetett hibakra, mulasztasokra, a felgyulemlett problemak-
ra?
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Megbizhato forrasokbdl szarmazé értesiles szerint Europaban Dania kolti a legtob-
bet kulturara. Nem lehet parlamenti képviseld, vezetd politikus, nem szamithat valasz-
tasi gybzelemre az a part, amelyik nem a kultarat helyezi az els6 helyre — éppen gazda-
sagi megfontolasokbol. Szakérték szerint ez a magatartas a szocialdemokratak hagyo-
manyos kultirafelfogasabol ered.

Mit tart Gabriel Garcia Marquez, a vilaghirQi kolumbiai ird, a ,,magikus realizmus
képviseldje” a hirnévrdl, a férfiakrdl és a nokrél, a maganyrol? ,,A hirnév talan csak-
nem annyira megzavarja a valosagérzetet, mint a hatalom, raadasul érokosen fenyegeti
az ember maganéletét. Ezt sajnos senki sem hiszi el, amig maga is meg nem szen-
vedte... Azt hiszem, a ndk tartjak ossze a vilagot, az 6 érdemiik, hogy nem esik szét,
mikozben a férfiak igyekeznek eldrelenditeni a torténelem kerekét. A végén meg-
kérdezhetjik magunktdl, melyik magatartas a kevésbé jozan... A magany az én sze-
memben a szolidaritas ellentéte...”

(A guajava illata)

Egy mondatban

A mindség soha nem megy ki a divatbdl.

Ha jol meg akarunk ismerni egy embert, probaljuk magunkat a helyébe képzelni.

Az ember életének nagy fordulopontjai legtobbszor jelentéktelen, kis dolgokkal
kezdddnek.

Az egyeniség elfojtasa nem formalja, hanem deformalja az embert.

A tanitvany akkor lesz leghivebb tanardhoz, mesteréhez, ha elhagyja, tulszarnyalja
azt.
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A legfébb termelési tényezd a kreativ emberi elme.

Mindenki annyit ér, ahogy bet6lti hivatasat. (Arany Janos)

Aligha van lehangolobb érzes, mint foloslegesnek lenni.

Az egyik legnagyobb bilin, ha visszaéliink a masik bizalmaval.

A jOsag nem gybngeseg.

Az érzelmeknek nem térvénye a logika.

Az udvariassag ott kezdddik, ahol tiszteletben tartjuk mésok idejét.

A nyiltsag ontisztitd, az éndicséret pusztito.

Jo ligyet nem szolgalhatunk az igazsag elfojtasaval. (B. Russel)

A szellemi dnallotlansag a sznobsag gyokere.
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A tényeket a gytildlet nem semmisitheti meg.

,»,Csak Ugy tudhatom meg az emberek igazi nézeteit, ha inkabb arra figyelek, amit
tesznek, mint arra, amit beszélnek.” (Descartes)

*
A végletek veszedelmesek tudnak lenni.
*
Az értelem is esendd.
*

Az egyszeriiség, a rovidség, a vildgossag még nem zarja ki a mélységet.

Nem csak egyetlen szalrdl lehet felgombolyitani az ember életét.

A szerelemtdl a gytloletig csak egy 1épés a tdvolsag.

A szegénység egyenldsége azt jelenti, hogy minden rossz mindenkinek.

Az 1gazan j6 milalkotashoz sem hozzéatenni, sem elvenni beldle nem lehet.

A gyermek a remény hordozoja.
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Tizennyolc évesen még ugy €rezziik, hogy a jovo kifogyhatatlan.

Az oregség akkor kezdddik, amikor az ember abbahagyja a munkat.

Ha a vilagért nem is, a vilagképunkért felelések vagyunk.

Csak anyanyelvemen lehetek igazan én. (Kosztolanyi Dezs6)

Nem a funkcié a lényeg, hanem a produkcio.

»Elveinket életiink munkaja szentesiti.” (Montaigne)

Képeslapok

A 36 ezer lakosu ausztriai Welsben az osztrak varos korilbeltl hatszor annyi pénz-
b6l gazdalkodik, mint a vele nagyjabol azonos lé¢lekszamu Szekszard vagy Kiskun-
félegyhaza. A varosban 1997-ben 6sszesen 38 kilométer hosszu kerékparut volt, de mar
akkor elhataroztak, hogy ezt 60 kilométerre novelik.

A McDonald’s-rol megoszlanak a vélemények. A fiatalok kedvelik, az idésebbek
tobbnyire elkeriilik. A véaros vezetdsége korlatozza a gyorsétkeztetok szamat. Vannak
olyan utcak, ahol és amelyek kérnyékén nem engedélyezik a diszkdzenét. Vendéglok,
borozék, cukraszdak mukodhetnek.

Bécshez hasonléan Welsben is lizemel szemétégetd. Kiviilrél senki sem mondana
meg, hogy ezeknek a hatalmas epitményeknek mi a funkciojuk. Az éplletegyttesek
ugyanis teljesen belesimulnak a kdrnyezetbe. Létrehozasuk azonban nem volt problé-
mamentes. El6szor a lakossag heves ellenallasaval taldlkoztak az épittetdk, am késdbb
fokozatosan sikeriilt meggy0znilik a protestalokat.

Helyi kiséronk — egy szakszervezeti Ujsagir6 — csemegének szanta a diisseldorfi
ovaros meglatogatasat. Mikdzben hallgattam a masodik vilaghaboraban porig lebom-

16
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bazott varosrész torténetét, és nézegettem az eredetiben felépitett, kiglancolt varosne-
gyed — Ujjavarazsolt, szines, régi mesterségek cégtablaival diszitett — polgarhazait, so-
rozoit, jatéktermeit, azokra a sebhelyes budapesti hazfalakra gondoltam, amelyeken
mind a mai napig ott lathatok a févaros ostroma alatt kildtt 16vedékek nyomai.

Az elegans sétaldutcaban, ahol hompolydg a sokasag és a gyerekek ciganykereket
vetnek markaert, csaknem minden épiiletnek van valami érdekessége. llyen az egyik
emeletes épiilet, Heinrich Heine sziildhaza, most egy pékmester tulajdona. (Tavolabb
van a Heine-hagyaték a Goethe Muzeumban. A sors irdnidja, hogy a két nagy koltd ki
nem allhatta egymast.) Heine és Goethe emlékének felidézése elohivott beldlem olyan
— szamomra fontos és kedves — miivészettorténeti tényt, amelyrdl német kisérénk nem
beszeélt. Itt élt Munkacsy Mihaly, a XIX. szazad egyik legnagyobb magyar festdje, itt
tanult a festéiskola vezetd mesterét6l, Ludwig Knaustol. Itt festette az Asitd inast, s
ugyancsak dusseldorfi mitermében sziiletett meg 1869 végén a bonyolult kom-
pozicidja, sokalakos, nagyméretii Siralomhaz. De nem csak e tények emléke bizsergette
meg a szivemet a ,,Ruhr-vidék irodajad”-nak nevezett elegans varosban. Azon is
elmerengtem a disseldorfi roman és barokk stilusi templomok tovében tett kdszalasok
kdzben, hogy ez a — jellegzetesen magyar torténet, az elitélt betyar utolso orait elmondo
— kép tavol a hazatol szuletett meg, s aratott eurdpai sikert.

A bicikli ugyanugy hozzéatartozik Hollandia latképehez, mint a vizttkor, a tulipan es
a szélmalom. Rengeteg a kerékpar. A hatizsakos kukazo is ezzel jar. Iskoldk udvaran,
palyaudvarok kornyékén, a csatorndk korlatdihoz tdmasztva mindenitt ott latjuk a
gazdajukra vard, kedvelt kétkerekiieket. Az egész orszagot behaldzzak a jol kiépitett €s
tiszteletben tartott kerékparutak. A kozlekedésben elsé a biciklis, masodik a gyalogos
és harmadik az autos.

Népszerliek a harangok, a harangjatékok. Itt készitik egész Eurdpa szamara a kisha-
rangokat, amelyek megejtden szépen bonganak az oOrajelzés eldtt és utan. Deliben,
ebben a Haga és Rotterdam kozott elhelyezkedd, kék-fehér porcelanjairdl hires, bensé-
séges hangulatt, mutatds kisvarosban nézegettiik a piactér reneszansz hazait, mikozben
a magas toronyban elkezd6dott a harangjaték. A csilingelé bim-bamozas megSokszo-
rozta a patinas telepilés latvanyanak élmenyét.

Erdekes, hogy a lakohazak tobbségének ablakaibol hianyoznak a fiiggonyok; azt
sugallva, hogy lakéjuknak nincsenek titkolnivalojuk. Az ablakok viszont tele vannak
kalonféle mutyurokkel, giccses targyakkal, gipsz kakasokkal, torpékkel. Virdg viszont
keves van az ablakokban, miként a koztereken is. Abban az orszagban, amelyet
viragorszagként is szamon tartanak. Ez éppoly furcsasag, mint az, hogy a jelentés
tejtermeld Hollandidban a sokféle tejkészitmény — sajt, kefir, joghurt — mellett nincs
tejfol és turd.

Itt minden miikddik. Az amszterdami skanzenben forognak a nagy szitakotokhoz
hasonlé szélmalmok kerekei, csaladok lakjak a korabeli hazakat, s apoljak kertjeiket. A
sttodében friss peksiteményt vasarolhat a latogatd, végignézhetjik hogyan keszil a
sajt, megkdstolhatjuk a sokféle finomsagot akkor is, ha az izlelgetés utan nem véasaro-
lunk. Madurodamban, ebben a bajos miniatiir mesevarosban, ahol a méretaranyos
torpefak tarsasdgaban maketten lathatjuk az orszag hires katedralisait, ugyancsak
minden ¢l és mozog. Gurul a repiilégép a kifutopalyan, tszik a hajo a folyon, robognak
a vasuti szerelvények, teljes a forgalom a tdbbsavos autdpalyakon, forognak a
helikopterek lapatjai, szdguldanak a motorcsonakok és a vizisielok a tengerparton —
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kilondsen, ha bedobjuk a sziikséges centeket és guldeneket a perselybe.

Bulgariaban lemérik a fagylaltot. E10szor nem akartam elhinni, de késdbb megbizo-
nyosodtam rola. A Napospart délutani héségében magam is bealltam a fagylaltvasarlok
kozé. Mar az el6ttem allonal feltiint, hogy az arus, miutan telerakta a tolcsert, ratette a
mérlegre, s ha megvolt, odaadta a vevonek. Ha kevesebbet mutatott a mérleg, akkor
potolta. De nemcsak a tengerparton divik ez a gyakorlat; Szofiaban ugyanezt
tapasztaltuk.

Sok félreértés szarmazik a fejbdlintasbol és a fejrazasbol annak, aki nem ismeri a
bolgar szokéasokat. Az igen, a helyeslés, az egyetértés kifejezése ugyanis nem a nalunk
megszokott fejbolintas. Ha példaul valaki megkérdezi az iizletben, van-e pezsgd és
bologat az elado, akkor nincs. Ha viszont rdzzak a fejlket, akkor van.

[sztambulban, a torok épitdmiivészet csucsat jelentd Kék Mecsetben hallottam a
muzulman vallas Gtparancsolatat. Amig alltunk a tobb rétegnyi perzsa szényegpadlon,
a hatalmas kupola alatt, ahol egyszerre 35 ezer hivé borulhat le Allah el6tt — €s
rembrandti félhomalyban élveztiik, hogy a besziiremlé napfény miként bomlik szét a
szivarvany szineire, s gyonyorkddtink a falak kékeszold viragdiszes fajanszboritasaban
—, megjegyeztilk a mohamedanok 6t pontjat. Ezek a kovetkezOk: 1. Naponta tobbszor
imadkozni. 2. Minden igaz hivo €életében egyszer elzarandokolni Mekkaba. 3. Legalabb
egy sort kiviilrl tudni a Koranbdl. 4. Betartani a bojtét (Ramadan). 5. Minden évben
legaldbb egyszer, jovedelmének bizonyos szazalékat felajanlani a szegények
megsegitesére.

A szamar Szentfoldon is otthonos. (Ezt olyan 6rémmel fedeztem f6l, mint a golyat
Algériaban, vagy a biidoske nevii viragot Mongoliaban.) Izrael tajaihoz hozzatartozik a
csacsi. Jeruzsalemben gyakran tlint fel a forgalmas utakon, a Mercedesek €s a Volvok
kozott. Lattuk, mint lovagolta meg egy fiatalember a Jaffa-kapu kozelében, hogyan
raktdk meg a piacon zoOldséges rekeszekkel, miként aggattak tele Uzemanyaggal telt
flakonokkal a benzinkutnal. S a derék négylabu csak cipelte a terhet. Az igénytelen,
szivos haziallatot lattuk vidéken, a beduinok satrai korul kédorogva, a birkakkal egydtt
legelészve a sargaszold domboldalakon.

Herddes hajdani palotajaban, Masada hegyi erdditményében — ahova siliften
széllitottak fel benniinket — olyat hallottam a szamarrol, amit eddig nem ismertem.
Masada erdditménye arrol hires, hogy a zelotak legtovabb alltdk a romaiak ostromat, s
amikor mar nem tudtak tartani magukat a tilerével szemben, valamennyien ongyilko-
sok lettek. Az erdd kiépitésében jol lehetett hasznalni a vizhordd szamarakat, mert — a
lovakkal ellentétben — a csacsiknak nincs tériszonyuk. Lam, mi minden derul ki a
jambor joszagrol!
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Sok kiting és rossz, jellegtelen szobrot lattam Egyiptomban. Kozilik kiemelnék
egyet, amelyik kulondsen megragadta a figyelmemet. Tobbszor elhaladtunk mellette
buszon és gyalogosan, jol megnéztem magamnak és mindig felvillanyozott. Granitba
faragva ott allt a kairdi allatkert szomszédsagaban. A kompozicié két figuraja kozil az
egyik a felallni késziil6 szfinx, a masik a fatylat leveté n6. A szobor neve: Egyiptom
ébredeése. Telitalalat.

Kérdesek 6nmagunkhoz

Ugyanazt a filmet, dramat latjuk, ugyanazt a Csontvary-kepet nézziik és Doszto-
jevszkij-regényt olvassuk, mégis tobbféleképpen értelmezziikk e miivészi alkotasokat.
Az életet is sokféleképpen éljik. Miért varnank el mégis egyféle, azonos valaszt arra:
mi az élet titka, mi az élet értelme?

John E Kennedy valasztasi szlogenje volt: ,, Te mit adsz Amerikanak?” Mi is meg-
kérdezhetnenk neha egymaéstol: ,,Mondd bardtom, mit adsz te Magyarorszagnak?” A
kérdés természetesen 6nmagunknak is szol.

»Az irodalom nemcsak alapjat leli a termelésben — irta Jozsef Attila —, hanem
vissza is hat a termelésre.” Vajon hany cégtulajdonos, vallalati igazgatd és menedzser
hallott, olvasott err6l? Tudatdban vannak-e ennek a termelésiranyitok, a gazdalkodas
felelosei?

Igaza lenne Siit6 Andrasnak, miszerint ,,a képmutatok kozott az dszinte halalra van
itélve?

Mikor és hogyan talalhat egymasra politika és erkolcs?

Ha nekem nincs, a masiknak se legyen?
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Mi a kiilonbség utalat és gytilolet kozott?

Hol hizédik a hatar az egészségesen ambiciozus ember €s a torteté Karrierista
koz6tt?

Hova tlint a j6 modor? Hol vannak az érdek nélkiili cselekedetek ?

F6lfelé hajlongani, lefelé taposni?

Kérdore vonni, perbe fogni dnmagunkat. Meg tudja-e tenni, ha kell, ha sziikség van
ra?

A felnéttnek mindig igaza lenne a gyermekkel, a tanarnak a didkkal szemben?

Milyen emberre gondolunk, ha meghalljuk, olvassuk a szét: ujsagiro?

Egy ismert jogtudds szerint — nincs egyedil véleményével — az adocsalas nemzeti
sport Magyarorszagon. Miert van ez igy?

Mibe keriil(het)nek a tehetségtelen, rossz vezetok?

Hogyan lett a gorbacsovi peresztrojkabol (az atalakitasbdl) katasztrojka?

20



Karpati Saindor: Meggy6z6dés és kétely (Z-konyvek)

*

Igaz lenne a mikszathi mondas: ,,Minden ember annyit ér, amennyit tud?”

,,Kifejlodott a magyar kozéletben a tehetségtdl valo félelem” — mondta annak idején
Kodaly Zoltan. Valoban igy van? Ha igen, akkor mar elmdlt ez a félelem?

Hogyan lehetne 6sszhangba hozni a hatalom hierarchiajat a tudas hierarchiajaval?

Milyen korszellem az, amelyben egy bortonbol megszokott, a renddrség altal koro-
zott whiskys rablonak, profi blin6zének drukkol a lakossag egy része? Milyen az
uralkod¢ értekrend, emberideal ott, ahol az egyébként jO megjelenésii, tehetséges gaz-
emberrel, Ambrus Attilaval szimpatizal a lakossag, és csaknem népi hdsként tekint ra?

Forgatom magamban a két szot: politikai dorzsoltseg. Jatsszunk el a gondolattal:
kinek, melyik mai politikusnak a neve kattan be eldszor ennek hallatan?

Legyenek vagy ne legyenek felhdkarcolok Budapesten?

Egy magét baloldalinak, szocialistanak tartd ember, szervezet, part lehet-e kapita-
lizmus-parti? Ha igen, milyen érvek szolnak mellette, ha nem, miért nem?

Jegyzeteimet lapozgatva ilyen gondolati finomsagokkal is elbibelddhet az ember:
mit tekintiink mesterséges mii€lvezetnek? Milyen az erkolcsi és szellemi elegancia?
Kik azok (és milyenek) az Gjbator Gjsagirok? Mi van a demokratikus lakk alatt? Milyen
a semmittevés hosiessége? Mit jelent a I¢lektani eloregedés?
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Mi a kulonbség a régeszme és a meggyozodeés kozott?

Mit ér az olyan mibiralat, amelynek olvasasahoz szotar kell?

Valoban iddpont kérdése lenne a néz6pont?

Milyen demokrécia az, ahol a hatalmi hierarchidban elfoglalt hely hatarozza meg,
donti el, hogy mi igaz és mi nem, mi jogos és jogtalan?

1948-49-ben sok kiemelked6 politikai személyisége volt az orszagnak. Most miért
nincs? Az () politikusgardabol miért nem tud kiemelkedni néhany igazi allamférfi,
olyan karizmatikus egyéniség, akinek van tomegvonzasa és jovoformalo koncepcidja?

Mit kell tenniink azért, hogy megtalaljuk a nemzeti étzés es a nemzetkdziség kdzot-
ti egyensulyt, a nacionalizmus és az egészséges hazafisag aranyat, hatarat?

Vissza-visszatérd, eldontetlennek latszd kérdés: nemzeti torténelmink alakitotta-e
karakterlinket, vagy a magyar karakter(oldgia) alakitja torténelmunket?

Demény Maria Egy szegény értelmiségi toprengései a sehova sem vezetd utakrol
cimli tanulmanyanak befejez6 soraiban ezeket irja: ,,Az emberiség érdeke kozos.
Miként a multja, a jovoje is csak kozOs lehet. Ez az igazi kérdés. Képes lesz-e az
ember a tudatossag eme fokara lépni, s azt élete és cselekvése mércéjévé tenni?”

(Ezredvég, 2000. janius—julius)

Dilemmak
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Régota visszatérd, valos probléma, hogy a magas képzettségi, kivald szakemberek
nem jo vezetdk, és a politikusok, a part- és kozéleti tisztségviselOk szakmai tuddsa
pedig meglehetosen gyenge. A gond tehat az, hogy a kivant mértéknél jobban elvalik,
nem talalkozik a tudomanyossag és a politikussag.

Hogyan lehetne megoldani a gordiuszi csomét? Jacques Chirac-nak van erre egy
szellemes javaslata. Azt ajanlja a Francia Koztarsasag elndke, hogy ujra létre kellene
hozni a kapcsolatokat azok kdzott, akik ,,tudnak” és azok kozott, akik ,,dontenek”.

A szabadsag az egyik legnagyobb érték (ha nem a legnagyobb). De mindig egyutt
jar a félelemmel. Attol féliink, hogy nem mondjak meg, mit csinaljunk. Félink tetteink
kovetkezmeényeitol.

,,valahol utat tévesztettink.” Ezt az Ady-verssort mar sokan idézték, s nem
kevesen probaltak magyarazni, tovabbgondolni. Ertelmezte ezt mar tobbek kozott
Szekfli Gyula, Németh Laszlo, Illyés Gyula, Bibo Istvan és masok, politolégusok, tor-
ténészek, publicistak. Ismerlink tehat valaszokat arra kerdésre, hogy hol tévesztettiink
utat, de ugy tlinik, tovabbra is nyitott marad, meggydz06 telelet(ek)re var e kérdéskor.

Kozelithetiink Ggy is hozza: egyaltalan jo-e a kérdésfeltevés? Mert a ,,valahol utat
tevesztettlink” kijelentés feltételezi, hogy egykoron jo Uton jartunk, de valahol, vala-
mikor, valahogyan letértiink réla. Hol? Mikor? Miért? Es voltunk-e jé Gton, vagy mar
a kezdetben lemaradtunk, és késébb mindig, mindenrdl lekéstiink? Netan keptelenek

voltunk kelléen alkalmazkodni a valtozo tarsadalmi Valosaghoz') Ugy tévesztettiink
utat, hogy még meg sem talaltuk? Es most, a szazad- és ezredfordulon van esélyiink,
lehetdségiink? Hallani vélem: igen, van. Csatlakozas az Eurdpai Uniéhoz. Ennyi?

Jo-e a hit vagy rossz? — kérdezik. Nem mindegy, milyen hitrdl van szo6, hiszen nem
csak vallasos hit létezik. Hitte sziikségiink van, mert nélkile aligha lehet emberi életet
élni, de még legalabb ennyire, ha nem jobban szlkséglnk van arra, hogy megértsiik a
vilagot. A hitr6él ugyanis azt is tudatositani kell, hogy nem veszélytelen dolog. Ha
csalodunk abban, amiben hittiink, az kellemetlen, elszabadithatja indulatainkat, s még
tragikus is lehet.

Mondjék, nem is kevesen és nem is ritkan, hogy az indulatok nem jo tanacsadok.
Azért nem jok, mert ellentétei a jozan, realis mérlegelésnek, akadalyozdi a megfontolt
cselekvésnek. Indulatbdl nem jo felszdlalni sem a gyiilésen, sem a konferencian —
hallom. Attél fiigg, kir6l €s mirél van szd, miben kell donteni, hol, mikor kell
felszolalni. Mert donteni valoban higgadtan, atgondoltan kell. Forumon felszolalni
azonban indulatosan is lehet. Sokszor nem is lehet masként, ha olyan a téma, a légkor.
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Az indulatainkat azonban kordaban kell tartani Ugy, hogy az maéasok szamara is
elviselhetd legyen, s a kulturalt magatartas keretei kozott maradjon. S ne feledkezziink
el arrdl sem, hogy az indulat nemcsak negativ toltésti. Ismeriink nemes indulatokat,
termékeny indulatokat, hallunk szent indulatokrdl is. Akkor hogy is vagyunk az
indulatokkal? Azok is sokfelek?

Ottlik Géza ugyan azt mondja, hogy nem tudja, mi az emberi élet értelme, de azért
valaszolni prébal ra. llletve elkezdi a valaszt, amit mi folytathatunk magunkban.
El6szor azonban lassuk az ird véleményét a Proza cimii konyvébol.

»,Nem tudom, hogy mi a lényege egy ember életének: a tettei, viselt dolgai, vagy
olyasféle megfoghatatlan aprosadgok, mint egy kodos teli reggelnek a hangulata.
Nyilvan elvalaszthatatlanul hozzatartozik életiinkh6z minden fiiszal, ami az utunkba
akad: minden gondolatunk, vagyunk, torekvesiink; emlékeink, indulataink; egészsé-
glink, pénzink, munkank, hitink; a sziviinkben bujkalo titkos varakozasok és a pillanat
lathatd, érzékelhetd jelenségei; s nyilvan még sok minden.”

»-Mi hat a globalizacio? Csupan talaltalanositott gazdasagi és féleg pénzigyi
jelenség, plusz technoldgiai és kommunikacids forradalom, vagy kulturélis csata és
értékhaboru is? A tOke tatarjarasa, a kapitalizmus rakja? Vagy ellenkez6éleg: mindenkit
versenyre kényszeritd — funkciondld és semleges folyamat?” — kérdezte a Magyar
Hirlapban (2000. marcius 13-an) Gallo Béla, a lap publicistaja, néhany nappal azutan,
hogy véget ért az ezredforduld globalis trendjeirdl tanacskozo akadémiai konferencia.
Minthogy magam is részt vettem e rangos forumon, tanusithatom a globalizacié kordli
tanacstalansagot, hiszen Géncz Arpéad is hangsulyozta bevezet6éjében, hogy a tudomany
mindmaig adds e fogalom megnyugtato tisztazasaval.

A durva ko csiszoldsa” — ez a 1ényege a hdrom ¢évszdzada 1étezd szabadkémiives-
ségnek. Legalabbis ezt sziirtem le a Kossuth Radio e témakorrel foglalkozo egyoras
misorabol. Megtudtam ennek a rejt6zkodé szervezetnek, ,.titkos szektanak™ a torténe-
tébol, hogy tagjai kozott foglalt helyet Martinovics es Pulszky, Liszt Ferenc és
Kazinczy, Ady Endre és Benedek Marcell, Mozart és Garibaldi is. Ertestiltem arrdl is,
hogy a tagok paholyokba szervezddnek, de igazabdl mégsem értem, mit akarnak, mi a
céljuk. Mentségemre szolgalhat, de az Gvékére is, hogy mint mondjak, maguk is ,a
fényt, a vildgossagot” keresik. Ujabban meg a nyilvanossagot is.

A politikus, kilénosen a diplomata, nem mondhatja meg mindig, hogy mire gondol.

Akkor hogyan tudja elhitetni, hogy nem Gszintéden? Ezt mindenkinek maganak kell
megoldania és kiviteleznie — bizalomvesztes nélkul.

A fogyasztdi vilagképben inkabb a ruha hordja az embert, mintsem az ember a
ruhat — irja Beke Kata ,, ... Mert az ember kétnemii” cimli konyvében. A szeretet is az
ajandek araval méretik meg... S az ember folé tolakodo targyak magat az embert, az
emberi kapcsolatokat is sajat keplkre formaljak.
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Eszmecsere, gondolatcsere, veéleménycsere — sokat hasznalt, vitatott szavaink.
Vannak, akik megkérddjelezik az eszmecsere hasznalatanak helyességét azzal az érv-
vel, hogy eszmeinket nem cseréljiik el a masik emberével. Vannak, akik erre ugy véla-
szolnak, nem is err6l van szd, hanem inkabb véleménycserérél. Elmondom a vélemé-
nyemet a masik nézetérdl, allaspontjardl és megforditva: meghallgatom a partneremeét.
A gondolatcserérél érdekesen szolt Madl Ferenc koztarsasagi elndk, éppen a beiktatasi
beszédében. Igy példaldzott: ,,Ha két ember kicseréli 100 forintjat, akkor mindkettének
tovdbbra is 100 forintja marad. Ha azonban Kicserélik gondolataikat, akkor
mindegyiknek eggyel tobb, tehat két gondolata lesz.”

,»S0kszor teszem fel a kérdést: ha tudom, hogy meghalok, miért félek ettdl, hiszen
ebben biztos vagyok — irja Goda Géabor Tiinédések cimii konyvében. — Félni pedig csak
a bizonytalansagtdl kell. Igen, a halal biztos, de legjobban az izgat bennilinket, hogy
utdna mi lesz? Ez a bizonytalan. Hogy alakul mindez, mikor mi mar nem tudunk réla?
Vajon tényleg semmit sem fogunk tudni réla? Aki el tudja fogadni, hogy a halallal
minden megszinik, az boldog ember. De legtobbiink fantazidja nem 4all meg a halal
kiiszébén. Nem hiszem, hogy van pokol, azt sem hiszem, hogy mennyorszag van ...”

Lesz-e vilagvége? Aminek nincs kezdete, annak vége sincs — felelte a kerdésre
Szepes Maria irond.

Kételkedo

Ha azt halljuk és olvassuk, hogy csdkken az inflacio, fellendul a gazdaséag, javul a
kdzbiztonsdg, és mindezt nem érezzilk a csaladi haztartasban, a mindennapi életben,
akkor nem sokat érnek a hivatalos optimista hirek és kozlemények, a kormany
gy6zelmi jelentései.

Kaifu Tosiki japan kormanyfo — akinek személyében 1990 elején eldszor latogatott
a szigetorszagbol hazankba hivatalban levé miniszterelnok — igy nyilatkozott palya-
futdsdnak mottojardl: A politika az dszinteséggel kezdddik. Mindig 1égy hatarozott, s
akkor az 6rdogot is megfutamithatod.

Ilyen egyszerli lenne?
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Ha valami nem sikerll, probald keményebben! — ajanlja a hires tzletember, Paul
Getty, a Hogyan gazdagodjunk meg konnyen, gyorsan, amerikai modon? cimii konyv-
ben.

Ennyi? Ahhoz, hogy sikeruljon valamilyen terv vagy vallalkozas, elég lenne
keményebben csindlni? Lehetséges, hogy ez elegendd, de én nem vagyok ebben olyan
biztos. Inkdbb arra hajlok, hogy ha valami nem sikerll, akkor probaljuk meg
okosabban, koriiltekintébben, tigyesebben.

»---Nem akarjuk tudomasul venni — mondta Jurij Bondarev a szovjet irok VII.
kongresszusan —, hogy a tipushazak és tipusvarosok tipus-gondolkodasu embereket
nevelnek.”

Nem lebecsiilend6 figyelmeztetés ez, hiszen az épitészet, a mlivészet, altalaban a
kornyezeti kultdra befolyasolja az emberi izlést és magatartast. Mégis ketelkedem
abban, hogy a tipushéazak és a tipusgondolkodas kdzott ennyire direkt a kapcsolat, €s
szoros 6sszefuiggés lenne.

A tigrist a vadaszat el6tt gondolatban el kell ejteni, a tobbi csak formalitas.”
(Konfucius)

Ez vajon csak a tigrisre vonatkozik?

Olvasom, hogy az anyasaghoz, apasaghoz testi-lelki egészség, kiegyensulyozottsag,
érett személyiség és zavartalan parkapcsolat lenne idealis.

Igen &m, de hol vagyunk az idealistol? Hol vannak azok a kérilmények, tarsadalmi,
gazdaséagi, kulturélis, szocialis feltételek, ahol ezek az anyai, apai tulajdonsagok kiala-
kulhatnak és érvényestilhetnek?

Egy pedagogiai diskurzusban valaki igy fogalmazott: ,,Az ember 6nmagat kepes a
legkevéshé becsapni.”

Akkor is kétkedve fogadtam ezt az allitast, és most is megkérdéjelezem. Valoban
igy lenne?

Ritkan idézett és elgondolkodtatd, szép mondasa Kodaly Zoltannak, hogy ,,nincs
megalkuvds miivészetben és magyarsagban”.

Ha tlzetesebben szemiigyre vesszik e tomor megallapitast, nemcsak a sorrend ér-
dekes, de a kérddjel is agaskodik: valoban nincs megalkuvas? Az kozismert, hogy a
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nagy miivész és pedagdgus, a zenei profétaként szamon tartott Kodaly a meg nem al-
kuvo magyar hazafi jelképevé valt, de hat a tarsadalmi korilmények a legszentebb ce-
lok képviselbit is — esetenként — kompromisszumokra, megalkuvasokra kenyszeritik.

Ha az Uszas olyan jot tesz az alaknak, mi a helyzet a balnakkal?

(Egy falfirka)

Egy japan ismeretterjeszt6 filmben hallottam, hogy 4 milliard 600 milli6 évre tehet-
juk a foldi élet kialakulasat. A filmben elhangzottak alapjan a tengert tekinthetjik az
¢let bolcsdjének.

Ez az id6 — az Isten teremtette 6 nap legendajahoz képest — olyan lelfoghatatlanul
nagy, hogy az ember sem elfogadni, sem cafolni nem Hidja.

Nem biztos, hogy a legnépszeriibb politikus a legjobb.

Petri Gyorgy halalarol szolo irasat igy fejezi be Radnéti Sandor: ,,Sok van, mi cso-
dalatos, hatalmas, de az embernél nincs semmi csodalatosabb, hatalmasabb”: igy hang-
zott valaha — humanista atértelmezésben — az Antigoné kardala. Az ujabb forditasok
szerint ,,sok van, mi félelmetes, de az embernél nincs semmi félelmetesebb”.

(Népszabadsag, 2000. jalius 17.)

Ezek szerint tehat az ember csodalatos, hatalmas és félelmetes. Mi tdbb: a legcso-
dalatosabb, a leghatalmasabb és a legfélelmetesebb. Csakugyan?

Egy min0sités és egy jovendolés Mikszath Kalmantol: ,,Nem okos vilag ez a mai...
Bizonyéra a holnaputani sem lesz az.”

Latolgatjuk magunkban, jol itélt-e kitin6 ironk?

Egy székely mondas szerint, ha csak kozepeset akarunk alkotni aznap, akkor ezeért
reggel nem érdemes felkelni.
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Ertem a biztatast a minél jobb és nagyobb teljesitményre, de tudomasul kell venni a
realitdsokat. Azt, hogy nem lehet mindenki kivalé dolgozo, tanuld. Az iskolaban sem
mindenki kitiné. Vannak — miként a munkahelyeken is — kdzepesek, sot, a tobbséget
talan Ok alkotjak. Igaz, hogy gyengébbek az élenjaroknal, de megeldzik a lemaradokat,
a lustakat, a hanyagokat, a rosszul teljesitoket. Magam részérdl ezért aztan azt tudom
javasolni a kdzepeseknek, hogy keljenek fel csak minden reggel, és végezzék a munka-
jukat legjobb tudasuk szerint.

A Kadar-korszaknak nemcsak torténete van, hanem lélektana is — hallottam egy
Osszejovetelen.

Lehet ra bolintani, lehet tiinddni rajta €s szabad cafolni is.

A miivelddés, a miveltség a legjobb tokebefektetés — halljuk nemegyszer. Csak-
ugyan igy lenne ez manapsag is? Valdban ez hozna a legtébb hasznot az embernek; a
tudas, a kulturaltsag lenne az érvényesiilés legfébb meghatarozdja?

Kis Iépésenként mindnyajan fejlddhetiink — mondja G. Apple-gate. Kérdés, miben,
mennyit és merre 1éplink? Meg az is, hogy elegenddek-e csak a kis 1épések?

fejezet

Tévedni emberi dolog — mondjuk mentegetézve, ha hibaztunk valahol, valamiben.
Ritkabban tesszilk hozza azonban az antik bolcsesseg folytatasat, amely igy hangzik: a
tévedéshez ragaszkodni ostobasag. Es mi hanyszor sértjik meg a régi romaiak
aforizmaba siritett igazsagat csak azért, mert nincsen elég erénk és batorsagunk belatni
tévedésiinket.

Ha az emberek befognak a szajukat (ami persze lehetetlen), sokkal kdnnyebb lenne
az egyuttélés — fakadt ki Majakovszkij. Gyakran jut eszembe a hires szovjet-orosz
koltonek ez a mondasa, ha tal sok, farasztd beszédet hallok. Olyat, amelyre azt
mondjuk: csak sz0, sz0, sz0. Sok folosleges szo.

Nehéz dolog emberi médon élni rossz anyagi kérulmények, életviszonyok kozott.
De legalabb ennyire idegborzolo allapot kultdrélatlan, felelétlen, rosszindulatu
lakotarsak kozott €lni. Olyanok kozott, akik a fels6 emeletrdl elaztatjak vizzel az ember
lakasat, bombdoltetik radioikat, magnoikat, szemrebbenés nélkiil szemetelnek a 1épcso-
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hazban és a haz korul.

Ugyanarrdl beszeliink és kiilonbozdképpen fogjuk fel. Vegyiik példaul az idés em-
berek tiszteletét. Az eszkimok megolik sajat 6regjeiket azért, hogy megkiméljék Oket a
tovabbi szenvedésektol, elhagyatottsaguktol, a foloslegesség-érzésiiktdl. Itt, Europaban,
szornyulkodink ezen. Mi agy (is) tiszteljik az oOregeket, hogy mindent megtesziink
azért, hogy soka éljenek. Latszélag. Mert ekdzben magukra hagyjuk, az élet
perifériajara szoritjuk oket, az oregek otthonaba dugjuk apainkat, anyainkat, nagy-
szlleinket.

Temetések alkalmaval gyakran lathatjuk: annyi koszorut helyeznek el a halott
sirjara (amit masnapra ellopnak), hogy azok eltakarjak a nevét is. Ez még a Kisebbik
baj lenne, hiszen a koszortk eltiinése utan elobukkan a név is, s igy megtudhatjuk, ki
nyugszik a sirban. A nagyobb baj az olyan jellegtelen, semmitmondé temetési beszéd,
amelyb6l nem dertil ki, hogy milyen volt az elhunyt egyénisege, melyek voltak élet-
utjanak fobb jellegzetességei.

Lapozgatom az ajandékba kapott ,, Csongrdad megye népmiivészete” cimii kiadvanyt,
s kozben flistolgdk magamban a kotet cimén. Szerencsés dolog-e targyi népmivészeti
értékeink dsszesitése megyenkénti felosztasban: Csongrad megye... Baranya megye...
Nograd megye... A kérdés azért latszik indokoltnak, mert az etnikai hacarok nem
azonosak a megyehatarokkal.

Miért fontos az, hogy miként banik az allam, a hivatal a polgarokkal? Mert aho-
gyan kezel minket az allam, ahogy banik velink a hivatal, hajlamosak leszlink arra,
hogy mi is ugy banjunk méasokkal.

Pintér Sandor belligyminiszter — az eddigiekhez hasonloan — ezuttal is kdzzétette
(2000 juliusaban), hogy javult a kozbiztonsag, s ezen allitasat szamszeri eredmények-
kel is igyekezett alatamasztani. Ugyanezen a sajtotajékoztaton azonban azt a hirt is
megerositette, hogy a kozeli hetekben nyolc megyei renddr-fOkapitanysag ¢€lén lesz
vezetdvaltas, amitdl a rendori munka hatékonysaganak novekedését remelik.

Akkor most Hogy van ez? Ha javul a kozbiztonsag, nyilvan jobb lett a renddrség
tevekenysege. Ha ez megfelel a valdsagnak, akkor miért kell meneszteni (levaltani,
kicserélni) nyolc megyei fokapitanyt ahhoz, hogy hatékonyabb legyen a munka? Még
nagyobb hatékonysagrol, még nagyobb eredményességroél, fejlédésrdl lenne sz6?
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Lehet blivészkedni a szamokkal, a statisztikaval, lehet igy-ugy bedllitani, magya-
rdzni a rendOrség munkajan, a hiteles bizonyitvanyt azonban a lakossag allitja ki.
Vagyis az a perdontd, hogy milyen az allampolgarok biztonsagérzete, mi az emberek
veleménye a kozbiztonsagréol. Ez pedig, mint kézismert, évek Ota rossz. Még ha egyes
teriileten érezhetd 1s némi, pozitiv elmozdulas.

Sokat hallunk mostanaban az taj vilagrendr6l. A vilagrendetlenséget meg ugy-
szolvan mindennap tapasztaljuk.

Az Ugynevezett civil szféra ritkan Orvendeztet meg akar az allampolgari, akar a
szakmai Onbecsiilés megdrzésének biztatd hireivel — irja Mészaros Tamas Kamara
kurazsi cim@ cikkében mert tobbnyire gyavan és megalkuvén viselkedink a sajat és
foként a masok érdekeinek tisztességes védelme helyett. Konformistak vagyunk a
munkahelyeinken is, a szakmai testileteinkben is, és altalaban még a Kkisebb
konfliktusoktodl is féliink, ha ki kellene allnunk a meggydzddésiinkért. A hétkdznapi
tapasztalatok azt mutatjak, hogy legtdbbiinknek épp ezért nincs is meggy6zodése; igy
legalabb feladni sincs mit.”

(Népszava, 2000. julius 15.)

A torténelem az élet tanitomestere — halljuk, olvassuk. A torténetiras (meg sokszor)
a politika szolgalolanya — tapasztaljuk.

A Horn-kormany idején (1994-98) részt vettem a budapesti V1. kerlleti 6nkor-
manyzati lap, a Terézvaros szerkesztéségének munkajaban, allando szerzéként. A ma-
sodik vagy a harmadik kdzmeghallgatason, amelyrdl tudositottam, felallt az egyik lako,
és megkoszonte a polgarmesternek, hogy a napokban kilakoltattak a korabban dnkénye-
sen bekoltozoket. Nem sokkal ezutan a képviseld-testiilet egyik (jobboldali) tagja
Kiigazitotta a halalkodo felszolalot. Nem helyeselte, hogy kilakoltatasrol beszélt, mert
mint mondta, ez méar elavult sz6. Valamikor kitalaltdk, mondogattak, de ma mar nem
célszeri hasznalni. A cstnya, durva ,kilakoltatas” helyett mondjuk inkdbb azt, hogy
Horvenyes rend helyredllitasa”. igy elegansabb, szalonképesebb - tette hozza az
yjsiitetli ,,nyelv(jitd”, példajat adva — a manapsag oly gyakori — fogalmi retusalasnak.

Nem szeretem a vilagnézet sz6t — mondja egy interjuban Grunwalsky Ferenc
filmrendezd.
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Szive joga. Ett6l még masok hasznaljdk és a jovoben is hasznalni fogjak, mert
régota elfogadott fogalom, és az is marad.

Tetszik — nem tetszik, szeretem — nem szeretem. llyen érzések kavarogtak bennem,
amikor olvastam a 29 orszagot 0sszefogd Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési
Szervezetnek (OECD) a magyar kormanyhoz kildott jelentését. (Vasarnapi Hirek,
2000. julius 23.) Ebben a 364 oldalas anyagban egyarant vannak elemzések, elismer6
megallapitasok és kritikak, utasitasszeri javaslatok. Igazak azok a megallapitasok,
amelyek szerint ndvekednek a jovedelemkilonbségek, meg mindig magas az inflacio,
jelentds kozberuhazasok maradnak el, s a birosagi eljarasok rendkiviul hosszadalmasak.
Megfelel a valosadgnak az az eszrevétel, hogy a térvények és a rendeletek Magyar-
orszagon a jogi szakértok szamara késziilnek. Ezért kedvinkre vald az a kérés,
kovetelmény, hogy a jogalkotok egyszeriibb, mindenki szamara értheté szohasznalatra
térjenek at. Kerillni kell a fontos rendeletek, igy peldaul az addéjogszabalyok tul
gyakori véltoztatasat.

Nem tetszik viszont az a megfogalmazas, hogy ,,a szocialis kiadasok sulyos teher-
ként nehezednek a koltségvetésre”. Az is csipi az ember szemét és sérti a fllét, hogy
sok a ,,kell” az OECD jelentésében. Ezt kell tenniink, meg azt kell csinalnunk, igy meg
ugy kell szabalyozni, meg atszervezni. Nem mindegy ugyanis, milyen a hang, a stilus.
Tudom, tagja vagyunk a nemzetkdzi szervezetnek, vannak kotelezettségeink, de ilyen
szinten mar érezni kell azt, hogy hol a hatara a segitokész biralatoknak, ajanldsoknak,
és a szuverenitast, a nemzeti érzést irritalo kicsinyes, folényeskedd, parancsolgato
beavatkozasnak.

Kérdeés — felelet

Mennyit ér az ember? Ki tuti erre valaszolni? Annyit ér az ember, mint amit leg-
utdbb a jugoszlaviai haboruban lattunk? Annyit ér az ember, mint ladafidban a kavics?
Vagy mégis igaz, hogy ,,legfobb érték az ember”? Talan elfogadhat6 felelet: annyit ér
az. ember, amennyit hasznal a kozdsségnek, amilyen nyomot hagy maga utan.

Mit jelent a kdzbizonytalansag? Nem egyszeriien a kdzbiztonsag hianyat, hanem a
létbizonytalansagot €s a jogbizonytalansagot egydtt.

Mit nevezunk szdcske-politikanak? Ide néz és oda ugrik.
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Hatbizony Janos. Ki ez az ember? Van-e ilyen egyéltalan? Ha a lakossagi
jegyze€kekben, a személyi igazolvanyokban nem is taldlunk ilyen nevil személyt, mégis
letezik a kOzbeszédben. Azt nevezzik Hatbizony Janosnak, akinek mindig minden ugy
van jol, ahogy éppen van. llyen értelemben nagyon sok Hatbizony Janos él kdzottlink.

Lehet-e fonséges az, ami nem egyszeri? — kérdezte Pet6fi Sandor. Igen, lehet.
Fonséges lehet a bonyolult, az 6sszetett is, éppen szinvonala, izgalmassaga okan,
szellemi erdfeszitést koveteld megfejtése, megoldasa miatt.

Melyek a szinészek életének legfontosabb pillanatai? Amikor felmegy a fliggony a
szinpadon.

Mit jelent a zene az ember életében? Lassuk a legilletékesebb ember véleményét,
Kodaly Zoltanét: ,,Az ember zene nélkil nem teljes egész, csupan toredék... A zene a
teljes emberségre nevelés egyik tartopillére..., ezek a muzsikald gyerekek azaltal, hogy
él bennik a zene, egésziikben harmonikusabb emberekké valnak.”

Szikséges-e, hogy szinhazba, tarlatokra, hangversenyekre jarjunk? Nem feltétlentl.
A miivészet nem ugy sziikséges, mint a pénz, hanem ahogyan a tiszta levego.

Vannak-e abszolit miivelt emberek? Nagy valoszintiséggel allithatjuk, hogy nin-
csenek. De kozottiink élnek miivelt emberek, s olyanok, akikre azt mondjuk, nagy mii-
veltségiiek. Az igazi kérdés talan nem is az, hogy vannak-e abszolut miivelt emberek,
hanem az, hogy mit kezdenek a miiveltségiikkel, mire hasznaljak, kinek és minek a
szolgalataba allitjak?

Sokan és sokszor feltették mar a kérdést: mi az értelmiség feladata? Tobbféle va-
laszt ismeriink. Kozullk az egyik: az értelmiseg dolga a minél nagyobb tudas megszer-
zése ¢s ennek minél szélesebb korli terjesztése, minél hatdsosabb érvényesitése a
kdzOsség, a haza javara.
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Egy értelmiségi csevelyben hallottam: olyan hemingwayes — jellemezte a tarsasag
egyik tagja a szoban forgd mivészt. Megérdeklodtem, milyen is az az ember, aki
hemingwayes? Hat kérem: egyszerre felszabadult és modoros.

A kutatét nem kinevezni kell, hanem kinevelni — hallottam egy nagy tekintélyti
professzortol. Arra a kerdésre pedig, hogy ki a jé kutatd, azt valaszolta: ehhez negy ,,T”
szllkséges. Tehetség, tudas, a tények tisztelete és tisztesség.

Van-e gyogyszere a vitakultura gyermekbetegségének? Igen, van. A vita.

Mikor valik arulova az irastuddé? Ha lemond arrol, hogy a kor ellendrzdje, az igaz-
sag nyilvantartoja legyen.

Féljunk-e a konfliktusoktél? Félni attol kell, ha lefoltjuk, takargatjuk azokat, ha
halogatjuk vallalasukat, eloddzzuk megoldésukat.

Ki a jo politikus? Akit a valdsag igazol.

Mit tud és mit nem tud a burokracia? Tud korlatozni, tiltani, tudja 6nmagat védeni,
de nem képes értéket teremteni.

Azonos-e a sziikszavisag és a rovidség? Nem (feltétleniil). Otperces beszédben is
lehet fecsegni-locsogni, és szazoldalas iras is lehet tomor.

Milyen a nem nyéj-ember? Akinek van batorsaga ,,kilogni a sorbol”.
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Mi a tolerancia prébaja? A célok, vélemenyek, nézetek, iranyzatok sokfeleségenek
egydttes jelenléte. Ehhez kell a legnagyobb megértés, a legtébb tirelem.

Miért van sziikseg az empatikus készseg kialakitasara? Hogy bele tudjuk magunkat
képzelni a masik ember helyzetébe. Hogy meg tudjuk hallgatni a masik embert, el
tudjuk fogadni a méassagot.

Mi a jo a jatekban? Jatszani jo, nagyon jo, ezt tutijuk magunkrol kisgyermekkorunk
Ota, s tapasztaljuk gyermekeinknél, unokainknal. Azt is megizleltik, hogy a jaték:
szenvedély. A jaték olyan valami, ami egyszerre jelent kellemeset és kellemetlent,
szorakoztato felidiilést €s gyotrd szenvedést. A legnagyobb jo persze a nyereség, a
gy6zelem, a siker. Am mint annyiszor tapasztaljuk, vesziteni is lehet. Elég gyakran,
akar sorozatban is. De még ez is szérakoztat. Pontosabban: annak az utnak, idészaknak
az i1zgalmas fesziiltsége nyUjt €lvezetet, amely addig tart, amig elddl, hogy nyertiink-e
vagy vesztettiink?

A kdznapi ember — tehat nem a tudomanyos eszkézokkel dolgozd, hivatasos jovo-
kutatdo — vajon milyen mértékben lathatja elére a jovot? Azt hiszem, annak aranyaban,
amilyen mértékben részt vesz a tarsadalmi valdsag formalasaban.

Milyen a szegénység? Konrdd Gyorgy szerint a szegénység tartds, csak a szemé-
lyek véltoznak. A szegénység azonban nem csak allapot, hanem csapas is, baleset,
godor, amelybe bele lehet esni... A fent és a lent ma tdvolabb van egymastol, mint har-
minc éve, aki szegény, az talan még szegényebb.

(Konyvhét, 1999-oktdber 21.)

Kiegeszitések

Sok igazsag van abban, hogy ,,Amerika a korlatlan lehetéségek hazdja”. Kilondsen
igy van ez akkor, ha ehhez azt is hozzatessziik: Amerika a korlatlan lehetetlenségek és
furcsasagok vilaga is.
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Jogosan beszéliink a kultira sokféleségérdl. Gyakran elfeledkeziink azonban a
kulturélatlansag sokféleségérol.

Elszegényedett, lecsuszott alkoholista lett — halljuk. Ha alkoholizmusrél beszélink,
jorészt az elnyomorodasra, az egzisztencialis talajvesztésre gondolunk. Pedig van joléti
alkoholizmus is.

Egy olasz filmrendezd nyilatkozata: ,,A bukdst megbocsatjak, de a sikert nem.”
Nem csak a filmrendez6knél, és nem pusztan Olaszorszagban van ez igy.

Szeretem, ha van erds konkurencia, ha van Osszehasonlitdsi alap — hallottam egy
foszerkeszt6tol, amikor kollégaja a masik folyoiratot dicsérte.

Egészséges gondolkodds. Megvéd az elkényelmesedéstol.

Olvasom, hogy csakis az 0szinte alkotas lehet jo.

Oszinteség nélkiil aligha varhatunk jo miialkotast, de csak Snmagaban az &szinteség
kevés az értékes képhez, filmhez, regényhez, zenemiih6z, szoborhoz. Az észinteség
mellett sziikség van még néhany dologra. Mindenekel6tt tehetségre, kitartd szorgalom-
ra, ihletettségre, s altalaban a muvészi alkotomunka kedvezd adottsagaira, az anyagi,
technikai, hangulati feltételeire.

,Nem a szép kép, hanem a jo kép az értékes” — mondta Frank Frigyes festo.

Valoban, a jo kép az értékes. Nem art azonban, ha a joO kép egyben szép is.
Nemcsak azért, mert ez értékndveld tényezd, hanem mert a szép az esztétika
alapkategoriaja, a mlivészeti alkotas velejardja, a vonzas, a tetszés lényegi feltétele.

.---EQY tarsadalom nyilvanos életet demokratikus eszkozokkel (hm...) is lehet
manipulalni” — irja Almasi Miklos.

(Népszabadsag, 2000. majus 20.)
De még mennyire! A példatar kimerithetetlen.
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Makarenko azt irja a fegyelemrdl, hogy ,,ez minden egyes egyén szamara a teljes
vedettseget jelenti”.

Tegylik mindjart hozza, hogy itt nem vakfegyelemrdl, a megfélemlitésen alapulo
fegyelemrdl, hanem a beliilrdl fakado, értelmes fegyelemrdl van szo.

»,Ha van gyonyor a vilagon, azt csak a tudomany és a szeretet adja” — mondta
E6tvos Jozsef.

Néhanyat azért még lehetne emliteni.

Senecatol szarmazik az a mondas, hogy ,,semmi sem annyira valtozo, annyira
csapongod, mint az asszonyok kivansaga”.

Talan még az id6jaras ilyen. Meg néhany sportold formaja és politikus, illetve
politikai part arculata, programja, politikaja.

Gyakran halljuk: ismétlés a tudas anyja.
Van benne valami. De az ismétlés az unalom anyja is.

A parlamenti es dnkormanyzati valasztasokon vereséget szenvedett partok soraibdl
ismételten halljuk, hogy Uj arcokra van sziikség.

Azt hiszem, nem mindenki helyett kell Uj ember, mert aki alkalmas a feladatara, jol
dolgozott és erkolcsileg is feddhetetlen, az maradjon. Vagyis nem is csak Uj tisztseg-
viselok kellenek, hanem jobbak, felkésziiltebbek, megbizhatobbak, mint elddeik. Ez
lehet a frissito cserék értelme és haszna.

Ki az egészséges ember? Freud szerint az, aki tud szeretni és dolgozni.
Kivancsi lennék, hanyan vannak olyanok, akik a kérdésre ilyen valaszt vartak.

Ha az ember megkérdezi valakit6l, hogy milyen életet kivan maganak, rendszerint
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ilyen véalaszt kap: jolétet.
Ujabban azonban hallani masfajta feleletet is, amely igy hangzik: én félelemmentes
életet szeretnék.

lllyés Gyula mondta Babits Mihalyrél: , Erzékeny ember volt, sokan timadtak. Még
olyanok is, akiket szeretett.”

Ilyesmi vellink is megesik.

Egy utcai falfestményen pillantottam meg a feliratot ,,... érdekmentes baratsag™.

Ilyen is van? Talan gyermek- €s ifjukorban. KésObb azonban egyre ritkdbb, amikor
mar az érdekek dominalnak.

»A labdariugéas gazdasagi vallalkozas, ami azét! van, hogy néhany jatékos és alkal-
mazott fizetést kapjon. Azért van, hogy profitot termeljen” — mondta Demjan Sandor,
az egyik legismertebb magyar nagytOkés, amikor elndkévé valasztotta a Magyar
Hivatasos Labdariugo Alszovetseg.

A labdarugas valéban gazdasagi vallalkozas is, de nem csak az; tébb és mas is
annal. Es nem csak azért van, hogy proliim termeljen. A legnépszeriibb sportag, a
legnagyobb tomegeket vonzd népszorakoztatas is, hiszen — megfeleld szinvonalon — az
ifjusag testi és szellemi nevelésének, a nemes versengésnek a gy6zelem-vereség érzésé
megtapasztalasanak terepe, az izgalmas, latvanyos szurkolas, gyonyorkodtetes,
szorakoztatds alkalma. J6 lenne, ha — mikdzben elismerésre méltd kezdeményezések
tortennek a magyar labdarugas megujitasara, fejlesztésére, akdzben — nem feledkeznénk
meg a sport, a labdarigas eredeti céljarol, értelmérdl, értékérdl. Arrol, hogy a foci is
jaték, annak 6sszes szakmai, anyagi, technikai, pedagogiai, lélektani kockazataval és
hozaméval, szépségevel és hordalékaval egyiitt.

S0k logikatlansag, ésszeriitlenség keseriti meg életiinket, s ebbe kénytelenek va-
gyunk Ugy-ahogy beletorddni — irja dr. Kdlcsei Tamds olvasoéi levelében. — Azt viszont
nem tudom megérteni, hogy miért kell elviselniink a keriilet utcain blizolgd
kutyalrulékek latvanyat, és az undort, ha belelepliink ezekbe.” (Terézvaros, 2000.
majus)

Nemcsak VI. keriileti jelenségrol van szd. Dr. Kolcsei Tamassal egyiitt szazezrek
kérdezik mas keriiletekbdl és vidéki varosokbdl is: miért kell elviselniink...?
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Feleselo

Melyik a legnehezebb kenyérkereset? A banyaszé, a kohaszé, a pilétaé, a nyomo-
z08é, az artistéé, a csatornatisztitoe?

A legnehezebb kenyérkereset az, ahol szokimondassal kell boldogulni.

Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy az 6rom, a banat, a szenvedes, a kétség
minden embernél egyforma.

Ez azonban nem igy van. Kilon élet, autonom sors minden embereé. ,,Mint a fan se
n6 egyforma két levél” — irja Kosztolanyi Dezs6 a Halotti beszédben.

Tevedés azt hinni — figyelmeztet Illyés Gyula —, hogy csak nagy népeknek vannak
nagy eszmeéi.

Nem csak a sikerek mindsitik az embert. Hanem az is, hogy miként éli meg
kudarcait, csalddasait, hogyan dolgozza fel magaban vereségeinek, sikertelenségeinek
tanulsagait.

Az igazi baratsag nem a kolcsonds szolgaltatasok adasvétele, a valtoként kezelhet6
kisebb-nagyobb szivességek. Ez is benne van, de az &szinte baratsag tobb ennél.
Gazdagabb, mélyebb erzés, tisztabb emberi kapcsolat. Olyan, amelyet nem az 6nz6
érdek vezeérel, hanem a nehézségek idején, a bajban mutatkozik meg leginkabb.

Tévednek, akik Ugy gondoljak, hogy a mult engedelmes, Kibir mindent, ezért
kedvikre, pillanatnyi érdekeik szerint atértekelhetik a mdltat. ,,A mdaltat be kell
vallani” — ahogy a kolté mondja, s egyszersmind vallalni kell.

Munkakedvet adni a munkavallaléknak? Igen, de sokan azzal is megelégednének,
ha nem vennék el toliik.
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A kolt6 alkotdsara azt mondjuk: vers. Kolteszel azonban nemcsak versben van, ha-
nem a hétkdznapi életben, a szemlémben, az emberi kapcsolatokban, a természetben is.

Az ird, aki olvasmanyosan ir, aki konnyen érthetd, az feliiletes, felszines? Szerb
Antalra is ezt mondtak. Kivanok magunknak még sok Szerb Antalt.

A muvészt korszertiség kritériuma nem a rendkiviiliség, hanem a Iényegmondas az
ember mai problémairol.

A szerelmet nemiséggel poétolni lehetetlen, de nemiség nélkul nincs szerelmi
beteljesulés.

Allitolag Jaszai Maritol szarmazik a mondas, miszerint ,,kétféle embernek érdemes
élnie. Egyik a tehetséges, a masik a lelkes”.

Csakugyan? Es a szorgalmasnak, a kitartonak, a batornak, a kezdeményezonek, a
kevesbé tehetsegesnek, a nem annyira lelkesnek és a tobbieknek?

Egy elméleti konferencian hallottam, hogy a vezet6 felelossége kétiranyt: folfelé és
lefelé. Szerintem van harmadik irany is (amelyik talan a legfontosabb): felel@sség
onmagunk felé. Ezt ugy hivjuk: lelkiismeret.

»,De hat hol a kdnyv, mely célhoz vezet?” — kérdezte VVorosmarty Mihaly. Kérdez-
zunk vissza: mi a cél? S van-e olyan kényv, amely képes a célhoz vezetni?

Egy televizids vitdban hallottam e megfogalmazast: a magyar egészségiigy inkabb
betegséguigy. Sajnos igaza van annak, aki ezt allitja.
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Azt mondjak, a rendszervaltas utan teljesen és végleg leszamoltak a tervgazdasag-
gal.

Es a minden évben elkészitend, a parlament altal jovahagyandé koltségvetés terve,
az APEH bevételi terve?

,Humortalannak lenni annyi, mint emberietlennek lenni” — igy Kosztolanyi Dezsd.

Kiss¢ kemény, igazsagtalannak tetsz0 vélemény, mert ismeriink értékes, kivald
embereket, akiknek (sajnos) nincs humorérzekiik. Errél azonban nem biztos, hogy 6k
maguk tehetnek, hiszen a humorérzék adottsag (is).

Hallottam az allitast, miszerint a természetben soha sincs giccs. Szerintem van: a
baranyfelhd, a szivarvany, az alkonyi szinek giccsesek tudnak lenni.

Olvastam, hogy az Orban-kormany elsésorban ,,a munkabdl €106, tisztességes csala-
dokat” tamogatja.

Ennek a megfogalmazasnak olyan értelmezese is lehetséges, hogy akinek nincs
munkaja, az nem is akar dolgozni, kdvetkezésképp nem is tisztességes.

Németh Miklds szerint a rendszervaltds minden kormanyanak feleléssége, hogy a
magyar mezOgazdasig ma minden idOk legmélyebb valsagat éli at, és az unios
csatlakozasi targyalasokon varhatéan ez okozza majd a legnagyobb nehézséget.

Nem lehetne ezt a felelésséget kicsit konkrétabban megfogalmazni, Ugy, hogy
abbdl egyes szemelyek felelossége is kideriiljon és nyilvanossagot kapjon?

Nemegyszer hallottam mar azt a mondast, hogy ,,...aki 25 éves kordig nem
forradalmar és aki 30 folott is az marad, az hilye”.

Tulsagosan sok az ellenpélda ahhoz, hogy ezt az allit ast komolyan vegyik. Legfel-
jebb azt fogadhatjuk el, hogy az ember fiatalon hajlamosabb a forradalmarra valasra,
mint idds kordban.

,En nem fogom be poros szamat.” (Jozsef Attila)
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Tiinodesek

Hajlékony alkalmazkodas jellemz6 ra — hallottam az. egyik kozszereplérdl. Micsoda
finom megfogalmazas — gondoltam magamban. Nekem ugyanis a gumigerinci
jellemzés jutott eszembe réla. De lehet, hogy nincs igazam. Egyébként nem lehet nagy
kiilonbség a kettd kozott. Nehéz megallapitani valakirdl, hogy egészséges modon,
elfogadhatoan alkalmazkodo-e, vagy gerinctelendl és elvteleniil mindig arra fordul,
amerre a szel fuj.

Johiszemii kényv — olvasom. Atvillan rajtam a gondolat e mindsités kapcsan.
Kellemesen, baratsdgosan hangzik, de langyosan is. Mert nem tudjuk meg beléle, hogy
j6 vagy rossz a konyv. Ajanljuk olvasasra vagy ne? Hanem csak ugy vegyulk tudoma-
suk Johiszemi, segitOkész, de semmi kiilonds. Nem szinvonalas, de nem is art. Meg-
szlletett, van. Elvan. Sok van ilyen. Es nem csak kényv.

A miivészetben hol huzodik a hatar a pornografia, az erotika és az esztétikum
kozott? Mielétt erre a kérdésre valaszolnank (ha tudunk), elészor azt kellene mérlegel-
nlnk, egyéltalan helyes-e, lehetséges-e az ilyen kérdésfelteves?

A kultira erejét, nagysagat, értékét — egyebek mellett — az is bizonyitja, hogy a tor-
ténelem szinpadarol eltiint népek (avarok, szkitak, etruszkok) kultaraja fonnmaradt.
Ezek szerint nincs olyan fegyver és hatalom, amely elpusztithatnd az emberiség kultu-
rajat?

A koztudat ugy tartja, hogy az idealis férfi bator, erds, hatarozott és ambicidzus, az
idealis n6 pedig szelid, gondoskodd, otthonteremts. Valoban ezek a tulajdonsagok
jellemzik ma is az idealis ndket és férfiakat? Csakugyan ilyen élesen elhatarolodnanak
a jellemz6 jegyek? Hiszen vannak gyenge és felszeg férfiak, és hatarozott, ambicidzus
holgyek is.

Eletiink kisebb-nagyobb torténések sorozata (is). Eltdprengem néha azon, mekkora
az érzelmek szerepe elhatarozasainkban, dontéseinkben. Mert hat az érzelem harcol a
tudattal. Melyik az er6sebb? Gyanitom, a mérleg nyelve az érzelmek javara billen.
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*

Amikor az illetekesek dontenek az tizemek, a véllalatok privatizaciéjarol, a korhazi
agyak csokkentésérél, a bolcs6dék, az ovodak, iskolak bezardsardl, a dontéshozok
vajon gondolnak-e arra, hogy ezek mogott csaladok, emberi sorsok vannak?

A jelenlegi magyar parlament tele van lgyvédekkel, térténeszekkel, kozgazdaszok-
kal. Mégis ugy tiinik, hogy az értelmiségi kozépréteg, a derékhad nem igazan vesz részt
a politikdban. Nem beszélve a munkéasokrol.

Vajon miért? Az értelmiségiek — a kutatok, a mérnokok, a pedagogusok, a kozal-
kalmazottak és koztisztviselok, a kultira munkasai — jorészt sok mindenben csalddtak,
kidbrandultak, meguntadk a szocséplést, az Ures igérgetéseket, a botranypolitizalast.
Masrészt emberfeletti kiizdelmet folytatnak a mindennapi megélhetésért, az értelmisegi
létikhdz méltd szellemi igények Kielégitéséért.

Ami pedig a munkasokat illeti: a rendszervaltas ota eltelt tiz évben egy kezinkdn
megszamolhatjuk, hanyszor hangzott el az a sz6 a parlamentben, hogy munkas. Talan
egyszer sem.

Ha a szegényekrdl és gazdagokrol beszéliink, én a szegények, az elesettek, a kiszol-
galtatottak oldalan allok. Igy volt ez eddig is, és igy lesz ezutan is. Ez azonban nem
jelenti szamomra azt, hogy a szegeny ember mindig jo, és a gazdag ember mindig
rossz. Azt sem jelenti, hogy a szegényeknek automatikusan igazuk van. 1 la ezt valljuk,
leegyszerisitjiik a valdsagot. Tapasztalatokbol tudjuk, hogy a szegények kozott is
lehetnek rossz emberek, és a gazdagok kozott is jok, miként a szegények is
tévedhetnek, és a gazdagoknak is lehet igazuk.

Mit szélunk Dantenek ehhez a megfogalmazéasahoz: , Tutidsnal nekem édesebb a
kétely.”

»~Mondtdk mar rdm, hogy demagdg vagyok — panaszkodott egyik szakszervezeti
tisztségvisel6 mert nem vagyok eléggé lojalis a gazdasagi vezet6khoz, a cégtulajdonos-
hoz. En azonban csak radikalis vagyok, nem demagog.”

Ez figyelemre méltd vallomas. EImorfondirozhatunk ugyanis azon, hogy mi a ku-
I6nbség a demagog és a radikalis magatartas kdzott? Hol, miben és hogyan jelentkezik
az egyik és a masik, melyek a jellemzdi, hol a hatar kozottiik?

42



Karpati Saindor: Meggy6z6dés és kétely (Z-konyvek)

Emberi kapcsolatokban szegényes vilagunkban érdemes elmerengeni Picasso meg-
jegyzésén: ,,A muvészet a legrovidebb Ut az egyik embertdl a masikhoz.”

Gondolkodoba ejtd: miért olyan gyakori jelképek az allatok az egyes orszagok
cimereiben?

Olvasom az ujsagban, hogy oriasi érdeklodés mellett aktfestészeti kiallitas nyilt Pe-
kingben, ahol 135 meztelen nét és férfit abrazold olajfestményt lathattak a Kozponti
Mivészeti Galéria eldtt hosszi sorokban vérakozo érdeklédok. A hatalmas kézOn-
ségsikernek Orvend6 tarlattal kétezer éves tabu délt meg Kinaban. Az ember elgon-
dolkodik: hogyan élhet kétezer évig olyan tiltas, amely természetes, amely az életnek, a
miivészetnek ugyanolyan szerves tartozéka, mint a leveg0, a viz, a fold, az ég.

»~Meditaciok nelkil az ember nem tud élni — vallja Goda Gabor iré a Tiindgdések
cimii konyvében. Aki nem tin6dik, nem gondolkodik, nem hozza 6sszefliggésbe a
jelenségeket, az lényegében semmit sem csindl. A meditaciora vald képesség Oriasi
kincse az embernek. A meditaciok olyanok, mint az aranyasas, mert az ember
gondolkodas kdzben bukkan ra olyan értékekre, amelyek meghatarozéak.”

Mandy Ivan szerint at elményt nem kell keresni, az élmeny megtalélja az embert.

Tinodésre serkentdé megallapitas ez. Mert lehet, hogy olyan érzékeny lelkd, kitling
irot, mint Mandyt, megtalalta az élmény, de ez nem mindenkire érvényes. Ugy tapasz-
talom, hogy az élményt keresni, akarni, talan tervezni is kell. Ebben az esetben sem
varhatunk a sult galambra. Elébe kell menni az élménynek. Eia viszont jon magatdl,
annal nagyobb 6rom. Olyan, mint amikor varatlanul pénzt hoz a postas.

Kaleidoszkop

Az egyenlOsdi szemléletének és gyakorlatanak biralata, a minGséges teljesitmény-
kOzpontu felfogas tamogatasa nem 1) keleti dolog, hiszen mar Homérosznal azt mond-
ja a megbantott Akhilleusz: ,,Mert egyet kap a veszteg iil6, s aki nagyhevesen kiizd, és
ugyanugy becsilik meg a batrat, mint a silanyat.”
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A hirlapiro és az ir6 — Mikszath Kalman értelmezesében: a hirlapiré a holnapnak
dolgozik, ami bizonyos. Az iré a halhatatlansagnak, ami bizonytalan. Az iré a kdnyvei-
ben ¢l tovabb. Hogy meddig? Az nem a halaltol fligg, hanem a konyvektol.

Tréfas Gyorgy operaénekes mesélte a radioban, hogy .miikor el6szor talalkozott
Kodaly Zoltannal ifjukoraban, a mester megkérdezte a nevét. ,, Tréfas Gyorgy” — felel-
tem. ,,SzEép név” nyugtazta a hires zenetudos. ,,S amikor késobb ismét talalkoztam vele
— folytatta az operaénekes Kodaly megismert és nevemen szolitott. Félelmetes memo-
rigja volt a tanar arnak™ — emlékezett vissza Tréfas Gyorgy, a ,,hliséges basszista”, a
,hagy atél6”, aki 7 éves kora ota énekel és negyvenharmadik szini évadjat tolti
Debrecenben.

A most kovetkezO soroknak az lehetne a cime, hogy Valtozatok a kudarcra, hiszen
Palotai Boris bevallja, béven volt része kudarcokban. Ez nem meglepd vallomas,
hiszen mindannyian részesei, szenveddé alanyai vagyunk kudarcoknak. Az irond
azonban jelzokkel is ellatja, mintegy csoportositja kudarcait. Megkulénboztet ugyanis
elgondolkoztaté kudarcokat, mulatsagos kudarcokat és vannak kedvenc kudarcai is.

C. Brown irta Mata Harirol: ,,Pontosan tudta, hogy minden nd karrierjében a leg-
fontosabb kérdés a kitliné megjelenés. Mindent ennek a szolgalataba allitott. Misztikus
kornyezete, fantasztikus toalettjei, rafinalt kend6z6 miivészete, amelynél lehetetlen volt
megallapitani, hol végzddik a természetes szépség, és hol kezdddik a kozmetika, csak
arra szolgélt, hogy keret legyen és kiemelje megjelenését.”

Mata Hari mondta az erésebb nemrdl: ,,A férfiak gyakran nevetsegesen ostobak.
Még olyankor is ragaszkodnak a blszkesegiikhdz, amikor mindez mar csak hazug lat-
szat. Ugyes n0 ugy jatszik ezekkel a férfiakkal, mint a sakkfigurakkal.”

(C. Brown: Mata Hari)

Tomeges csékoldzasi csucsot dontéttek meg 2000 augusztusaban a Pepsi Sziget
Fesztival résztvevoi. Az jabb Guinnes-rekord felallitdsara tobb mint 1500 péar vallal-
kozott, igy a nagyszinpad eldtt 1592 par csokolta meg egymast Sub.Bass Monster ve-
zényletével. (A szigetlakok utan egyébként kétezer kébmeéter hulladék maradt.)

Bessenyei Ferenc a Magyar Szalon cimi tévémiisoraban elmesélte, hogyan fogad-
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tdk Othello-alakitasat korabban és most. Mint mondta, néhany évtizeddel ezel6tt a ko-
z0nség ujjongva tnnepeire 6t Othello szerepében, és ellenszenvvel fogadta a cselszOvo,
fondorkodd Jagot, aki mint tudjuk, ugy segit, hogy art. A legutobbi Othell6t, jollehet
sokkal érettebben, kimunkaltabban formalta meg, mégis Jagonak lett nagyobb sikere.
Onkéntelenll is adodik a kérdes: miéert, mi tortent? Erre a neves szinmivész ngy
valaszolt: azért tortent igy, mert a nézétéren is Jagok fiiltek.

Ki is volt tulajdonképpen Casanova? A 275 éve Velencében sziletett — teljes nevén
— Giovanni Giacomo Casanovanak, a hires szivtipronak annyi foglalatossaga volt, hogy
felsorolni is lehetetlen. Nézzik a legismertebbeket: diplomata, kém, spekulans,
szerencsejatékos, ndcsabasz. Volt csodadoktor, lantos, hegediis, katona, biborosi titkar.
Irt verseket, regényeket, szinmiiveket, kritikdkat, torténeti munkdkat. Volt id6, amikor
tobb orszag rendérsége is nyilvantartotta, nemegyszer tomloc, korhaz, adosok borténe
vart ra.

Tarjan Tamas irodalomtorténész, kritikus mondta egyszer: nem az a lényeg, hogy
Tersanszki Jozsi Jené hany lany szoknyajat hajtogatta fel, és hany pohar bort hajtoga-
tott le, hanem az: mit irt.

Megdobbenéssel tapasztaljuk, hogy az utobbi idoben megszaporodtak a gyermek-
gyilkossagok. Nemcsak felnéttek 6lnek meg csecsemoket, kisgyerekeket, de brutélisan
bantalmazzak egymast az iskolasok, a korosztalyon bellli fiatalok is. Szakemberek
szerint vilagjelenséggé valt a robbanasszeriien novekvo erdszak. A tévén, a videon azt
latjak a gyerekek, hogy a pozitiv hés is csak erGszakkal, agresszivitassal éri el céljat.
Tarsadalmunk légkore azt sugallja, hogy elfogadott a bosszu, a sérelmek kemény
megtorlasa. A fiatalok is ugy érzik, hogy csak az erdszakos a sikeres, csak ilyen modon
lehet gy6zni, boldogulni. Az egészben az a leginkdbb elkeseritd, hogy a messzi
tavlatban sem latszik jele annak, hogy kedvez6 valtozasban reménykedhetnénk.

Az MTI kozleménye szerint — francia felmerésekre hivatkozva — mi, magyar tevé-
nézok biztosan 6rizziik els6 helyiinket az eurdpai mezOényben, ami a képernyé elott el-
toltott 1dot illeti. Utdnunk az olaszok kovetkeznek, a harmadikok a britek. Vilag-
viszonylatban pedig az USA vezet.

A koztéri vandalizmusrol mar unalmas beszélni, tle a legutobbi margitszigeti setam
utdn mégsem tudok hallgatni. Megint megcsonkitottak Vilt Tibor kivalo alkotasat, a
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Madach-szobrot. Lefiirészelték bal kezét, jobb kezébdl pedig elloptdk a tollat. Harom
évvel ezeldtt mar tortént ilyen, de most megismétlédott a kartevés. Folytatodnak a
szoborlopasok, a csonkitdsok. Megrongaltdk Lyka Karoly szobrat is, tjbdl eltiint a
Radnoti-szobor, szétverték a Zsolnay-kutat, még mindig dresen all a Jdokai-szobor
talapzata. Sok milliés karrol van szd. Ki allitja meg a vandalizmust? A rendérség
allitolag kiilonds gondot fordit a Margitsziget biztonsagara. Nyaron er6sebb a rendori
jelenlét, cirkalnak motoros renddérok, lovas rendorok vigyazzak a rendet. Es mégis!

»-Nem értem, hogy Budapesten miért kell mindent kiradirozni, ami a mult része —
mondta Galvolgyi Janos szinmiivész, a nagy nevettetd. — Megmondom &szintén — val-
lotta egy interjuban hogy nem rajongok ezért a varosért. ldeges, zaklatott, nem lehet
parkolni... Nem tudom elviselni a futballhuligdnokat, utdlom a bevasarlokdzpontok
gbgjét és a varosban felhalmozodott szemetet. Meggy6z6désem, hogy a Lukacs
kornyekén utoljara a torokuk sepregettek egy kicsit... Sok aprosag keseriti meg az
ember életét. A varos vezet6i pedig azt hiszik, a huszonharmadik bevasarlokozponttol
lesz jobb a kozérzetem... Este, amikor megyek hazafelé az alsé rakparton, mindig
elcsodalkozom: milyen gyonyorii varos Budapest. Csak lenne hova hazamenni innen.”

(Népszabadsag, 2000. julius 6.)

»Nagyon fontos, hogy ujra meg ujra felidézzik a malenkij robotot, hogy Ukrajna-
ban ujabb meg Ujabb kopjafakat allitsunk az ott elesett magyar katondknak. Am az sem
volna kevésbé fontos, hogy a magyar politika végre megfeleld szinten megkOvesse az
ukrén népet.

Mert addig aligha lesz elfogadhatonak mindsithetd az jabb magyar nemzedékek
torténelmi tudata, amig fogalmuk sincs arrdl, hogy az akkori Szovjetunio teriletét meg-
szall6 magyar csapatok nem csupan fraternizaltak a helyi lakossaggal, hanem olyan
cselekedeteket hajtottak végre, amelyekre aligha lehetlink biiszkék. Mondjuk csak ki: a
rendelkezésre all6 dokumentumok arrol tanuskodnak, hogy a megszallo feladatokat
ellato partizdnvadasz magyar egységek katonai embereket vegeztek ki, falvakat egettek
fol...” (Részlet Vida Istvan torténesz nyilatkozatabol.)

(Népszabadsag, 2000. aprilis 1.)

Jacques Chirac francia allamf¢ arra tett javaslatot 1999-ben a Time nemzetkozi hir-
magazinnak, hogy De Gaulle-t valasszak meg a XX. szazad emberének. Az érv az volt,
hogy az egykori allamfé nem csupan Franciaorszagban, hanem az emberiség egészében
gondolkodott. Franciaorszdg és De Gaulle kodzott a kapcsolat személyes, intim és
egyéni, csaknem mitikus volt.

JO lenne tudni, hogy mit jelentett konkrétabban a szemeélyesség, de kilénosen az
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Intimitas eés a mitikussag?

Vélemények

Nem szeretjik, ha az énekesek hamiskasan énekelnek, a zenészek falsul jatszanak.
A politikusok hamis hangja azonban kifejezetten felbdszit, haragra gerjeszt bennlinket.

A Kkoltészet ugyanugy az egyetemes emberi létezés kérdéseit teszi fel, minta
filoz6fia. Ebben hasonlitanak. De kilonbdznek eszkdzeik és torvényeik.

Hiaba alakitunk ki magunkroél vagy szervezetiinkrél, munkahelyiinkrdl, a tarsada-
lomrél egy idealizalt dnképet, ha ezt a mindennapi gondolkodas és cselekvés nem iga-
zolja vissza.

Sokféle inditéka, forméaja lehet a kdzosségi eszmének. A lényég azonban, azt hi-
szem, az a realitas, hogy az emberek egymasra vannak utalva. A modern tarsadalmak-
ban is.

»Segits magadon, és Eurdpa is megsegit. Ez az Eurdpai Unid mottoéja. Errdl szol az
egész integracio. Amelyik orszag ezt érti, az sikeres és boldog. Amelyik nem, az tar-
tosan kivil marad, vagy belil is elszigetelodik... Vagyis nem kell egyszerre 1épni, csak
célszerii.”

(Szanyi Tibor orszaggyulési képviseld, MSZP)

A szabadsag és egyenléség mindig alapkérdés volt az emberiség torténetében, és az
Is marad.

Egy tarsadalom egészségének fokmérdje, hogy milyen mértékben hatja at a
szolidaritas gondolata, érzése és gyakorlata.

47



Karpati Saindor: Meggy6z6dés és kétely (Z-konyvek)

Igazi feladat: képessé valni arra, hogy a k6zosségben megdrizziik az egyén autono-
miajat.

Minden politikai tényezO6t mindsit az, hogy milyen a helyzetfelismerd, értékeld
képessége.

Valamely allitds nem attol igaz, hogy az allamf6, a miniszterelnok vagy valamelyik
partvezeté mondja, hanem att6l: van-e a valdosagban olyan tény és mozzanat, amelynek
a szbéban forgo allitas megfelel. A szemelyiségnek, a személy hitelességének ugyan-
akkor nagy szerepe van a vélemények elfogadtatasaban.

A fektelen, moho, mindenaron hatalomra vagyo, onjel6lt vezéreket és tulbuzgo va-
teszeket nem szabad a hatalom kozelébe engedni. A hatalomittas, betegesen feltiinési,
szereplési viszketegségben szenvedo tisztségviseldket pedig el kell tavolitani onnan.

Toébb oka lehet annak, ha valaki — szoban és irasban — hosszan, pontatlanul fogal-
maz. A lehetséges okok koziil az egyik, hogy kerulget valamit.

Gulacsy Lajos festomiivész szerint ,,a semmi €s a kozépszerliség alig kiilonbozik
egymastol”.

Az a gazdag ember — vélekedik Marx —, akiben él dGnmaga megvalositasanak bels6
szilkséglete.”

Varszegi Asztrik Ugy latja, hogy a génmanipulacié, a klénozas semmi ahhoz a
pusztitashoz képest, amit az emberi lélekben a fogyasztdi reflexek eluralkodasa visz
veégbe.
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»Nincsenek a tarsadalomrol es a tarsadalomnak sz6lo valaszok™ — vélekedik Papp
Lajos (az Ezredveg 2000. aprilisi szamaban). Majd igy folytatja: ,,A kérdések és a
kételyek pedig egyre nyomasztobban, egyre kevésbé elviselhetéen sokasulnak korii-
Iottlink.”

»AZ igazi barat nemcsak szuretkor jon — véli Baranyai Tibor —, hanem kapéalaskor
is. Nem azt kérdezi, hogy van-e a tavalyi borbol, hanem azt: van még egy kapa?”

(Banyamunkas, 2000. februar)

Foéldes Anna irja Szabo Istvan Oscar-dijas A napfény ize cimi leglUjabb filmje
kapcsan, a tobbi kozott a kovetkezét: | Elitélem és mindig is elitéltem a multjukat
kényszerliségbdl martirrd lett sziileiket és nagysziileiket gyermekeik eldl tapintatbol
eltagadd zsidok Ovatoskodasat, az Onéletrajz-hamisitdk gyavasagat.” (Népszabadsag,
2000. februar 19.)

Es mennyien vannak! Nem csak zsidok.

»A rendszervaltast csak a politika kozegében tekintik némelyek sikertérténetnek” —
velekedik Gyimesi Laszlo Varga Rudolf Kopes a levesbe ciméi kényveének ismertetdjé-
ben, majd a recenzens igy folytatja: ,,Veszteseinek szamat mindenki méasként becsiili,
de tagadhatatlan, hogy a nagyipari munkassag, s kilondsen a nehéziparban dolgozo
tOmegek kozéjik tartoznak. Azok, akik évtizedekig azt hallgattak (persze, sose hitték),
hogy 6k az uralkodd osztaly tagjai, a jovo letéteményesei, hirtelen osztalyon kivili
pariakka, jovétlen elemekké lettek, szégyellni-letagadni valokka. Attél fosztotta meg
6ket a hétkoznapi torténelem, amihez egyediil értettek, a munkatol.” (Ezredveg, 2000.
majus)

»OKktatasligyunk, az iskolék, a tanitas es a tanarok szinvonala valoban fontos kérdés
— hiszem, hogy egy orszag biztonsadga szempontjabol a »kimiivelt (¢s nem kivandorolt)
emberfok« legalabb olyan fontosak, mint a hadsereg.”

(Petd Gabor Pal, Sajtovilag, 2000. aprilis — 2. szdm.)
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»A sajtészabadsag minden szabadsagunk alfaja és 6megaja — véli Konrad Gyoérgy —,
aki ellene vét, az veszteni fog és megszégyenil.” (Magyar Hirlap, 2000. marcius 14.)

.--.A gazdasagi névekedés eddig nem csdkkentette, hanem ndvelte a vilagméretéi
kornyezetkarosodast. Tudastarsadalom ide, tehetségforradalom oda, informacios tech-
nolégia amoda, mindezek egyutt sem gatoljak meg az Egyesult Allamokat abban, hogy
a vilag legnagyobb szennyezdje legyen. Veliink, a jovonkkel fizetteti meg sajat luxus-
fogyasztasanak arat. Szo sincs itt értékndvekedésrél: kékemény megatonnakrol,
szennyezésrdl és kizsakmanyolas-novekedésrél van szd. Mindezek fényében egyre
hamisabban cseng a »Miért is csinaljuk mi ezt?« kérdésre az »Azért, hogy gazdagod-
junk!« valasz.”

(Zagoni Miklos, Népszabadsag, 2000. februar 7.)

Kommentarok

Seneca szerint nagy hibat kdvet el, aki nem a jobbaknak, hanem a tébbségnek akar
tetszeni.

Ha igaz Seneca allitasa, akkor sokan vannak, akik nagy hibat kévetnek el, kilono-
sen a politikusok. Ugyanakkor az is igaz, hogy a t6bbség rokonszenve nem mell6zhet6
a politikdban, a mindennapi életben. Még akkor sem, ha tudjuk, hogy a tobbség is
tévedhet.

»A fiatalokat munkanélkiliségre karhoztatni annyi, mint megolni a lelkiket” —
mondta I1. Janos Pal papa.

Ha ez igy van, akkor itt mar jo ideje vilagméretti 1élekgyilkolas folyik. Es folyta-
todni fog mindaddig, amig a kapitalizmus 1étezik, hiszen a t6kés rendszerhez ugyanugy
hozzatartozik a munkanélkiliség, mint az 6szh6z a lombhullas.

Jozsef Attila irta: ,,A koltd igazi véleménye rolunk, olvasokrol nemcsak abban
rejlik, amit mond, hanem abban is, foleg abban, ahogyan mondja.”

Hozzétehetjiik: ez nem csak a koltdkre vonatkozik.
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.En azokat a fiatalokat szeretem — mondta egyik alkalommal Cso6ri Sandor —, akik
tudjak, hogy felnéttek lesznek, és azokat az idésebbeket, akik nem felejtették el, hogy
Ok is voltak fiatalok.”

Rokonszenves megfogalmazasa ez a nemzedékek kolcsonds megeértésenek, kiva-
natos kapcsolatanak és egyiittmiikodésének.

A Nemzetk6zi Valutaalap és a Vilagbank vezetdi a legjobban tennék, ha washing-
toni Glésukon kozfelkialtassal megsziintetnék mind a két intézményt — irta a The Vall
Street Journal Europe egyik szemleirdja. A cikkird szerint ez a két dinoszaurusz a
hidegh&borubol maradt itt. A Nyugat akkor jar el okosan, ha leveszi roluk az infuzids
csOvet, és inkdbb kozvetlen allami segélyekkel tdmogatja a vilag legszegenyebb orsza-
gait.

Ez egy j0 javaslat, széles korli tamogatast érdemel.

A viszketegség kiallhatatlan f6okos” — olvasom. Vannak ilyenek.

A masnapossadg nyomaszto iiressége” — hallom. Akad-e felnétt férfi, aki ne érezte
volna?

»,Ne nyugodjunk bele 6nmagunk befejezettségébe” — ajanljak. Mondhatnank igy is:
amig ¢€liink, semmi sem késo.

,Beliilrél fakado elkotelezettség.” Vigyazat, nem lekdtelezettségrél, hanem — a
tapasztalatokon ¢és ismereteken nyugvo, meggy6zédésen alapuld — okos elkotelezett-
seégrél van szo, amely tampontot jelent a mindennapokban. JelzObdja, iranytabla az
emberi élet kiizdelmeiben.

'99

,Jogallam van, azt csindlok, amit akarok!” — hallom a parkoldban veszeked6 egyik

feldlih6dott auto tulajdonosat.

Meglehetdsen sajatos értelmezése ez a jogallamisagnak. Nem tudom, mit szolna az
illetd, ha masok is igy gondolkodnanak és viselkednének? Mi lenne itt, ha mindenki azt
csinalna, amit akarna, fittyet hanyva a térvényes elGirasokra, az egyiittélés szabalyaira,
masok jogaira és érdekeire?
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Majlath Mikes Laszl6 Deak Ferencet idézi, miszerint a sajtotorvénynek egyetlen
mondatbdl kellene allnia: ,,Ne hazudj!”” Majd hozzateszi: ,,A haza bélcse ma éhen is
halna.”

(Magyar Hirlap, 2000. marcius 14.)

»Korrupt orszagokban a panamakon szokas legjobban felhaborodni. Imadott hazank
pedig igen-igen korrupt orszadg — irta Ady Endre. Ebbdl kifolyolag természetes, hogy itt
minden ember felhaborodik, ha a masik ember is panamazik. Ne tessék ezt
cinizmusnak venni. Ez a korrupcid természetrajzanak egyik erés tapasztalati igazsaga.
A magyar tarsadalomban, mint minden fenékig romlott tarsadalomban, privatin, Kis
korokben, bizalmas tereferek kozt, vidaman és szemérmetlenil szoktuk targyalni
mindezt. Vezetd statusférfiakrol, eldkeld politikusokrol, tarsadalmi vezéremberekrol,
kedves, hizelgd elismeréssel szoktuk megallapitani, hogy nagy gazemberek ...”
(Nagyvaradi Napld, 1903. jalius 30.)

Mi valtozott egy évszazad 6ta? Vajon hogyan vélekedne napjaink allapotarél (az
olajszokitésrdl, a sikerdijakrél, a Mezdbank tligyleteirdl, a maffiakrol, a privatizacio
ismert és homalyban maradt sibolasairol) Ady Endre, ha élne?

Mihalyi Gabor irodalomtorténesz, kritikus irja (a Népszabadsag, 2000. julius 10-i
szdmaban megjelent) az Itt a kommersz, hol a kommersz cimi cikkében, hogy
»angolszasz teruleten masfajta esztétikai normék alapjan itélnek. Ott a zslrorok a
miivészi megvalositas szintje mellett igenis figyelembe veszik az alkotas kozonséghaté-
sat is. Ezen a versenypalyan valoban nem nyerhet Oscart egy olyan film, amelyet csak
az inyenc muitészek tartanak remekmiinek.”

Ez olyannyira igaz — tapasztalhatjuk a konyvkiadasban, a filmgyartasban, a tele-
vizié miisoraiban —, hogy a kozonséghatas (a nézettség, az olvasottsag) fontosabb a mii-
veészi értéknél. Vagyis nem (annyira) az esztétikai (még kevesbé a pedagogiai) szem-
pontok a lényegesek, hanem az Uzleti érdek, az eladhatdsag, a pénz, a haszon, amely
teljesen megfelel azon tarsadalom természetének, amelyben a szoban forgd miivek
megszuletnek.

A franciaorszagi valtozasokra cimti — 2000. jalius 14-én a Magyar Hirlapban
megjelent — cikkét ezzel a kijelentdé mondattal kezdi Hegyi Gyula: ,,A francia
forradalmak a vilagtérténelem legsikeresebb véallalkozasai kdzé tartoznak.”

Azt hiszem, ezzel a megallapitasaval nincs egyedil az ismert publicista (MSZP-s)
orszaggyulési képviselo.
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»Nalunk, pestieknél tirelmesebb Iény ennek a vilagnak egy varosaban sem él. Az
egyszerlien meghatd és keserlien nevetséges, amit ez a majdnem milli6 ember itt a
draga pénzéért eltiir azoktol a magukrol megfeledkezett és kotelessegmulasztd embe-
rektdl, akik a varos dolgait intézik” — irja Molnar Ferenc, a kitin6 ird, a kedvelt szin-
hazi szerz6 A tlrelmes Budapest cimi cikkében. (Pesti Naplo, 1908. marcius 8.)

E cikk megjelenése dta 92 év telt el. Vajon hogyan alakult véleményiink a fovaros
€s az orszag tObbi varosanak, kozségének vezetd tisztségviseldirdl, képviseldirdl?
Ennek magvalaszolasat e sorok olvasoira bizom.

»Luxus nélkul lehet éIni. Csak nem biztos, hogy érdemes” — irta Galsai Pongrac.
De biztos, hogy érdemes!

Bartok Béla irta egyik levelében, hogy ,,ahol a miivészet kezdddik, ott megsziinik a
napi politika”.

A napi aktualpolitika igen, de a politika aligha. A miivészetrdl szolva pedig figyel-
niink kell az egyes miivészeti agak sajatossagaira, kiilonbségeire is. Mert ki tagadhatna,
hogy a zenénél politikusabb miivészet az irodalom, a film, a szinhaz, a képzomiiveszet.
Gondoljunk példaul a szociografiara, a dokumentumfilmekre, a koztéri szobrokra,
emlékmiivekre.

Jut eszembe

Az egyik nap tobb régi ismer6sdmmel is Osszetalalkoztam. Kozottik két olyan férfi
baratommal, akik kozul az egyik éppen akkor volt valofélben, a masik meg a kovet-
kez0 hetekben késziilt megndsiilni. E hirek hallatan egy kinai kézmondas jutott az
eszembe. ,,A hazassag olyan, mint az ostromlott var. A kint 1évok befelé igyekeznek, a
bent 1évok meg kifelé.”

Mikozben mustralgattam a szemkozti falakon dr. Szeleczky Jozsef féorvos karika-
tlrait, s hallgattam Onvallomasat az orvosi és a miivészt mesterség egyiittlétérdl a Bu-
dapesti Miivészetbaratok Egyesiiletének 0sszejovetelén, eszembe o6tlott valami. Az,
hogy ifjusagi vezetoként az dtvenes évek végén gyakran megfordultam a Pécsi Orvos-
tudomanyi Egyetem hallgat6i kozott. Akkor vettem észre, hogy a jovO orvosai
mennyire érdeklddnek a miivészet irant. Ez a megfigyelésem a késObbiekben csak
meger6sodott, mert mind a kulfoldi utazasaim alkalmabol, mind a hazai mivészeti
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rendezvenyeken tapasztaltam az orvosok atlagon feliili aktivitasat a mivészeti kultUra-
ban.

Dr. Szeleczky Jozsef elmondta, hogy mar gyermekkordban egyszerre jelentkezett
benne az orvosi hivatas iranti vonzddas és a rajzkészség. Vegul is orvos lett, de mind-
végig rajzolt, festett, gyakorolta és fejlesztette képzOmiivészeti tudasat is, amelyrdl
szamos sikeres kidllitasa tandskodik. S mint valloméasabdl kiderdlt, jol érzi magat e
kettds szerelemben, mert az orvos ¢s a képzomiivesz kolesondsen kiegesziti, felerdsiti,
gazdagitja egymast. Mindkett6ben ugyanis nagy szerepe van a beleérz6 képességnek,
mindkettdben fontos a szépség. Es forrasuk is kozos: a humanizmus.

Hirét vettem, hogy Marcus Aurelius lovas szobra kilencévi tavoliét utan visszaérke-
zett a Capitoliumra, és a gondos restauracid utdn megszépulve, ismét elfoglalhatja
helyét — ha nem is eredeti talapzatan, de — a Michelangelo tervezte tér egyik épuletében
1évé muzeumban. A Roma jelképévé valt miialkotas, az okori romai szobraszmiiveszet
legjelentdsebb aranyozott bronzlovasa — a sulyos karokat okozd kdrnyezetszennyezés
miatt — nem szabadtéren, hanem az tvegfallal zart akklimatizalt teremben lesz kiallitva.

A hir hallatanak idején Marai Sandorrol olvastam az Elet és Irodalomban. Arrol,
hogy a nagy ir6 mennyire gyokeértelen volt Eurépan kivil, milyen rosszul érezte magat
Amerikdban. Marai szegényen és elhagyatottan varta a halalt, nem fogadott latogatokat,
restellte elesettseget de halalaig elbeszélgetett képzelete kedves tarsaival, Krudyval,
Kosztolanyival és a tobbiekkel. Es amikor nem tudott elaludni, Marcus Aurellust a
nagy sztoikust olvasgatta.

Leemeltem hat konyvespolcomrol Marcus Aurelius EImélkedéseit, s belelapoztam a
filoz6fus-csaszar gondolataiba. Ilyen részekre leltem: ,,Az emberek buvdhelyeket
keresnek maguknak: falun, tengerparton, hegyeken. Te magad is szoktal effélékre
vagyni. Micsoda Kkorlatoltsag! Hiszen megteheted, amikor csak akarod, hogy 6n-
magadba visszavonulj. Mert az ember sehovd nyugodtabban, zavartalanabba vissza
nem vonulhat, mint sajat leikébe, kiilondsen, ha olyan a belso vilaga, hogy beletekintve
azonnal teljes bekesség tolti el.”

Kezdtem érteni, miért szerette Marai Marcus Aureliust.

Gyorsan valtoztak benyomasaink a Palermoi és a Siracusai DOm megtekintése kdz-
ben. A Palerméi Dom kiviilrél nézve régies, keleties, beliilrél viszont modernnek hat.
A siracusai barokk templom kiils6 megjelenésében tal diszes, belsejében a fehér falak-
kal, a dor oszlopokkal csaknem disztelen

.....

elébbi félelmetes aranyaival, fehér marvany anyagaval sok-sok tornyocskajaval, egbe
toré pillérvonalakkal, das faragvanyaival, gotikus oldalfalaival, rengeteg szobraval
kiviilrdl izgatéan lenylig6z6. Magasba szarnyald, homalyos, titokzatos belso tere Ossze-
hasonlithatatlanul egyszeriibb. Nem igy az utobbi. A hires dalszinhaz éppen forditva:
klasszicista rajza homlokzata puritan, disztelen. Jelentéktelen kilseje nem is sejteti
hatalmas belsejét, haromezer féréhellyel és hatemeletnyi paholysorral rendelkezd
nézdterét, tagas szinpadat, szinhdztorténeti mizeumat.

De hat nemcsak a templomok, a szinhazak, az épuletek kilseje es belseje kozott fe-
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dezhetlink fel kiilonbségeket. Az emberben is. Hany j6 megjelenésti férfi és csinos
holgy kelt csalodast, ha megszélal, ha megismerjuk teljesitményét, szellemi képes-
ségeit, ¢és hanyan ¢€lnek szerényebb kiilsével, csendesebb hanggal, de gazdagabb belso
tartalommal, nagyobb tudéassal, szilardabb erkolcsi értékekkel.

A Palermo6i DOm el6hivott belélem mas gondolatot is. A sziciliai fovaros székes-
egyhédzéanak belseje meglehetésen kusza, diszharmonikus. Attél, hogy minden érsek
modositott valamit anélkil, hogy figyelembe vette volna a kovetelményt: az Gjnak har-
monizalnia kell a régivel. Ennek az elvnek a megsértése az 6sszhang megbomlasaval,
kaotikus kép kialakulasaval jar. igy a hatas is kisebb, ellentmondasosabb.

Tapasztalatbol tudjuk, nemcsak az érsekek szeretnek templombelséket atépiteni, de
ujonnan Kkinevezett és megvalasztott magyar miniszterek, elndk-vezérigazgatok,
osztalyvezetSk is elészeretettel cserélik ki hivatali szobaik butorait, ha tehetik. Még
akkor is, ha nem illik oda. igy aztan kilog a kornyezetbdl, mint a gyongy051 toronyhaz
a matraaljal varos szélén. Pedig nem volna szabad elfelejtentink: az Uj nem mindig és
nem feltétlenll jobb és szebb a réginél.

Megallapitasok

A j6 vezetd, a vallalkozo vezetd a nemzeti vagyon része, miként a jellem, a
tehetség is nemzeti érték.

Karinthy Frigyest6l szabadon: igy nyirtok ti.

Az egyszerliség €s a természetesség mindig izléses.

A legértékesebb termelési tényezok: a szaktudas es aszorgalom.

A emberség nagy, ¢letben tarto ero.

Sztaniszlavszkij szerint nemcsak tehetséges szinészek vannak, de tehetséges nézok
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*

Az egység nem egyformasag.

Az értelmiségi 1ét mindenekeldtt a l1étrehozott értékekben, nem pedig szavakban
fejezodik ki.

Hallgatni csak az tud igazan, akinek van mondanivaloja.

A cinizmus olyan biin, amely kikezdi az €letbe vetett hitet.

A mivészet haszna a t6bbi kozo6tt az, hogy megismerjiikk onmagunkat.

Egy embernek sokféle tulajdonsaga van. Ellentétes eldjelti tulajdonsagok is
megférnek egymas mellett.

A bolcs mindenbol és mindenkitol tanul.

Mikeént az embert, a hatalmat is jellemzi a kritikahoz valo viszonya.

Szivjosag. Gyonyorl, Osszetett szo. Kilon-kiilon, a sziv €s a josag 1s jol cseng, igy
egyutt pedig megduplazodik a hatasuk.

Nagyjabol ugyanazok, csak masként nevezziik Oket. Kik ezek? Politikai kalan-
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dorok, elvtelen karrieristak, gatlastalan demagogok, populistak.

A j6 uysagiro legfobb tulajdonsaga az olthatatlan kivancsisag.

A j6 filmet nevezhetjik ugy is, hogy ,,meg kell nézni film”. Mostanaban azonban
egyre ritkabban halljuk az efféle invitalast, minthogy igen kevés az ilyen ,meg kell
nézni film”. Helyiket elfoglaltak a tucatfilmek, a kommersz gyartmanyok, az olcsé
szorakozasra, konnyli emésztésre €és nagy nézettségre apellalo bemutatok.

Soha nem voltak ilyen hatalmas kilonbségek és szakadekok allamok kozott a
méretekben, a jovedelmekben, a vagyonmegosztasban, a gazdasag, a tudomany és a
technika fejlettségében. 1960-ban mar harmincszoros volt, napjainkban (2000-ben)
hetvennyolcszoros a kiilonbség a legalacsonyabb és a legmagasabb jovedelmi orszagok
kozott az egy fore szamitott GDP alapjan.

Amikor beteg lesz az ember, mindig rajon, hogy az egészség a legfontosabb.

Hazénk a pereskedes orszaga. Ezzel az allitassal aligha lehet perbe szallni.

Miként az emberéletnek, a tarsadalmi rendszereknek és korszakoknak is meg-
megtorik a lendilete.

»Egyre kevésbé vesszilkk észre a nyomorultakat” — irja Almasi Mikldés Bossanyi
Katalin Kisérlet cimii konyvérdl szolo recenzidjaban.

A fajdalom az emberi test, szervezet jelzése, ez jo, de a fajdalom szenvedés is, ez
viszont nem jo.
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Az informécios tarsadalom lehet dezinformacios tarsadalom is.

~Demokracia egy (lako)kdzossegen belil akkor van, amikor a kdzosen elhatarozott
szabalyokat a magunk oOromére o©nként betartjuk” — allitja Kertész Akos egyik
cikkében.

Egy tibeti mondas szerint, aki sokat jatszik és sokat dolgozik, az fiatal marad.

»S0kaig kell élni ahhoz, hogy fiatal maradjon az ember” — hirdeti Pablo Picasso.

»-Minden életkornak megvannak a maga 6romei — igy Pablo Casals —, de ezeket
sajnos mindig megkésve ismerjik fel.”

Az irok, a mlvészek — alkoté munkajuk sordn miiveikben — sajat személyiségiiket

elik fol.

Kiépult a magyar kapitalizmus, realissa valt az orszag Eurdpai Unios csatlakozésa.
A kovetkez6d években kell annak elddlnie, hogy elég massziv alapokat épitettiink-e ki —
mondta Belyo Pal, az Ecostat Gazdasagelemzd €s Informatikai Intézet igazgatdja.

(Népszabadsag, 2000. mércius 29.)

Konkrét tények bizonyitjak, hogy a magyar munkavallalok kisebb bérért tébbet
dolgoznak, mint unios tarsaik.
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A magyar szocialis rendszer fesziltsegei nagyreszt az irredlisan alacsony foglalkoz-
tatasi szintben gyokereznek — allapitja meg a hat szakszervezeti konfdderacio altal
elkeszitett Civil Orszagjelentés. A munkaképes kora, aktiv lakossag 52,9 szazaléka
dolgozik, szemben a rendszervaltas eldtti 85 szazalékkal, valamint a 60 szdzal¢kot
meghaladd EU-atlaggal. Az alacsony aktivitasi rata kovetkezménye a rendkiviil
kedvezdtlen kereso-eltartott ardny, valamint a csaladi jovedelmek alacsony szintje.

A lélek lélegzetvétele

Emlékek, tapasztalatok, kovetkeztetések

Reggeli borotvalkozas

A sziikséges rosszak, a kotelezd penzumok is részei mindennapjainknak. llyenek a
férfiember életében a reggeli borotvalkozasok. Naponta ugyanaz az unalmas miivelet, a
valtozatlanul i1smétl6do, automatikus mozdulatok. Mégsem nélkiilozhetd, mégis van a
borotvalkozésban valami fontos és érdekes.

~ Fontos, mert Iényegeben ekkor ébred fel az ember, s ezzel indul igazan a nap.
Erdekes, mert borotvalkozas kozben tiikorbe kell nézni, s ily modon folyamatosan
szembesullink énmagunkkal, arcunkkal, lelkiismeretliinkkel. Es ez nem akarmilyen ér-
zes, ezek nem lebecsiilendd percek. Ha Oszinte az 6nvizsgalat, ez a ropke szamvetes.

Aztan mas is torténik, amig bepamacsolom magam, lehuzom pengével a szort a
habbal egyiitt, hogy eltlinjon a borosta és sz€p, sima legyen az arc. Feltolulnak a tegnap
latottak és hallottak, el6jonnek az €jszaka rostajan fennmaradt torténések, mikdzben Uj
gondolatok, Gtletek, inspiraciok sziletnek. S ahogy a friss élményekkel,
felismerésekkel, kezdeményezésekkel bajlodik az ember, akdzben megszervezddik a
napi program, az iranyado menetrend.

A K0z0s ismeros

Egy radiés miisorbol hallottam, hogy Tasi Jend ismerte grof Erdédy Rudolfot.
Kisgyermekként én is ismertem a kegyelmes urat (igy szolitottak az alattvalok, a
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cselédek), hiszen ott szllettem a Somogy megyei, Drava kozeli Kastélyosdombon, a
grofi uradalomban, ott toltottem a gyerrnekkoromat a pusztan tizéves koromig. Erthetd
hat, hogy felkaptam a fejemet, amikor a Névjegy cimi miisorban a ,,mi grofunk” nevét
hallottam emlegetni.

Ki volt a Névjegy fészerepldje, interjualanya, hogyan keriilt kapcsolatba k0z0s
ismerdsiinkkel, a kastélyosdombo6i uradalom grofjaval? Tasi Jend torténelmi
foldbirtokos csaladbdl szarmazott. Ludovikas katonatiszt lett, kisebb ellenallasban is
részt vett a II. vilaghaboru alatt, majd 1945 utan a renddrseg kotel€kében szolgalt
Budapesten. 1946-ban Parizsba, kesobb Amerikéaba tavozott. Ujsagiroként dolgozott a
Szabad Eurdpa Radioban és az Amerlka Hangjanal.

Amikor az ifju Tasi a Ludovika Akadémiara jelentkezett, hogy a katonatiszti
palyara lepjen, harom partfogot is felkért tamogatdként. Ezek egyike volt grof Erdddy
Rudolf. Az akkori id6k tekintélyes ajanldinak segité kozremiikodése meghozta az
eredmeényt, mert Tasit felvették a Horthy-korszak legrangosabb katonai intézményeébe.

Az én batyamnak viszont nem segitett a grof abban, hogy bejusson a Barcsi Polgari
Fitiskoldba. De lassuk a teljes torténetet. Amikor Béla batyam a sziiléfalunkban
elvégezte a négy elemit, szileim és nagyszuleien (apdm a lovaszistalléban dolgozott,
nagyapam pedig a bognadrmiihelyben) azt szerették volna, ha a harom fitgyermek koziil
legalabb egy, az elsd, a legiddsebb elvégezhesse a polgérit. Apam ehhez kérte a
kegyelmes Ur segitségét, aki azonban sajnos, azzal haritotta el a protezsalast, hogy nem
kell aggddni a gyerek jovdjéért, mert el lehet majd az apja mellett az istalloban, és még
J0 lovasz is valhat beldle.

Apam konyorgott kenyéradd gazdajanak, hogy csak ezt az egy kéréset teljesitse,
mert sajat €letébdl megtanulta, mit jelent hdrom elemi iskoldval felndni, megélni,
csaladot alapitani, gyermekeket nevelni. (Apam arva gyerek volt, harom testvérével
egyiitt. Apjuk elesett az elsé vilaghabortban, 6zvegy takaritond, mosond édesanyjuk
nevelte a négy gyereket. Koziilikk apam volt a legidésebb, és 10—12 éves koraban mar
dolgozni kényszerilt. Gyermekként keriilt Babolnara lovasztanulénak, s innen vitték le
a kastélyosdombol grofi uradalomba, ahol megnésiilt, s ebbdl a hazassagbol sziilettlink
mi harman fiuk, és joval késObb, mar Pécsett, a hugunk.)

A grofot tehat nem hatotta meg apadm esdeklése fia tovabbtanulasaért. Tasi Jendért,
a foldbirtokos csalad sarjaért — akik errefelé éltek a kozelben — viszont latba vetette
befolyasat. Nyilvanvalo, hogy — a mi csalddunk tdmogatasaval ellentétben — ez
termeészetes és fontos volt szamara. Apamat s az egész csalddot nagyon megviselte a
rideg visszautasitas, mert Uugy éreztik, sokévi szolgalat utan ennyit megérdemeltiink
volna. Apam megalazasként élte meg az elutasitast. Csalodottsdga generalta benne a
dacot, a diihot, felerdsitette proli 0sztoneit €és keményen, elszdntan odamondogatott a
grofnak, mire az felmondott neki, magyarul, kirugta.

Ez 1942-ben tortént, a haboru alatt. Apam munka nélkil maradt, nagyapam tartott
el bennlinket, amig apam egy esztergomi gyarban talalt munkat. Tavol a csaladtal,
rokonoknal lakott, s ott dolgozott mindaddig, amig 1944 nyaran Pécsre koltoztlnk,
ahol apam a Joszagigazgatoi Hivatal portasa lett, anyam meg takaritongje.

Ide, ebbe a torténetbe, a harmincas-negyvenes évek, grofi uradalmak vilagaba nyul-
nak vissza az én életem, gondolkodasom és magatartasom gyokerei. Koran tudatta
velem az élet, pontosabban a Horthy-rendszer, hogy mit jelent a szarmazasbeli
kilonbség, mekkora érték a tanulasi lehetéség. Lattam, ki a grof, a féintéz6, az intézo,
hogyan ¢élnek 6k, és milyen a cselédsors. Megtanultam, hol van a fonn és hol a lent.
Belém ivodott egy életre, hogy hol a helyem, mit varhatok a tovabbiakban, és
(nagyjabdl) mit kell tennem, merre kell mennem.
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Ennyit Tasi Jendrdl és kozos ismerdsiinkrol. Nem haragszom — az emberileg terme-
szetesnek tekinthet6nél jobban — grof Erdédy Rudolfra. Ertékelem, hogy évtizedekig
megeélhetést biztositdo munkat adott nagyapamnak, apamnak, csaladunknak. Nincs
bennem gytil6let, mar csak azért sem, mert a ,mi kegyelmesiink” nem tartozott a
legrosszabb grofok kdze. Nem beszélve arrol, hogy voltak olyan grofok — Széchenyi
Istvan, Batthyany Lajos, Eotvos Jozsef, Karolyr Mihdly és masok —, akik jelentdsen
hozzajarultak az orszag gazdasagi, politikai, tudomanyos, kulturalis fejlodéséhez,
magas tisztségeikben a nemzeti torténelem kimagaslo, meghatarozo személyiségeive
valtak, ezért joggal érdemelték ki a magyar nép tiszteletét és megbecsuléset.

Kakastollasok

A rendszervaltas ota — kulonosen a jobboldali kormanykoalicidk idején — gyakrab-
ban emlegetik a csenddrséget. Egyes jobboldali politikusok szinte sovarogva beszélnek
a kakastollasokrol. Rendszerint a kdzbiztonsag katasztrofalis allapotaval kapcsolatban.
Akkor bezzeg volt rend az orszagban — halljuk. Marmint a Horthy-rendszerben.

Nekem s gondolom az én nemzedékem tobbségének, a nalunk iddsebbeknek nincs
nosztalgidjuk az egyenruhéban feszitett, hirhedt kakastollasok irant. Abban a Somogy
megyei faluban, a grofi uradalomban, ahol gyermekként talalkoztam velik, bizony
tartottunk, féltiink toliik. Csaladunk, rokonaink egyetlen tagjat sem bantottak ugyan, de
hallottunk szigorukrol, kegyetlenségeikrél. Kemeények ¢€s kiméletlenek, elrettentdek
voltak szolgalatukban. Ezért aztan, ha feltiintek a faluban vagy nalunk a pusztan, szinte
Osszehuztdk magukat az emberek, inkabb az ablak mogul nézték a parban jarkalo,
gyakran lohaton jarérozo, fegyveres csendoroket. Emlékszem olyan falumbeliekre, akik
rettegve beszéltek roluk, a ciganyok elbujtak eldliik. Azt is hallottam, hogy a parasztok,
a cselédek soraibol is toboroztak csendéroket, s tobben vallaltak is az ezzel jard eld-
nyoket és hatranyokat.

Kés6bb, 1945 utan természetesen tobbet is megtudtam a Magyar Kiralyi Csendér-
ség szazhusz éves torténetérol, szellemiségérdl, életérdl. Azt példaul, hogy a Horthy-
korszak negyedszdzada alatt mennyire athatotta a testlletet az antikommunista,
antiszemita, nacionalista, irredenta politika.

Megszallas vagy felszabadulas?

Otvenét év utan érdekes és tanulsagos volt hallgatni Marai Sandor 1945-6s
Napldjat a Kossuth radioban. Akik nem élték at a sorsforditd idéket, azok ismereteket
szerezhettek a Il. vildghabori magyarorszagi dramai hétkéznapjairdl egy divatos,
termékeny és jelentds irasmivész élményein, szubjektiv tudositasan keresztil. Akik
meg személyes tanuli, részesei voltak az akkori eseményeknek, allapotoknak, azok
Osszehasonlithattak sajat emlékeiket és tapasztalataikat az ir6éval. Marai Leanyfalun
élte at a fOvaros ostromat. Itt talalkozott a harcold, németeket 1ild6z6, bevonuld orosz
katonakkal, akiket megszalloknak tartott, minthogy a Il. vilagh&boru térténelmi tényét
és az azt kovetd idoszakot Magyarorszag megszallasanak tekintette.

Magam tizéves fiuként €ltem meg Pécsett azokat a napokat, amelyekrél Marai
Sandor Napldja. szol. Emlékeink, értékelésiink ezért — a hasonlosagok mellett —
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eltérnek egymastol. Nemcsak az akkori eéletkorunk, az esemenyek helyszinei
kiilonbdznek, de latismodunk, megitélésiink is. Ertheté, hogy Marai a jol mend kassai
ugyvéd gyermeke, a ,,felvidéki polgarivadék” megszallasnak tartotta a szovjet csapatok
bevonulasat, mint ahogy az is termeészetes, hogy én - sokadmagammal -
felszabadulasnak tekintettem ugyanazt a torténelmi jelentOségli eseményt. Maraiék
ugyanis vesztettek a Horthy-rendszer bukasaval, a magamfajta emberek és csaladok
pedig nyertek a nyilasok szétverésével, a fasiszta német megszallok kitizésével, az 1j
élet kialakulasaval. Ezért lett — és marad — szamunkra ez felszabadulds, meg
legfoképpen azért, mert ez felel meg a torténelmi valdsagnak, a tényeknek.

Tobb mint fel évszazad multan is ugy emlékszem ra, hol és mikor talalkoztam az
els6 orosz katonaval, mintha tegnap tortént volna. 1944. november 29-ét irtunk, ekkor
szabadult fel Pécs. A németek viszonylag siman, szamottevé ellenallas nélkiil feladtak
a torténelmi emlékekben gazdag, patinas véarost, igy nem keletkeztek nagyobb karok. A
mi csaladunk — oOcsémmel, batydammal, sziléinkkel — a Jészagigazgatoi Hivatal
Papnovelde utcai éplletének (a portast megilletd) szolgalati lakasidban laktunk. A
jészagigazgato és csaladja néhany nappal elébb felpakoltak és teherauton elhajtottak a
nyugati hatar felé, Németorszagba. Hivtak minket is — nyilvan cselédnek —, de apdm azt
mondta, hogy nekink nincs miért elmenekilni, és nincs hova elkéltoznink, ezért nem
megyink sehova, maradunk.

A vastag falu, erd6s haznak tagas, biztonsdgos pincéje volt, ezért itt huztdk meg
magukat a kornyék lakéi. Azon az emlékezetes reggelen gyanus csond tamadt, csak az
agyuzas tompa hangjai hallatszottak a tavolbol. A veszélyérzet nélkili gyermeki
kivancsisagtol hajtva egyediil folmentem a pincébdl, hogy a nagykapubol kinézzek az
utcara. Ekkor pillantottam meg a szemkdozti utcasarkon — ugy 10-15 méterre — egy fal
mellett lopakodo, géppisztolyos idegen katonat, a masik sarkon pedig a telefonfiilke
tdszomszédsagaban azt lattam, hogy egy magyar levente eldobja a puskdjat és
megaddan, feltartott kezekkel indul az ismeretlen fegyveres felé.

Rohantam a pincébe, és a bejaratnal elkialtottam magam: itt vannak az oroszok! Az
jedtségtdl osszehtizodtak az emberek, de nem kellett sokaig igy maradnunk. Neéhany
perc mulva idegen hangok hallatszottak, dobogasok a lépcsokdn, s az ajtdban hirtelen
feltlintek a géppisztolyaikat elOretartd, érthetetlen szavakat kiabdl0 orosz katonak.
Emlékezetem és a késdbbi elbeszélések szerint azt mondtak, hogy mindenki maradjon a
helyén, majd gyorsan korulnéztek, s miutdn sem német, sem magyar katonat és
burzsujt nem talaltak ott, mindenkit hazaengedtek, 6k pedig eltdvoztak, mentek tovabb.

Rovid idére egyediill maradt a csaladunk a nagy, emeletes — a sokszobas j0szag-
igazgatdi lakast is magaba foglald, gazdasagi épdlettel, udvarral, gyumolcsoskerttel
rendelkez6 — hazban. Amikor apammal folmentiink az iroddkba, minden ugy volt,
ahogy a jészagigazgatdék hagytak. Testvéreimmel sdvarogva nézegettik az irdéasztalo-
kon 1év0 szép papirokat, iroszereket, szines ceruzakat, apank azonban feltartott ujjaval
figyelmeztetett benninket, hogy semmihez ne nydljunk, mert ha visszajon a
jészagigazgato ar, akkor mindent az eredeti helyén kell talalnia.

Nem sokaig maradtunk magunkra a Kisértethdzban, mert az orosz parancsnokséag itt
rendezkedett be. Ettél kezdve mindig élénk siirgés-forgds tamadt koriilottiink, szinte
egyutt éltiink az oroszokkal. Apankat bevontak a munkakba, anyank f6zott, mosott és
takaritott, a katonak koziil tobben ott idéztek a konyhaban. Attol kezdve, hogy
megtudtak, nem mi vagyunk a burzsujok, baratsagosak lettek hozzank. Jatszottak
velink, gyerekekkel, néha dudorasztak, enekelgettek, hoztak élelmet, adtak kenyeret,
cukrot. Kulonosen rokonszenves volt egy id6sebb, nagydarab, joszivii katona, a
Tyimosa, aki sokat tartozkodott kozottiink, érdeklédott és mesélt, tanitott benniinket
oroszul, aki késObb — apam elbeszélése szerint — modelljéveé valt a pécsi temetdben
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felallitott emlékmi katonaalakjanak.

Mi tagadas, kezdetben tartottunk az idegen jovevényektdl, a kényszeréi egyiittléttol
— benniuink élt a Horthy-korszak belénk taplalt szovjetellenes propagandaja, a hirhedt
Magyar Futar, Rajniss Ferenc fasiszta szelleméi lapjanak hatdsa —, &m ahogyan malt az
id6, oldodott a félelem, a szorongas, kezdtiik megszokni jelenlétiiket, minthogy a
haborts viszonyokhoz képest elviselhetd allapotok jottek létre. Voltak persze olyan
orosz, Kirgiz, kazah katonak, akik keriilgették anyankat, miként mas noéket, asszonyokat
is, ,,gyljtottek™ a kardrakat, loptak és erdszakoskodtak (magyar és német katondk viselt
dolgairdl az ukran és orosz emberek tudnanak mesélni), de mint hallottuk, ezeket
szigortan megbuntették parancsnokaik.

Nem telt el tal sok 1d6 ahhoz, hogy ha lassan és bizonytalanul is, de kezdett
kialakulni az 0j élet. Csaladunk szamara ebben a legf6bb mozzanat az volt, hogy mar
1945 elején toborozni kezdték az 10j, népi renddrséget. Apam, munkaneélkiili 1évén,
beallt rendérnek (kezdetben civilben, piros-fehér-zold karszalaggal, puskaval teljesi-
tettek szolgalatot), am ez olyan tartds munkavallalasnak, sét hivatasnak bizonyult, hogy
onnan is ment nyugdijba a hetvenes években. Fiai el6tt pedig megnyiltak az iskolak
kapui, a tovabbtanulds lehetdségei. Az Otvenes évek végén, a hatvanas évek elején
pedig KISZ-vezetoként magam is azok kozott voltam, akik aprilis 4-én és november 7-
¢én elhelyezték koszoruikat, virdgaikat a pécsi temetd szovjet emlékmiivének talapzatan.

Minthogy nagyapdm, apam, anydm, batyam ¢és 6csém kozos sirja is az emlékmil
kozelében helyezkedik el, minden alkalommal, ha Pécsett jarok — és tehetem -,
kimegyek hozzajuk a temetébe, és néhany percre megalldk Tyimosa szobra és tarsai
sirja elott.

»Miuveletlen orszag”

Marai Sandor 1945-0s, 46-0s és 47-es Napl6jaban nemcsak a rangos ir6 minden-
napi haboris megprobaltatsaival, nelkilozéseivel, szenvedéseivel, korabeli él-
ményeivel taladlkozhatunk, de szembesiilhetiink olyan gondolataival is, amelyek leszirt
véleménystritményként, személyes allasfoglalasként jelennek meg. Ezek bizonyéra az
akkori nyomorusagos koralmények elkeseredesei, szomoruségai, kilatastalanségai
hatasaiként (is) szilettek, de mindenesetre meghtkkentik az embert.

Ilyen megallapitasokra gondolok: ,,szolganép” — mondta Marai, ,, miiveletlen
orszag”, itt a ,,pucér Onzes” érvényesul, a ,,magyarnak nincs erkolcsi
feleldssegérzete”. Amikor megtudta, hogy a falun megvasarolt és a postan feladott egy
zsék krumplijat utkozben elloptak, igy fakadt ki: ,,Ciganyok ezek, nem nemzet.” A
kovetkeztetés: ,,El kell menni innen.” S mint ismeretes, betartotta szavat, elment az
orszaghol Amerikédba, itt hagyta hazajat, hogy azutan 1989-ben, a rendszervaltas
hajnalan megoéregedve, betegen és magara maradottan, a kaliforniai San Diegoban,
onkezével vessen veget kinlodasainak, és tdvozzék a foldi életbol.

Marai fentebb idézett vallomasai, megallapitasai, mindsiteései keseriiek, diihdsek,
nagyon kemények. Es bantdak, talan sértdek is a magyar népre. Mert persze hogy
mindegyikben van valami igazsag €s megszivlelendd, hiszen Ady Endre és masok is
mondtak ezekhez hasonlé elmarasztalasokat sajat fajtjukra. De Marai Kijelentéseiben
a nagypolgar uri gogje szolal meg. Megfogalmazasai azért is ellenszenvesek, mert
lenéz6ek, talsagosan altalanositoak, nélkiilozve a minimalis arnyaltsagot, az ,.érted
haragszom, nem ellened” érzését és szemléletét.
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Idézett kifakadasai el6hivjak beldliink azt, hogy mi mindent mondtak mar erre a
népre. ,, Biinés nép.” ,,Birka nép.” Az ostorozé ,bizonyitvanyosztok” azonban mar
mind elmentek vagy eltlintek, de a nép itt marad €s mindig is itt lesz, mert élnie kell,
fenn kell tartania nemzetét, orszagat. ,,A népet (ugyanis) nem lehet levaltani” — mint
tudjuk. S ezt nem szabad elfelejtentink.

A népet lehet s kell is nevelni — annak, aki képes és alkalmas erre, egyszersmind
azonban tanulni is kell t6le és tisztelni is illik. Annak a figyelembevételével, hogy
ebben az 0Osszefiiggésben sem egyszeriisithetd le a problémakoér. Nem igaz ugyanis,
hogy a nép mindig jo, a hatalmon levd, vezeto elit pedig mindig rossz, mint ahogy az is
cafolhatd: az elit mindig j6, csak a nép nem érti azt, mit miért tesz. Nem mellékes
azonban, milyen korrol van sz0, és kik vannak hatalmon.

Marai, az ember

Egy ir6nak — miként a festonek, a szobrdsznak, a zeneszerzonek — a legfontosabb
az, hogy mit alkot. Mennylre maradanddak miivei. Marai Sandor sokat irt €s jol irt.
Ugy is, mint Ujsagiro, kozird, publicista, s agy is, mint regényird. Eletformaja, Iételeme
volt az irds, ezt szolgalta minden, ennek rendelt ald mindent. Hatalmas életmiivet
hagyott maga utan, ebbdl is kiemelkedik az Egy polgar vallomésai és a Szindbad
hazamegy. Ha élne, 6riilne, mert most a csucson van, sokan olvassédk, s felfedezik
Olaszorszagban, Németorszagban ¢s masutt is. Talan tal is értékelik, ami érthetd, mert
a rendszervaltas eldtt zarolt ironak szamitott. Most meg — miutan kedvez neki a mai
magyarorszagi vildg — talan tGlsdgosan is sztart csindlnak beldle. Hiaba, hajlamosak
vagyunk a szélsdségekre.

Magam is olvasom miveit, életbolcseleti Flves Konyvét gyakran eldveszem,
jegyzetelem, idézek is beldle cikkeimben. Tisztelem tehetséget, irdskeszsegét, imponal
igényessége, elismerem teljesitményét. Tetszik Maraiban a bolcseld, bar sok meg-
allapitasaval nem értek egyet, értékrendemt6l némiképp idegen a klasszikus polgarsag
eszményeinek képviselete. Mégis, jobban elfogadom a liberalis Maraibdl az irét, mint
az embert. Ez utdbbi meglehetésen ellenszenves. Nem tetszik gdgds magatartasa,
masok lekezelése, Onteltsége. Hallottam, Amerikdban Magyarorszag legnagyobb
irojaként reklamozta magat, ami azért Jokai, Mikszath, Moricz Zsigmond, Krudy,
Babits és Kosztolanyi, Németh Laszl6 és Illyés Gyula mellett meglehetésen
szerenytelenul hangzik.

Miko6zben a gunyoros Marai ugy irt a szuverén emberrdl, hogy az ,,nem sértodik
meg semmitdl, mert aki megsértddik, nem bator és nem is szuverén”, akdzben 6 bizony
gyakran megsértédott, a tobbi kozott Lukacs Gyorgyre és masokra. Mikbzben a
fens6séges Marai azt irta, hogy ,,nincs emberi kapcsolat, mely megrenditdbb, mélyebb
lenne, mint a baratsag”, tovabba: ,,az ember csak tarsasagban tudja latni, érzékelni a
vilagot”, akézben itthon és késébbi hosszli, Onkéntes szamiizetésében is kényesen
Orizte maganyat és mindenkitdl elzarkézott. Valoszini, megfeledkezett arrdl, hogy
masokat mire intett: ,,Senkinek nincsen joga dacbol, gégbdl vagy hitusadghol maga-
nyosnak lenni.” Masokat arra figyelmeztetett, hogy ,,az ember tarsas 1ény’”, masoknak
azt ajanlotta, tanuljanak szerénységet, gy6zz€k le a hiusagot. A Fiives Konyvbdl
sorolni lehetne még a szavak és a tettek ellentmondasait, de talan ennyi is elég. Nem
lehetett véletlen, hogy a kilonc Marait tobb irotarsa sem kedvelte, példaul Babits, de
kilondsen Németh Laszld és llyés.
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Ezek a tulajdonsdgai nekem sem tetszenek, am még inkabb taszitd Maraiban az,
hogy utélta a baloldaliakat, gylilolte a kommunistakat és az oroszokat. Mi azonban —
szamos eszmetarsammal egyiitt — nem gyuloljiik Mdarai Sandort, tovabbra is olvassuk,
csak oda tessziik, ahova vald. Flleg az embert. De ez nem nagy veszteség az am-
bicidzus ironak, mert az utokornak ugyis csak a miivek szamitanak, még akkor is, ha az
olvasok azért szeretik tudni, milyen ember all az alkotasok mogott.

.,Onként és dalolva”

Torténészek beszélgettek az elsé vilaghaborardl a Forum az idé tiikrében cimi
radiomiisorban. (2000. jalius 27.) Elmondtak, hogy jollehet a mi életlinkre kozvetle-
nebbul hatnak a masodik vilaghdbori koévetkezményei, de Ujabban — Eurdépaban és
Amerikaban is — megnétt az érdekldédés az elsé vilaghaborua irant. Kiilonds figyelmet
kap a haboru kirobbanasanak, annak folytatasanak és elhtizddasanak problémakare.

Arrél van szo, hogy a németek tudatosan és tervszeriien készitettek el a fegyveres
konfliktust, bevonva ebbe Ausztria-Magyarorszagot is. Olyan légkor alakult ki 1914
nyarara (barmilyen hihetetlennek tiinik), hogy a hosszaira nyult békés évek utan az
emberek szinte vagytak egy kis hazafisagtol fiitott verekedésre, természetesen a biztos
gy6zelem tudataban. Ezzel magyarazhato, hogy a férfinép ,,6nként és dalolva” indult a
frontra, akiket a puskajukra tlizott viragokkal, lelkes tomegek — lanyok, asszonyok,
szeretOk, gyermekek — bucslztattak a vasutallomasokon. Az az igéret, hogy ,,mire
lehullanak a falevelek, visszatérnek katonaink”, luftballonként pukkadt szét. Az elszallt
illuziok helyébe jott a kegyetlen, véres val0sag: szazezrek lemészarlasa, a sok sebestilt,
az iszonyatos szenvedés.

A radiomiisor torténész szerepléi dobbenetes dokumentumokat idéztek, magyar és
német katonak naplorészleteit ismertették, amibol a radiohallgatok raérezhettek az
évekig elhizod6 haboru minden poklara. Arra, hogy éjjel-nappal, melegben és hideg-
ben, fagyban, es6ben ¢és hoban, a saros 16vészarkokban, agytizasban és golyozaporban
hogyan teltek az elcsigazott, éhezd, beteg frontharcosok napjai fosztd6 emberhullak,
tetvek és patkanyok kozott.

A negy eévig tarto, addig a leghosszabb ideig elhizddo, legtébb aldozatot kivano
elsé vilaghabort végét és kovetkezményeit ismerjik. (Tanultuk az iskolaban, hallottuk
a szemtanuk, nagyapaink elbeszéléseit.) A mérhetetlen szenvedéssel es veszteséggel
jard katonai vereseggel megkaptuk a torténelmi leckét, miként a masodik vilaghaborua-
ban is. Ezért ismét és ismét hangsulyozni kell azoknak az uralkodo6 osztalyoknak,
kormanyoknak, politikai és katonai vezetéknek a felelésségét, akik kétszer vitték bele
hazankat a vesztes haborukba. Nem lehet elkenni, elfogadhatova retusalni, mi t6bb, ho-
siesseggeé avatni azt a torténelmi tényt, hogy mindkeét alkalommal azok kdzé tartoztunk,
akik eldszor tAmadtak meg més orszdgokat, amelyek minket nem fenyegettek.

Egyebek mellett van mas fontos tanulsaga is a két véres vildghaborinak. Nemzet-
kOzi hir(i, mértékado torténészek, teoretikusok szerint Eurdpa e két vilaghaboruban
vesztette el vezetd szerepét a tobbi kontinenshez képest. Kovetkezmenyeit jelenleg is
van szerencsenk ,.élvezni”.

Borsos Miklos a muvészetrol
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Amikor — 1971 és 1976 kozott — a Miivészeti Szakszervezetek Szovetségében dol-
goztam, megadatott az a lehetdségem, hogy kozel keriilhessek a miivészet vildgahoz,
megmartdzhassam benne, belelathassak a miivészek gondolkodasaba, alkotomunkajuk
rejtelmeibe. Egyebek mellett azt is megfigyelhettem, hogy a képzémiivészek, kozottik
is els6sorban a szobraszok — kevés kivétellel —, menynyire nem tudnak beszélni, vagy
csak nehézkesen, nyogvenyeldsen képesek szoban kifejezni magukat. Ez azonban
természetesnek tint, hiszen 0k kemény anyaggal — faval, kdvel, marvannyal, fémmel,
acéllal — dolgoznak, az ezekbdl késziilt szobrokkal fejezik ki gondolataikat, életérzé-
seiket. igy adjak tudtara a vilagnak mondanivaléjukat, vagy csak egyszeriien gyonyor-
kddtetni akarnak, disziteni kivanjak azt a kornyezetet, ahova muveiket elhelyezik.

Egyike a kevés kivételeknek Borsos Miklos szobraszmiivész bizonyult, aki ponto-
san és kifejezOen beszélt szoban és irasban egyarant. Bizonyiték erre Visszanéztem
félutambol ciméi dnvallomasa, dnéletirasa, amely élvezetes olvasmany, ir6i munkanak
1s kitlind. A remek kényv ugyanolyan egyszerliséget ¢s klasszikus tisztaségot sugaroz,
mint a tihanyi hdzaban €s budapesti miitermében késziilt szobrai, érmei, rajzai, portréi.
Alljon itt néhany kiragadott példa.

A milvészet az emberi ¢€let, egyaltalan az ¢let, a természet kifejezdje... Elég, ha
szembe tudunk nézni 6nmagunkkal, a vilaggal, és err6l képesek vagyunk k6zolni vala-
mit szoban, irashan, zenében, képben, hallhatéan vagy latva, kapcsolatot teremtink az
emberek és a korok kodzott. Orom, megindultsag, szellemi, lelki emelkedettség — ezt
adja a mlivészet azoknak, akik alkatilag képesek a befogadasra.”

,,A milvészet valami rendkiviili és nagyon komoly dolog.” A miivészet értelmérdl
ezt |rja ,,Valaml olyan legyen, amivel masképp soha nem talalkoznank. Es mégis
1smeros.’

»AZ igazi nagy miivek sohasem elképesztdek... Michelangelo nagysaga abban rej-
lik, hogy miivei mindig bensosegesek sohasem patetlkusak nagyotmondodak. Hangja
mlndlg halk. A drama beliilrél jon. Es ez a drama nem larmas... A képeket latni kell
tudni.”

»A mivész a tarsadalom legérzékenyebb tagja: szeizmografja. De éppen, mert
legérzekenyebb, a legromlandobb is.”

Az anyagrol igy beszél Frank Janos Szora birt miitermek ciml konyvében: ,,Az a
fontos, hogy az anyagot mi mennyei szellemmel tudjuk megtélteni; aszerint valik
miivészetté, vagyis szellemi jelenséggé.”

Hab a tortan

-En boldog ember vagyok — vallotta magar6l Horvath Teri —, mert szeretem azt,
amit csinalok.” A boldogsagnak tobbféle forrasa és feltétele van, de kétségtelen, hogy a
kedvvel, szeretettel végzett munka az emberi élet nagy ajandéka. Oriilhet mindenki, aki
hasonlokat mondhat sajat foglalkozasardl, szakmajardl, hivatasarél, mint amit a
tehetséges €s az egykoron népszerli szinmiivészndé mondott. Ez meg is latszott azokon a
szerepeken, amelyeket a szinhazban és filmeken eljatszott. Tanusithatja ezt mindenki,
aki még emlékszik alakitasaira, népi habitusara, tiszta, szép, izes beszédére.

Horvath Teri azonban még akkor mondta ezt magardl, amikor nem volt Magyar-
orszagon munkanélkuliség. Illetve, igen alacsony volt az allasnélkili szinészek szama.
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Napjainkban azonban a tobbség nem érezheti magat biztonsdgban. Sokan vannak —
koztik kitiné miivészek —, akiknek labilis a helyzete, akik csak hébe-hdba, nagyon
ritkdn vagy egyaltalan nem jutnak munkahoz. A kiszolgaltatottsag pedig kényszerit. El
kell vallalni nemszeretem szerepeket is. Mint masutt, masoknak is az eletben. Nem
lehet varni arra, hogy majd azt valasztom, azt csinalom, amit szeretek. Ha azt
tehetnénk, mint amit Horvath Teri tehetett, az lenne a hab a tortan.

Amikor meghallottam, hogy a Terézvarosi Napok programja részeként a FSZEK
Terézvarosi Gyermekkonyvtarban Mikszath Kalman miveinek nonstop felolvasasara
kertl sor a Guiness-rekord elnyeréséért, hirtelen ugy éreztem, itt egy oncéld, a kor-
divatnak megfeleld, reklamizii, latvanyos akciordl van szo. Bevallom azonban, miutan
személyesen is belekostoltam ennek a rendhagyd rendezvénynek az emelkedett,
izgalmas légkorébe, és magam is részt vettem a felolvasasban, maodositanom kellett
veleményemet, miszerint egy érdekes, hasznos, emlékezetes eseménynek voltunk tanui
és részesei.

— Mi tortént kdzben, hogyan szlletett meg a felolvasas gondolata? — kérdeztem a
konyvtarvezetot, Bencsikné Kucska Zsuzsannat.

— Enyém volt az 6tlet. Abbdl nétt ki a gondolat, hogy a Szabd Ervin Konyvtar
prézamondd versenyt hirdetett Mikszath Kalman szuletésének 150. évforduldja
alkalmabdl. Minthogy magam is szeretem a felolvasast, javasoltam, 24 ¢&ran at
olvassunk fel. A terv bekerilt a Terézvarosi Napok, programjaba. Célunk nem az volt,
hogy zstirit hozzunk 1étre, ajandékokat osztogassunk, mivészi produkciot mutassunk
be, hanem az: jokedvili, baratsdgos, csaladias légkorben oromfelolvasas legyen, €s
Mikszath miivei keriiljenek reflektorfénybe. S ekozben érlelédott meg a torekvés:
javitsuk meg a felolvasas Guiness-rekordjat.

— S az eredmeny?

— Teljes mértékben megvaldsult. Az oktdber 17-én, péntek délutan kezdédé hétvé-
gén 57 oOrat olvastunk 257 résztvevével. A jelentkezOk kozott volt tanar és logopédus,
miiszaki egyetemista és nyugdijas, jottek barati tarsasagok és hazasparok, osztalyfonok
a didkjaival, sziilok a gyermekeikkel. Macsai Pal szinmiivész nyitotta meg a rendez-
venyt, és felolvasott tobbek kozott dr. Borsany Gyorgy terézvarosi polgarmester, Vaisz
Péter alpolgarmester, Lusztig Vera, a Terma Tlgyvezetd igazgatdja, aki egyben
biztositotta a videofelvételeket és az lgyeletek dijait. Részt vett a rendezvényen és
felolvasott Praznovszky Mihaly Mikszath-szakértd, a Pet6fi Irodalmi Muazeum
igazgatdja is.

— Milyen példakkal, hogyan tudna visszaadni ennek a két és fél napos folyamatos
felolvasasnak a menetét, atmoszférajat?

— Hullamz6é mozgas volt a jellemz6. Egyszer 67 jelentkezd tartozkodott a kdnyv-
tarban, maskor meg oOtven. Voltak olyanok, kozottik egy kisfid is, aki két 6rat
varakozott, mire sorra kerllt. A varakozok példas higgadtsagot, turelmet, dnfegyelmet
tandsitottak. Somogyi Tamas 12 éves terézvarosi tanuld is jelentkezett, s miutan fel-
olvasott, rdbeszélte szileit is, akik utana kikdlcsonoztek egy olyan Mikszath-kotetet is,
amely itt megtetszett nekik. Ifjabb Riedl Miklos és baratai, valamint Tengely Gabor és
baratai elejétol végig felolvastdk a Szent Péter esernydjét.

Volt egy egész iskolai osztaly, amely részt vett a rendezvényen. Aktivak voltak a
Bajza, Benczur utcai, a Derkovits, az Erkel Ferenc Iskola tanul6i. Otven-hatvan kote-
tbdl valogathattak a jelenlévOk. Kiilon felmérést érdemelne, hogy ki, milyen Mikszath-
kotetet valasztott, és miért éppen azt. Kis Bernadett, 6. osztalyos terézvarosi kislany
példaul a kezdettdl a befejezésig velink maradt, mindenben segitett, a konyvek
valogatasatol a mosogatasig. A végén kb. hatvanan visszajottek, hogy vasarnap
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¢jféltajban egy pohar pezsgdvel kozdsen linnepeljék a hivatalos zarast. Hajnalig egyiitt
maradtak a fiatalok, verseltek, énekeltek, gitaroztak, igy kdszontotték a rekordjavitast,
és Orultek egymasnak.

— Gondolom, nagy 6rém volt ez a kdnyvtar munkatarsainak is.

— JO érzés volt haziasszonynak lenni. Faraszto, de felemeld, erét add program volt.
Lelkesen segitettek a belvarosi régié konyvtarosai is. Jolesett az a figyelem is, amelyet
a radio, a televizid, a napilapok, s a munkatarsainak személyes kézremiikodésével is
részt vevo Terézvaros Ujsag tanusitott e kellemes és érdekes rendezvenyunk irant.

— A rekordjavitasrol ertesitették az illetékeseket?

— lgen, elkildtik Londonba, ahol regisztraltdk. Hat héten belll megkapjuk azt,
milyen adatokat kell megadnunk a rekord hitelesitéséhez. A hangsuly azonban nem
ezen van, hanem azon, hogy ismét felhivtuk a figyelmet az olvasas fontossagara. S ez
nem mellékes dolog szamitogépes vilagunkban. A résztvevok személyes kapcsolatba
keriiltek a nagy iroval. Magyar irodalmat olvastak akkor, amikor a bestsellerek, az
amerikai tomegkultura divatjanak idejét ¢€ljik. Sajnos tapasztaljuk, hogy — a kotelezOn
kivil — Mikszathot sem nagyon olvasnak az emberek. Ezért van mit tenniink, s ebben
ez a felolvasas is jelentett némi elérehaladast.

— Ezek szerint lesz folytatas? Szamithatunk ra?

— Ez az igény csendiil ki a vendégkonyvi bejegyzésekbdl, s ez a kivansag fogalma-
z6dott meg a beszélgetésekben is. Olyannyira, hogy mar irok, koltok nevei is elhang-
zottak: Petdfi, Jokai, Ady.

(Terézvaros, 1997. december)

Balzac ne tudna?

,Csak kétféle allasfoglalas lehetséges: a buta engedelmesség vagy a lazadas” — irta
Balzac.

Tisztelem és szivesen olvasom a nagy francia irot, de ez a megfogalmazas ellenke-
zésre késztet. Noha vannak olyan kérdések — elismerem —, amelyekre csak igennel és
nemmel lehet/kell vélaszolni, eléfordulnak olyasféle helyzetek, amikor csak ezt vagy
azt tehetjik, amikor nincs mas alternativa, &m az esetek tébbsegében nem pusztan keét
allasfoglalas kozott valaszthatunk. Igenis vannak, kell is, hogy legyenek tovabbi
lehetdségek, koztes, kompromisszumos megoldasok. Szamtalan a példa arra, hogy nem
csak feketék és fehérek a dolgok. A két széls6é véglet kozott van még a kdzép, s annak
sokféle véaltozata, arnyalata.

O ne tudta volna mindezt, az egykori joghallgato, iigyvédbojtar, kozjegyz6, a sokat
latott, kudarcokon edzddott, nagy tapasztalatét, termékeny irdsmiivész, hogy mennyire
sokszinli, bonyolult az ¢let? Ezt bizonyitjadk egyébként Balzac miivei — novellai,
tanulmanyai, ezernyi levele és hetvennégy regénye — is. llyen volt a X1X. szdzad els6
felének francia tarsadalma is, amelyet kdnyveiben abrazolt az ird; gazdagon, aradoan,
feszitGén, totalisan. Nem véletleniil idézi Szerb Antal Taine-t, miszerint ,,Balzac az
emberi természet megértéséhez szilkséges dokumentumok legnagyobb tarhaza”,
kilénosen a penz és a hatalomvagy bemutatasaban.
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Legyozhetetlenek lennénk?

Jo néhany esztenddvel ezel6tt, még a hatvanas években, feleségemmel vendegseg-
ben jartunk egyik kollégamnal. A pedagogus héazasparnak négy kislanya volt. Ahogy
ilyenkor lenni szokott, a barati tarsasagban sok mindenrdl szo esett. A gyermeknevelés
gondjairdl cseverésztiink, amikor a legnagyobb Kkislany kozbeszo6lt, mondvan, az 6
apukdja olyan erds, hogy le tudja gyézni még a farkast is.

Magam is sziilo 1évén, ez a mondat akkor elgondolkodtatott, €s sok év utan is a
filembe csengett. Természetes dolog, hogy a kisgyermek nagynak, éridsnak, a vilag
legerésebb emberének latja az apjat, a legszebbnek, a legokosabbnak a sziileit. Szamol-
nunk kell azonban azzal is, hogy ha feln6 a cséppség, ,,lehull a lepel” az idealizalt szi-
18k képerdl. Ezt a fejlodési fokozatot be kell kalkuldlnunk a nevelésbe, kiillonben kidb-
randito csalddasoknak tesszik ki gyermekeinket.

Ezt az emléket Ernest Hemingway véleménye hivta el6 beldélem, aki a kovetkezot
mondta: ,,Az embert el lehet pusztitani, de legy6zni nem lehet soha.”

Optimista csengésii, lelkesitéén szép gondolata ez a vilaghiri ironak, csak hat az
igazsag az, hogy mi emberek is bizony legydzhetdek vagyunk. Ez a realitas. Legy0dz-
hetnek benniinket a természeti erdk, a foldrengések, az arvizek, legy6zhetdk vagyunk a
forradalmakban, a haborukban és a sportversenyekben is. Legy6zhetnek minket a
halalos betegségek, az olyan karos szenvedélyeink, mint a kabitdszer, az alkohol, de
sajat mulasztasaink €s felelOtlenségeink is. LegyOzhet benniinket a masik ember, a
tarsunk, az ellenfeliink, az ellenségink is.

Arcvonasok Gaspar Sandorrol

Lapozgattam Lengyel Jozsef noteszeit (1955 és 1975 kozotti idészak naplojat), és
megallitottak ezek a sorok: ,,...A mi politikank tulajdonképpeni modellfiguraja Gaspar
Sandor. Elég joképti, elég jo szonok, elég okos, elég tisztességes, elég elvhii, és Lenint
is kdveti annyiban, hogy szeret vadaszni jarni. Most az amszterdami szakszervezettel
targyal. El tudja majd veluk hitetni, hogy az itteni sargasag vords, és hogy a
sztrajktilalom a proletariatus diktaturaja?...”

Aki figyelmesen olvassa e néhany soros jellemzést, észreveszi, hogy talalkozik egy
megallapitassal és egy kérddjellel. Az elobbi egyértelmiien pozitiv, elismerd, dicsérd,
hiszen az ir6 Géaspar Sandort a szocialista korszak ,,modellfigurajanak” tartja, ugyan-
akkor a Lenint kdvetd vadéaszatra utaldsban ott bujkal a finom irénia. Az utdbbiban (a
kérdéjelben) pedig Lengyel Jozsef kritikus kételye fogalmazddik meg abban, hogy a
magyar szakszervezeti mozgalom vezetdje el tudja-e fogadtatni nemzetkodzi partnerei-
vel azt, ami nalunk itthon méskeént van.

Eltinédtem azon, hogy Géspar Sandor vajon olvasta-e ezeket a sorokat, tudja-e,
hogy a jelent6és ir6 hogyan vélekedik rola? Ha nem, akkor miként reagalna ra. Kivan-
csiva tett a dolog, ezért a Bimbo utcai lakasan folytatott rendszeres talalkozasaink és
beszélgetéseink egyikén szoba hoztam Lengyel Jozsef konyvet, és megmutattam neki a
fent idézett sorokat.

Nem lepddott meg kiilonosebben. Erezhetéen jo szivvel fogadta az informaciot,
személyének iroi megitélését. EImondta, hogy abban az idében kétszer is talalkozott
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Lengyel Jozseffel, de hogy beszélgetéseikbdl mit irt meg, azt nem latta, nem tudja. S
most, hogy megismerkedett e rovid szévegrészlettel, nincs ellene semmi kifogasa,
sot. ..

Nagyapanak lenni

Bevallom, amig nem sziiletett meg az els6 unokam, addig kiilénvéleményen voltam
»unokakérdésben”. Nem nagyon értettem, mit lehet annyit beszélni gyermekeink
gyermekeirdl. Meglehetdsen érdektelennek tiint, amikor a ndlamndal idésebb barataim,
kollégaim, ismeréseim mutogattak a kis csoppségek fényképeit és hosszan meséltek
roluk. Unalmasnak ereztem ezt azert is, mert minden kisgyermek egyforméanak latszott
a szememben.

Ha nehezen is baratkoztam meg a nagyapa szereppel, azért belejottem, s id6 multa-
val kezdett valtozni a véleményem. El6szOr ugyan nem tudtam mit kezdeni az 0jsziiltt
Zolikaval (Macoval), am ahogy cseperedett, nétt, egyre jobban raéreztem, mit lehet
benne szeretni, mitdl kell ovni, félteni, miként kell foglalkozni vele. Aztan j6tt a
maéasodik, a Csabika, és — néhany éves késéssel — megérkezett a harmadik, a kis Balazs.
Mind a harman fiuk.

Ugy adddott, hogy én lettem a kijelolt ,,programfelelds”. Vittem Oket sétalni, hin-
tazni, a jatszotérre, késobb a Duna-partra, a Margitszigetre, fol a Budai-hegyekbe, az
Allatkertbe, a Vidamparkba, Babszinhazba, muzeumba. Meglestik a verebeket és a
rigbkat a fakon, hivogattuk a totyogd galambokat, figyeltik a kutyédkat, a koromfekete
varjakat és a siralyok roptét. Kdzben sokat cseverésztink, valaszoltam kérdéseikre
(amire tudtam). Lapozgattam veliik a szines, képes mesekonyveket, elmeséltem egy-
egy érdekesebb toérténetemet (volt koztik olyan, amelyet tizszer-husszor is el kellett
mondanom). igy keriltiink egymassal tegezd viszonyba, igy szerettik meg egymast
szinte észrevétlenll, természetes modon.

fgy lettem a vilag legtermészetesebb modjan nagypapa, illetve ,buszpapa’ és
.iromester”. Az el6z0 nevet azért adta nekem az akkor még nem egészen haroméves
Zolika, mert a karomba tartva, kiestiink egy hirtelen induldoban levé buszbol a beton-
jardara, ahol bizony jol megutéttik magunkat. ,,iromesternek” pedig nyilvan azért
keresztelt el, mert a legtobbszor az irdasztalnal latott, ahol 6 maga is szeretett matatni a
fiokokban, firkalgatni a kdnyvek, az Ujsagpapirok és toltotollak kozott.

Folyamatosan érlelddott meg bennem a felismerés és erdsodott meg a meggy6zo-
dés, hogy az unokak az élet nagy-nagy ajandékai a nagysziiloknek. A sajat gyermekhez
képest maés, sajatos oromforrast jelentenek az id6s(ebb) embereknek. Hiszen 6rom
latni, atélni, ahogy megtanulnak jarni, beszélni, ahogyan ismerkednek kornyezetiikkel,
az Oket korilvevd vilaggal, amiként nyiladozik értelmiik. Ettdl a csodatdl aztan
hajlamosak vagyunk elhalmozni 6ket ajandékokkal (ha telik rd), nagy a kisértés, hogy
elkényeztessiik Oket, mert konnyen ellagyulunk tolik, ,levesznek benniinket a
labunkrol”.

Az 6rom mellett gond ¢és felel0sség is az unokazas. Ha megkapjuk Oket sziileiktol
egy vagy tobb napra, bizony farasztéak is tudnak lenni, mert sziintelenil figyelni kell
rajuk, foglalkozni kell veliikk, és nem is akarhogyan, mert 0k is figyelnek minket,
utdnoznak benniinket. Ha viszont sokaig nem jonnek a kis lurkok, nem latjuk éket,
akkor nagyon tudnak hianyozni. Nem konnyt elfoglaltsagaink egyeztetése a gyerme-
kek szileivel, minthogy mindenkinek megvan a maga dolga. Ezeket Ggy kell dssze-
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hangolni, hogy minden sziild és nagysziilé folytathassa sajat életprogramjat, de ugy,
hogy a gyermekek is megkapjak a megfeleld figyelmet és gondoskodast.

Nem konnyl feladvany. Miként az sem, hogy a nagysziilok tudomasul vegyék: az
unoka nem az 6 gyermekiik, nem az 6 tulajdonuk. Mi szerethetjiik, dédelgethetjiik Oket,
segithetiink nekik — kell is —, &m a kicsiket sziileiknek kell felnevelnilk, iskolaztatniuk,
utba inditanunk az életre. Abban is meg kell taldlnunk a helyes aranyokat, hogy
mikodzben mi, nagymaméak és nagypapédk sem lehetiink k6zémbdsek unokaink fizikai,
szellemi, erkodlcsi fejlédése irant, akézben nem avatkozhatunk bele életiikbe oly
modon, hogy az keresztezze vagy géatolja szuleik torekveéseit. Ennek tiszteletben tartasa
és gyakorlati érvényesitése talan a legfontosabb a legfobb feltétele a normaélis,
harmonikus egydttlétnek.

Utodok - halljuk, mondjuk. Mi, mai nagypapak és nagymamék utodai vagyunk
apainknak ¢és anyainknak, nagysziilonknek, s a mi utddaink pedig gyermekeink €s
unokaink. Benniik ¢éliink tovabb, ha meghalunk, 6k hosszabbitjak meg emlékiinket.

Balikaval a cirkuszban

Legkisebb unokam - a Balikanak becézett — Balazs, kétéves és harom hdnapos
volt, amikor elészor elvittem a Fovarosi Nagycirkuszba. Két bétyjéval — Zolival és
Csabaval akik mar iskolasok, elsd, illetve masodik osztalyosok — ezt mar néhany alka-
lommal megtettem. [gy tobbszorosen meggy6zodhettem arrol, hogy nekem, mint
minden felndttnek, kettds orom a kozds program. Eldszor: magam is szorakozom a lat-
vanyos produkciékon, masodszor — és ez a nagyobb élmény — annak 6riilok, ahogyan
kis unokam élvezi a latottakat. Mindent megér az 6romszerzésnek ez a bizserget6
érzése.

A meglepetéssel jaro csodalkozas mar akkor elkezd6dott, amikor a helyszinhez ko-
zeledve, a fobejarat mellett a cirkusz homlokzatan megpillantottuk a nagymeéretii szines
muanyagbol késziilt bohoc figurajat, amint jellegzetes Oltozékeben, piros orraval és
oriasi cipdivel ott ringatdozott a februari szélben. Mondanom sem kell, Balikat alig
tudtam becsalogatni az éplletbe, annyira lekototte a latvany. (ValOszini azt hitte, ezért
jottiink, ez a misor.) A tagra nyilt szemek nem lettek kisebbek az elétérben és a
nézOtéren sem, hiszen a porond, a kor alakti nézdtér zsibongd sokasdga nemcsak
vonzotta a tekintetet, de emelte is a hangulatot, fokozta a varakozas izgalmat.

A cslcs azonban az volt, amikor megszolaltak a fanfarok, razenditett a zenekar, és
a cikazo szines fénycsovak kozepette bevonultak az elsé allatszam szerepldi: két felci-
comazott pupos teve, harom fekete ponilo, ket nagy kutya, egy csikos zebra és a két
fiatal idomar, egy csinos holgy és egy joévagasu férfi.

Az dlembe ul6 Balika szinte megmerevedve, megnytlva eldrehajolt, és tatott szaj-
jal, feszilten figyelte a porondon torténteket. S én meg oldalrol, a kipirult kis arcat
flgyeltem mikdzben azt éreztem, hogyan szliletnek a nagypapak boldog pillanatai. Es
igy ment ez misorszamrol miisorszamra, amikor jottek egymas utan a bator 1égtorné-
szok, az ligyes zsonglorok és lovasok, a kigyoblivolok, az idomitott leopardok, a
1¢legzetelallitd ugrocsoport, s kozben a joizli nevetéseket fakasztd, csetl6-botld boho-
cok, mignem lankadni kezdett a figyelem a sorozatos kaprazattol.

A sziunetben eljottink Balikaval, mert ugy éreztem, jobol is megarthat) a sok.
Unokaim anyjaval, Zsé6fi lanyommal tortént meg, hogy még az altalanos iskola elsd
osztalyaba jart, amikor elvittem a Nemzeti Galéridba. Tettem ezt azzal a nem titkolt
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szandékkal, hogy a miivészeti nevelést nem lehet elég koran kezdem. Ez persze nem is
lett volna baj, csak a kivanatosnal hosszabb id6t toltottiink a festmények, grafikak,
szobrok ko6zott alldogalva, nézeldédve, beszélgetve. Kozben — a kezdeti élénk érdeklo-
dés utdn — nem vettem észre kislanyom figyelmének lanyhulasat, faradtsagat, nem tar-
tottam be az ilyenkor kotelezé fokozatossag elvét. Ennek aztan az lett a kovetkezmé-
nye, hogy Zsofit egy jo ideig nem tudtam képzdmiivészeti tarlatra ,,beszervezni”. Into
jelet kaptam a régi igazsagbol: mindent idejében és a megteleld mértékben.

A lélek lélegzetvétele

Felpezsditd élményben volt résziink a Vasas-Ezredvég VIII. évadjanak harmadik
el6adasan; azon a zenés irodalmi esten, amelyet a VVasas Székhaz disztermében rendez-
tek. A hazigazda szerepét ezuttal is Baranyi Ferenc toltotte be. A miisor elsé felében
Kassai Franciska eldadémiivész és Sztankovics Béla gitarmiivész miikodott kozre, a
masodik részben pedig Adam Erzsébet szinmiivészt lattuk-hallottuk, aki Jozsef Attila
szerelmes koltészetébdl mutatott be tobb mint egydras, ragyogd Osszeallitast.

A marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz tagjanak versmondasa mélténak bizonyult a
nagy el6dokhoz: Ascher Oszkarhoz, Major Taméashoz, Gati Jozsefhez. Ezaltal egyszer-
re élvezhettiik Jozsef Attila zsenijét és egy kivalo eléadomiivész hatasos produkciojat.
Adam Erzsébet sem szavalt — ahogy Jozsef Attila még életeében kérte versei tol-
maécsoloitél —, hanem mondta a kdlteményeket. Ugy, mintha prozat olvasna fel, vagy
egy tanulmanyt ismertetne. Gondolkodva.

A kozonség érezte, hogy a szinésznd ismeri és érti a versek sziiletésenek forrasait,
kortlmenyeit. Azt, hogy Jozsef Attila nemcsak atélte, de megélte azokat a temakat,
amelyeket versei targyaul valasztott. Ezért lettek olyannyira hitelesek a Jozsef Attila-
versek, s valt hitelessé tolmacsolasuk is. A tisztan, szépen hangzé eldadasban folfény-
lettek a veretes gondolatokat reprezentalo, szalldigéve nemesedett kulcsszavak és mon-
datok. Olyanok, mint a ,talpig nehéz hliségben”. ,Kettds teher s kettds kincs, hogy
szeretni kell.” ,,Erted haragszom én, nem ellened.” ,,De Ugy kell a boldogsag, mint egy
falat kenyér.”

Akik ott voltunk a Koltészet Napjat (aprilis 11-ét, a koltd sziiletésnapjat) kdszonto
emlékezetes irodalmi esten, ismét meggy6zodhettiink rola, hogy Jozsef Attila a XX.
szazad egyik legnagyobb koltéje, s a vilagirodalomnak is szamottevé alakja (jollehet itt
,»csak” szerelmi liraja szolalt meg, kozéleti, politikai versei kdzil egy sem hangzott el).
igy is meger0sodott benniink a tudat, hogy a koltészet nem pusztan ,,gyonyora
folosleg”, hanem a szellem, a lélek nélkilozhetetlen taplaléka, hiszen a kolt6, a vers
vedi a lelkiinket, segiti a lelek lélegzetvételét. A jo vers ugyanis hangulatformalo,
pozitiv indulatokat fakaszto erd.

Ezért abban is igaza van Jozsef Attilanak: ,,...Szlikseges, hogy vers irassak, mert
kilonben meggorbilne a vilag gyémanttengelye.” (Milyen szépséges hasonlat!) S akik
pedig nemcsak Unnepi alkalmakkor hallgatnak Jozsef Attila-verseket, de a sziirke
hétkdznapokon is olvassak, azok atélhetik annak igazat is, hogy ,,a mii nem annyira a
milvész, mint inkabb azok altal él, akik szeretik a mtvészetet, s azért szeretik, mert
keresik az emberséget”.
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Marcelina, Kevin és a tobbiek

Kazincbarcikara kaptam meghivast a Kadar Janos Barati Kor emlékiinnepségére. A
meghivassal egyltt a tarsasdg elndke — aki egyben a Barcikai Historias cimi
helytorténeti kiadvany szerkesztdje is — megajandékozott a folyoirat tinnepi, a 2000. évi
1-es, millenniumi szdmaval. Kdszonettel fogadtam a kedves gesztust, mert sok mindent
megtudtam a varos és kornyéke torténetérdl, mai €letérdl, amit felhasznaltam beszédem
Osszeallitasahoz és a vendéglatéimmal folytatott beszélgetésekben is.

A tartalmas és sokszinii folyoirat Adatok es Tények rovatdban azonban megallitott,
elszomoritott a névadasokrol szolo rész. Ebbdl ugyanis megtudtam, hogy a
Kazincbarcikan anyakonyvezett leany Gjszulotteknek 65-, a fidknak 57-féle nevet
adomanyoztak a sziilok. Nem a szdmokon akadtam fenn, hanem a gyermekeknek adott
neveken képedtem el.

Mert nézzik csak: a lanyok esetében a Fanni utonév a leggyakoribb, utana a
Dorina, az Eszter, a Klaudia, a Réka és a Vivien. Uj utonévként megjelent a Cintia, a
Loretta, a Melissza, a Szabrina és a Ticia. A fidk kozott ajként szerepel a Florian, a
Kevin, a Krisztofer és a Renatd utdénév. A vidéki Gjszilotteknél ilyen nevekkel
taldlkozhatunk az anyakonyvben: Ariéla, Csenge, Dania, Dézi, Doniz, Gloria, Inez,
Karmen, Kiara, Kira, Leona, Maja, Marcelina, Nadin és Titanilla (lanyok), valamint
Dorian (fia).

Nesze neked magyar nemzeti biszkeség! A millennium évében. Ez lenne a mo-
dernség? Hol vagytok Mariak, Julidk, Katalinok, Joskék, Pistak és Janosok? Elképze-
lem majd, amikor az Ovodaban, az iskolaban, a munkahelyen szolitjdk a Kovacs
Renatot és a Szabd Donizt meg Nagy Titanillat. Lehet, hogy én vagyok maradi (név-
adasban), nem tartok lépést a korral, am mégis indokoltnak érzek nemi morgolddast e
jelenség lattan-hallatan.

Tudom, vannak divatok a névadasban (is), amit kdvetni illik, hiszen nem lehet
mindenki Gyurka meg Erzsi, de azért van mérték is. Es meglscsak magyarok lennénk,
nem kellene (mindig) atesnink a 16 maésik oldalara, ha nagy is a hajlandésagunk ra.
Képtelen vagyok visszafojtani magamban azt a véleményemet — szdmolva a kedvezét-
len fogadtatassal is —, hogy a fent leirt névadasokban tiikr6z6dik a magyar mentalités: a
masolas, az utdnzas hajlama, a kozizlés allapota, a ,,cifra nyomorusiag” miikddéese, a
»Szomszéd rétje zoldebb” életérzése, amit persze taplal a mai vilag értékvalsaga,
konzum-kultirdja, a szuperman-hdsok ,,példaja”.

Kik a raszorultak?

Amikor a kiilonb6z6 forumokon elhangzik, hogy elsésorban a raszorult embereket,
csaladokat kell segiteni, ebben altaldban egyetértés van. Problematikusabb azonban
kozos allaspontot kialakitani — az adott teleptlésen, kornyezetben — abban, hogy konk-
retan kik a raszorultak, s azok kozott kik, hanyan es milyen mértékben részesuljenek
szocialis tdmogatasban. Ez a dilemma az Uj Obuda Lakeéteriileti Egyestilet keretében —
évek ota jol milkodé — Raszorultak Megsegitésére Alapitvany (RASE) kuratériumi
ulésein, 0OsszejOvetelein is folyamatosan megjelent. Kovetkezésképp egyre erétel-
jesebben fogalmazodott meg az igény a szocialis raszorultsag (lehet6leg) pontos és
igazsdgos meghatarozasara. Ezt a legutdbbi kdzgytlésre sikeriilt kialakitani, irasba
foglalni és egyhangulag elfogadtatni.
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Eszerint a RASE 2000-ben szocidlisan raszorultnak tekinti azt az egyediil ¢16 nyug-
dijast, akinek a havi jovedelme nem haladja meg a havi 33 ezer forintot. (Kizaré okok:
ha eltartoja van, nyugdijashazban, ¢regek otthonaban lakik, az 6nkormanyzattdl vagy
valamelyik szervezett6l segélyt, adomanyokat kap, gépkocsival rendelkezik, kivéve a
mozgassériiltek gépjarmuiveit.) Szocialisan rdszorult az a nyugdijas hazaspar is, ahol a
csalad havi jovedelme — csalddtagonként — nem haladja meg a 30 ezer forintot. (A
kizar6 okok azonosak az egyediil él6 nyugdijasokéval.) Ugyancsak szocialisan réa-
szorultként kezelendd az a sokgyermekes csalad, amelynek havi jovedelme
csalddonként nem haladja meg a 30 ezer forintot. (Kizar6 okok: ha lakasfenntartasi
hozzajarulast — gaz, villany, viz, tavfiités stb. — kompenzaciot kap, az 6nkormanyzattol
vagy mas szervezettdl adomanyokban részesiil, illetve gépkocsival rendelkezik, kiveve
a mozgassérilteket. Kilon, egyedi elbiralasban részesul — orvosi igazolas és kornyezet-
felmérés utan — az, akinek a havi jovedelme nem haladja meg a 35 ezer forintot.
Tovabba az a 70 év folotti, aki tartésan beteg, és folyamatosan apolasra, felligyeletre
szorul, valamint az er6sen mozgaskorlatozott ember.

Ez a realisnak latsz6 korulhatarolds — ha nem is iktatja ki a sorozatos reklama-
cidkat, de — csokkentheti a veszekedésekkel jard nézeteltéreseket, mérsékelheti az indu-
latokat gerjesztd felreértéseket, méltanytalansdgokat. Hiszen nagyon sok a raszorult
ember, a csalad, s a lehetéségek pedig mindig elmaradnak a sziikségletektol.

Két mondat Sartre-tol

Amikor a Spektrum Televizidban végignéztem a Jean-Paul Sartre-rél szold egyoras
filmet, megjegyeztem két olyan mondatot, amelyek késObb is fiillembe csengtek. Az
eqyik: Az ember élete miialkotas. A masik: Minden ember felelds azért a korért,
amelyben él. Eldszor nézziik az el6bbit, azutan vegyiik szemiigyre a masikat.

Az ember élete muialkotas? igy is lehet mondani, de ez inkabb hasonlat, hiszen
miualkotasként elsdsorban az irok, koltdk, a filmrendezOk, zeneszerzok, képzd- és
iparmiivészek, az épitészek munkait tartjuk szamon. Ha némi engedménnyel mégis
elfogadjuk Sartre hasonlatat, akkor csak megszoritassal tehetjik azt. Vagyis nem ne-
vezhetjiik minden ember életét mialkotasnak, hanem csak a tudatosan felépitett,
tartalmas, kiemelkedd teljesitményt felmutatd életutat, életmiivet tekinthetjiik annak.
Hogy valoban az-e, s milyen értéket képvisel, azt ugyanugy, mint a miivészeti alkota-
sokat — a regényt, a verset, a szinmiivet, a filmet, a festményt, a szobrot, a hazat — két
tényez0 dontheti el: az 1d6 és a kdzonseég.

Ami azt a megallapitast illeti, hogy minden ember felelds azért a korért, amelyben
¢l, errél azt mondandm: valamennyire minden ember felelds, de nem egyforman. Ebben
nagy kulonbségek vannak aszerint, hogy ki milyen képességekkel rendelkezik, kinek
mekkorak a lehet6ségei a beleszolasra. Abba, hogy a koriilményekre hasson, a don-
téseket, az eseményeket befolyasolja. Nyilvanvaléan masok a lehet6ségei a miniszter-
nek, mint a bolti eladdnak, egy bankarnak és egy hajléktalannak. Kdovetkezésképpen
kilonbség van a felelésségiikben is.

(J. R Sartre ¢életatjat bemutatod filmbol még két olyan képsor ragadta meg a figyel-
memet, amelyeket sokdig megdrzOk. Az egyik egy parizsi utcai harc bemutatisa. Azé
az utcai harcé, amelyben 1968 méajusaban a karhatalmi erék gumibotokkal szétverték,
fegyverekkel szétlotték a baloldali fiatalok tiintetését, az emlékezetes diaklazadast.

A masik kép Sartre temetése volt 1980-ban. Otvenezer ember kisérte utolso Utjara a
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nagy francia filozofust, az irot, a szinmiiirdt, az esszéistat, a kozéleti személyiséget, a
francia ellendllasi mozgalom résztvevdjét, jollehet életében sokan nem kedvelték.
Voltak, akik tisztelték ugyan szellemi teljesitményét, de nem szerették benne az
ateistat, és nemcsak egyes gondolatait, irasait, allasfoglalasait biraltak, de kifogasolhat6
¢letmodjat is, kiilonosen, ami a nékhoz vald viszonyat illette. Mégis népszerii volt,
hiszen francia filoz6fust még nem temettek akkora részvéttel, mint J. P Sartre-t, a Lét
és a semmi cimi filozofiai mi, illetve Az undor ciméi regény szerzéjét.)

Nincs megalazé munka?

Az egyik agazati szakszervezet lapjaban (még a rendszervaltas eldtt) megjelent irés
meleg hangon bucsuztatta a nyugallomdnyba vonulé miiszaki igazgatot. Az emberi
magatartasban is példas gazdasagi vezet6rol a tobbi kozott azt olvashattuk, hogy ,,nem
ismert megaldz6 munkat. Azt tekintette megaldzonak, ha valaki rosszul teljesitette
kotelessegét”.

Szép gondolat, dicséretes emberi magatartds, am mégis valami motoszkal bennem.
Valéban nem lenne megaldz6 munka? Bizony, hogy van. Megalazé példaul az
értelmetlen, folosleges munka, az alibi tevékenység. Megalazo az eladhatatlan, selejtes
termékek termelése. Megalazé lehet az a munka is, amikor — bar nem munkakori
kotelessége — a beosztott munkatarsnak kell megirnia fonoke cikkét és beszédét,
gyakran ugy, hogy egy jo szt sem kap érte. Arrél mar nem is szblva, hogy amikor a
tonok — a cikk- és beszeédird beosztott jelenlétében — begyljti kornyezete elismerését a
megjelent irasért, az elhangzott beszédért. A valodi szerz6 meg mélyen hallgat, mi
tobb, 6 is gratulal felettese ,,szellemi teljesitményéhez”. Nincs megaldzd munka? Es
amikor a fonok felesége elkiildi a piacra bevasarolni az allami gépkocsi soforjét?

Mindez azonban még a kisebbik rossz ahhoz képest, amit a rendszervaltassal
érkezett tobb szazezres munkanélkiliség jelent az emberek szamara. Az, hogy dolgoz-
z¢k valaki barmily szorgalmasan és jol, ha cége, vallalata csédbe megy, utcara keriilhet
6 is. Lehet valaki magas képzettségii fizikus, egyetemi tanar, mérnok vagy Gjsagiro,
attol még allasnélkilive valhat és olyan helyzetbe kertilhet, hogy nem vélogathat a
lehetdségek kozott, ha egyaltalan kindlkoznak ilyenek.

Aki meg egy az egyben a nyilt szinen akarja latni a nyers, szemrebbenés nélkuli
megalazast és megaldzkodast, az menjen el a reggeli érdkban a Moszkva térre, ahol az
elszomoritd emberpiacon mindenféle munkara vannak vevok, csak pénzhez lehessen
jutni. Hogy mar a Rakoczi tér, a ,tirelmi zondk”, a ,vigalmi negyedek” prosti-
tualtjairol és a felszin alatti feketemunkak egyéb vélfajairol és modszereirél ne is
beszéljunk.

,,Nyitnikék”

A ,multunk kritikus kérdései” sorozat keretében — a Magyar Torténelmi Tarsulat
altal szervezett — vitaest teméja ezuttal a Kadarrendszer volt. A Magyar Tudomanyos
Akadémia nagytermében Kosary Domokos megnyitoja utdn meghallgattuk Huszar
Tibor €s Schlett Istvan eldéadasait, amelyeket hozzaszolasok kovettek.

75



Karpati Saindor: Meggy6z6dés és kétely (Z-konyvek)

A rendszervaltas tizedik évében jol tikrozi a hivatalos politika ertékelését az alabbi
epizdd. A leningradi egyetemen végzett Huszar Tibor szocioldgus (a Rakosi-korszak
budapesti ifjusagi funkcionériusa, majd tudomanyos palyara 1épd, egy id6ben szo-
cialista politikusként is tevékenykedo, legjabban — a tobbi kozott — a Kadarrendszer
kutatdja) hosszabb, elvont elméleti fejtegetései utan (oldando a légkdr) elmondta egy
olyan korabeli ¢lményét, ami szerinte kicsiben is jellemzi a kadari id6ket.

A torténet a munkaversenyrél szolt, amely, mint mondta, jol preferalt mozgalom-
ként miikodott. Hogyan? Ugy, ahogy az a kovetkezé emlékképbél kideriil. Akkoriban
volt a Magyar Radidban egy Nyitnikék cimt gyermek- és ifjisagi misor. Itt dolgozott
Huszar felesége. Tortént pedig, hogy az oroszlanyi munkasok meghivtdk a
szerkeszt6ség tagjait csaladostul egy talalkozora, s ezen a szociologus is részt vett.

Az oroszlanyi brigadtagok vendégszeretd hazigazdaknak bizonyultak, mert kedve-
sen, kellemes kornyezetben, jo kajaval és sok sorrel fogadtdk a fovarosi radiosokat,
Ujsagirokat, szerkesztOket. Huszar Tibor — elmondéasa szerint — nem ¢lt a sOrivas
lehetéségevel, mert 6t jobban érdekelték az emberek; az, hogy mit gondolnak, hogyan
élnek. Ezért megkérdezte a brigadvezetét, mi volt a céljuk ezzel a meghivassal, mit
tudnak a Nyitnikék mtisorairol, mi a véleményuk rola.

A megszélitott munkas azt valaszolta, hogy a brigadoknak ilyenfajta vallalasokat is
kell tennilk, igy aztan nekik a Nyitnikékre esett a valasztasuk. Hogy mit tudnak a
Nyitnikékrél, és mi a véleményiik rdla, azt nem szoban mondta el, hanem egy
szemléltetd mozdulattal. Fogott egy Uveg sort, kezében a sornyitoval, és levette a
kupakjat. — Na latja — mutatta a felbontott sorésiveget a brigddok képvisel6je —,
nekink ezt jelenti a Nyitnikék.

Vita a baratommal

A minapi telefonhivasok kodzott volt egy olyan is, amelyben egyik baratom —
jelentds tarsadalmi egyestilet alelndoke — beszélgetést kért tolem. Mint mondta, fontos és
aktualis, kozérdekll témaban szeretne velem konzultalni, pontosabban egyik cikkemrol
vitatkozni. Az ellenvéleményt kivalté irdsom a Munka-lap els6é (2000. aprilisi)
szamaban jelent meg Kérdések énmagunkhoz cimmel. A jegyzetfiizér egyik darabjaban
azt kérdeztem, hogy civil szervezetek-e a szakszervezetek?

A feltett kérdésre igy valaszoltam: ,,A szakszervezet nem kor, klub és egylet, ha-
nem érdekvédelmi szervezet, egyszersmind a legnagyobb létszamu és befolyasu tarsa-
dalmi tdmegszervezet (még akkor is, ha napjainkban csokken a létszama és befolyasa).
Nem Véletlen, hogy a tobb mint szaz éve miikodo szakszervezetek rendelkeznek olyan
jogosultsaggal, mint a sztrajkjog, amely egyetlen mas szervezetet sem illet meg.
Mindezek termeészetesen nem jelentik azt, hogy a lakossagi érdekeket szolgalé civil
szervezetek és a munkavéllaléi érdekeket megjelenité szakszervezetek ne mikodjenek
egyltt a kdzos célok teljesitesében.”

Mit kifogasolt a baratom, mir6l akart meggydzni? Azt nechezményezte, hogy a
kilonbsegek hangsulyozésaval szembeallitom a civil szervezeteket és a szakszervezete-
ket. Teszem ezt akkor, amikor a parlamenti véalasztasok kdzeledtével fokozott
egyiittmiikodésre, a baloldali erék 0sszefogasara van sziikség. A kivant valasztasi ered-
mények érdekében most nem arrol kell beszélni, ami szétvalaszt benniinket, hanem
arrol, ami 0sszekot.

A haromszor kevesebb id6t igénybe vevO reagalasomban elmondtam bardtomnak
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(amit persze O is tud), hogy magam is az egyiittmiikddés, az Osszefogas, az erék
egyesitésének hive vagyok, s ezt az elvet képviselem, ennek a térekvésnek adok hangot
— SzOban és irasban — minden forumon. Ez azonban nem jelentheti a fogalmak
tisztazatlansagat, 6sszemaszatolasat; azt, hogy a civil szervezeteket 6sszemossuk,
azonositsuk a szakszervezetekkel és egyenldségi jelet tegylink kozéjiik. Még akkor
sem, ha mostanaban politikai divatta valt a fogalmak torzitasa, 6nkényes hasznalata, az
eredeti jelentésukkel valo durva visszaeles.

Igaz, hogy a civil szervezeteknek is van érdekvédelmi funkciojuk, feladatuk, de
nem ez az alapvetd, egyediili tevékenységiik. Igaz az is, hogy a Létminimum Alatt EI6k
Tarsasdga nem azonos a Galambtenyészték Tarsasagaval vagy a Nemdohanyzok
Egyesiiletével, de a civil szervezetek t6 tevékenységi kore mégiscsak jobban miikodik a
szabadidé eltoltésének hasznos megszervezéséhez, a kiilonbozé lobbikhoz, a lakossagi
érdekvédelemhez.

Igaz az is, hogy a szakszervezeteknek is vannak terileti feladataik, a civil szerveze-
tekre emlékeztetd vonasaik, modszereik, am a szakszervezeteknek egyetlen, f6 felada-
tuk a munkavallalok, a nyugdijasok érdekeinek védelme, képviselete, az érdekek
érvényesitése a rendelkezésre allé torvényes eszkdzok es jogok felhasznalasaval. A
szakszervezetek a létkérdésekkel foglalkoznak, a megélhetés problémaival, az élet- és
munkakoriilmények javitasdval. Tereplik a munkahely, kiizd6teriik a munka vilaga,
egyszersmind tevékenységiik része a kultira, a miivelédés, a sport, a szorakoztatas. A
manapsag gyengélkedd szakszervezetek is tapasztaltabbak, er6sebbek a még gyengébb
¢és rosszabb feltételekkel rendelkezdé civil szervezeteknél. Anélkul azonban, hogy a
nagy multa szakszervezetek foloslegessé valnanak, a civil szervezetek el6tt nagy jovo
all a tarsadalmi parbeszéd folytatdsdban és felerdsitésében, a kdzvetlen demokracia
kialakitasaban.

Az 0nall6 arculatukat, a tipikus és sajatos vonasaikat megdrzo civil szervezetek és
szakszervezetek egymasra vannak utalva, egyittmiikodésre, dsszefogasra vannak itélve
anelkal, hogy feladnédk jellegzetessegeiket. Ez a felfogds és gyakorlat nemhogy
akadalyozza a parlamenti valasztasok eredményességét, hanem segiti azt. Ha nem igy
lesz, annak okat nem a civil szervezetek és a szakszervezetek kapcsolataban kell majd
keresni.

Az elhervadt dicsdség

Kétezer majus elsejét Tatabanyan toltéttem. Banyasz barataim o6tlete volt, hogy a
banyaszvaros majalisan dedikaljuk konyveinket. A helyi szakszervezettdl kapott sator-
ban négyen iltiink az asztal mogott: Ladanyi Andras, a Banyamunkas foszerkesztéje,
Hamori Istvan Péter ujsagird, Vig Pal koltdé és e sorok irdja. A szépen feldiszitett
narancsszini satorban iildégélve néztiik az eléttiink elvonuldé emberéradatot, hogy
aztan mi is felkerekedjiink, koriilnézziink a napfényben fiird6é csénakazotd partjan, s
elvegyuljink a tarka sokadalomban. Bamészkodo ténfergéseinkben sok ismerdssel
talalkoztunk, és révidebb-hosszabb ideig eldiskuraltunk, csak ugy menet kdzben vagy
egy pohéar sor mellett.

fgy futottunk Gssze egy magas, erds, feleségével sétalo nyugdijas banyasszal, akirdl
azt is megtudtam, hogy a Szocialista Munka Hése kitiintetés tulajdonosa. Az idésebbek

még emlekeznek ra, hogy ezt a Kossuth-dij mellett a szocialista korszak legmagasabb
Kitlintetéseként tartottdak szamon, amelyet elsésorban a termeldmunkaban nydjtott
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kimagaslé teljesitményeért itéltek oda.

Mi sem természetesebb, hogy ez a tény felkeltette érdeklédésemet, tovabb fokozta
kivancsisagomat beszélgetOpartneriink irant. Megkérdeztem t6le: a rendszervaltas utan
tiz évvel hogyan gondol vissza azokra az idokre, miként viseli az egykori magas Ki-
tlntetést, nem tagadta-e meg azutan, hogy megvaltozott a rendszer. Azt valaszolta,
nem tagadta meg, tortént, ami tortént. Egykedvi feleletébdl, arckifejezésebodl, mozdu-
latabdl az is kitetszett, hogy nem kivan ennél a témanal tovabb id6zni. Nyilvanvalénak
latszott, hogy err6l mar sokan kérdezték, ezt mar sokszor megvalaszolta, nincs tobb
mondanivaloja rola.

A torténetnek azonban itt még nincsen vége. A satrunk elétt — mikézben az arra
jarok nézegették konyveinket, lapozgattak az 0jsadgot, az Ezredvég €s az Eszmélet cimi
folyoiratokat — csoportokba verddve tereferélgettiink. Egyik alkalommal, mar kés6
délutan, eppen Schalkhammer Antal testvérének dedikaltam az Ezt akartuk? — Tarsa-
dalmi tikorkép, 1990-2000 cimi, a rendszervaltas tiz évérdl szolo interjukdtetemet,
amikor észrevettem egy hattérbol figyeld, joképl fiatalembert. Tagra nyilt szemmel
hallgatta polemizalé beszélgetésiinket arrdl, hogy azt akartuk-e, ami most van, ha nem,
akkor miért nem, ,,miért hagytuk, hogy igy legyen”? Kozelebb kerulven asztalunkhoz,
szOba elegyedtiink. Megtudtam, hogy huszonnyolc éves és szakmunkas. Noés, egy
kislanya van, ott alldogaltak mogotte. Elmondta, 6 nem latja olyan negativan a
rendszervaltas éveit, mint sokan masok, mert tortentek jo irAnyu valtozasok, és bi-
zakodobb a jovot illetden is. Tarsalgasunk végén jelezte, hogy szeretne konyvet
vasarolni, és kérte, irjak bele néhany sort. Megkérdeztem, milyen névre dedikaljam.
Amikor bemutatkozott, bekattant nekem — mondtam is a fiatalembernek —, hogy ezt a
nevet ma mar hallottam valakitél. Méghozza a Szocialista Munka Hdsétdl.

— Jol hallotta — hangzott a valasz —, 6 a nagyapam. Vele is szoktam vitatkozni, mert
egy kicsit maskeént latjuk a dolgokat.

Ezzel még mindig nem fejez6dott be a torténet. A majalis végén, hazafelé Buda-
pestre menet az Ml-es autéuton azon morfondiroztam, hol is talalkoztam nem is olyan
régen a Szocialista Munka H6sének nevevel. Ha nehezen is, de beugrott. Két evvel
ezel6tt, amikor a Miért adtuk f61? — Tandvallomasok a Kadar-korszakrol cimt kony-
vemhez valogattam interjualanyokat az akkori idok reprezentdsai koziil. A banyaszok
korébol 6t ajanlottdk a harmincharom nyilatkozo egyikének. Az els6 megszolitasra
vallalta is, am nem sokkal késébb meggondolta magat, és lemondta a szereplést.

Ki a demokrata?

Sokat idézett mondas Bibo Istvantol: ,,Demokrata az, aki nem fél.”” De pontos-e,
igaz-e ez az egyszer(i és népszerii megfogalmazas? Van benne valami — mondhatnank
am mégsem az igazi. Azért is vitathato, mert a félelem természetes emberi tulajdonsag,
életiink kiiktathatatlan velejardja. Mindannyian féliink, szorongunk — kisebb-nagyobb
mértékben. A kildnbség abban van, hogy egyikiink jobban fél, mint a masik, az egyik
ember inkabb tudja palastolni félelmét, a masik meg kevéshé.

Es van mit§l félniink. A kozbiztonsag mai allapotaban bizony meg-megtamadhat-
nak bennunket az utcan. Ellophatjak autéinkat (mér akinek van), betérhetnek lakasaink-
ba, kifoszthatjdk hétvégi hazainkat. Van, aki az egyetemi vizsgaktol fél, van aki a re-
pulouttol, masok az addellendroktdl, vagy munkahelyiik elvesztésétdl, vagy a kilakolta-
tastol. Az edzok féltik csapataikat az erdsebb ellenfelektdl, a sziilok féltik gyerme-
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keiket, azok pedig szileiket és nagyszileiket. Félink a termeszeti katasztrofaktdl, a
haborus konfliktusoktol, féliink a betegségektdl, a miitétektdl, az elmalastol, a halaltol.

Van tehat mit6l tartanunk: melléfogasoktol, kudarcoktol, ragalmazasoktol, méltany-
talansagoktol. Ugyanakkor, ahogy nem nevethetlink és sirhatunk allandoéan, nem fél-
hetlink mindig. A félelemmel is egydtt kell élnlink, azt is megszokhatjuk, s ami a leg-
fontosabb, legydzhetjiik, ha uralkodni tudunk f6lotte. Ez a batorsag. Az, ha legydzzik a
félelmeinket. Tehat a demokrata és félhet, fél is. Ett6l azonban még demokrata lehet.

Ki a demokrata? Aki a demokracia elvei szerint él és cselekszik.

Nem értik...

Heltai Andras, az ismert kiilpolitikai ujsagiro, a tévé Alaphangok ciml miisoraban
elmondta, hogy a Budapesten megjelend német nyelvii lapnal dolgozva sok olyan né-
met és osztrak ember véleményét ismeri rélunk, magyarokrol, akik huzamosabb ideje
itt dolgoznak, vagy mar nalunk telepedtek le. Tették s teszik ezt azért, mert rokonszen-
veznek veliink, kedvelnek benniinket. Am éppen ezért azt is észintén megmondjak, ami
nem tetszik nekik; keményen biraljak a szamukra érthetetlen negativ jelensegeket,
visszas dolgokat.

Nem értik példaul, hogy szép fovarosunkban miért ilyen sok a szemét, miért fut
ennyi benzingazt okadod roncsauté az utakon. Nem eértik az tgyintézés burokratizmusat,
az ugykezelés lelketlenségét. Nem értik az értelmiség szekértaborainak acsarkodasait,
az egyuttmiikodés hidnyat. Nem értik, miért kapnak felelés kozéleti szerepet ilyen
sulytalan paprikajancsik, akiket kénytelenek vagyunk elviselni. Nem értik azt sem,
hogy a magyarok miért nézik le szomszédaikat, amikor nalunk is taldlkozhatnak a
balkani allapotokra emlékeztetd problémakkal, élethelyzetekkel. Biraljuk masok nacio-
nalizmusat, de magunk is hajlamosak vagyunk a nacionalizmusra.

Ime egy kis véleménycsokor arrél, milyenek is vagyunk német és osztrak szemmel
nézve. Mondhatnank erre, hogy akik itt élink e hazdban, mi sem értlink sok mindent,
illetve tudnank valaszolni valamennyi fent emlitett nyavalyankra, koloncunkra. Re-
agalhatnank ugy is, hogy torténelmi tapasztalataink és a helyi, németorszagi, ausztriai
ismereteink, élményeink alapjan mi is 6ssze tudnank allitani hasonld listat roluk.

De nem ezt kell tennlink. Hanem azt, hogy 6nkritikusan, minden jo szandéku bira-
latra nyitottan, megszivlelni mindazt, amiben akar csak szemernyi igazsag is van. Mert
van mit bevaltanunk, elfogadnunk, van mit lekizdeni, kijavitani, méasként, jobban
csinalni. Sajat érdekiinkben. Meg aztan azt se tagadjuk: szeretjlk, ha kedvelnek, szeret-
nek minket. Akkor meg tegylink érte. Példaul azzal, hogy tudjuk meg mar végre itthon
¢és kiilfoldon, hogy akkor most be van zarva a papai repiil6tér, vagy nincs bezarva!
Mert hallottuk és olvastuk azt is, hogy be van zarva, és azt is: nincs bezarva. De mar az
is megjelent a napilapokban (Népszabadsag, 2000. szeptember 25-én), hogy ,,bezérjak,
de mégis megmarad”.

Bdngeészni jo
Hazi konyvtaram nyari atrendezése soran kezembe kertlt A Magyarorszagi Vas- €s
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Fémmunkasok Kozponti SzOvetsége Torténetének csokoladdebarna boritdval ellatott
vaskos (669 oldalas) kotete. Belelapoztam, s jO ideig nem tudtam letenni. Nézegettem
az 1898-ban Osszeallitott renddrségi nyilvantartasbol eldkeriilt Radi Sandor vaseszter-
galyos, Martincsek Istvan lakatossegéd és a tdbbi fémmunkas arcképeit, a Vaci Uti
gépgyarak munkasainak 1908. méjus elsejei felvonulasanak fotojat, a vasasok Thokoly
uti székhazat az 1910-es években, a Braun Soma altal vezetett vasas szeminarium
csoportképet 1929-ben. Bongesztem az 1877 és 1986 kozotti kongresszusok napi-
rendjeit és a valasztott tisztségviselok neveit.

Eltiindédtem azon, hogy kiket ismerek a konyv szereploi, szerzéi €s szerkesztoi
kozul, kik élnek még kozottink, s kik azok, akik mar végleg eltavoztak kézilink. EI-
merengtem azon is, hogy mennyi az olyan ismerds témakor a konyvben, amely ma is
aktudlis, ha azok koronként masként is jelentkeztek. ime néhany kiragadott példa a tar-
talomjegyzékbdl: Pplitikai nézeteltérések a vasas mozgalomban, kiizdelem az egysé-
gért, tervek az atszervezésre az 1920-1930-as évek fordul6jan. A szakszervezetek
anyagi alapjai és szociélpolitikaja. Valtozasok a szervezeti felépitésben és a vezetés-
ben. A szakszervezeti mozgalom megujulasanak f6 vonasai az 1980-as években.

A vasasszakszervezet torténelemkonyve kiadasanak kelte 1989. szeptember. A
rendszervaltas eldestéje. Azdta 11 év telt el az Gjrakapitalizalodo valtozasok sodraban.
Most, 2000 nyaran kildnleges szellemi izgalmat és érzelmi felhangoltsagot jelent(het) a
konyv olvasgatasa, mert rakényszerlliink a malt értékeinek felismerésére, a torténelmi
esemeények ¢€s Osszefliggések Ujragondoldsara. S 1smét meggydzOddhetiink arrol, hogy a
tortenelem (a szakszervezet-térténet is) valdban ,,az élet tanitomestere”.

A dramairo és a gazdasagi vezetok

Shakespeare-t nemcsak a vilagirodalom klasszikusaként, nagy koltoként, az egyik
legolvasottabb szerzdként, a legtobbet eldadott dramairoként tartjuk szdmon, de azt is
tudjuk réla, hogy kifejezetten érdekelték a gazdasagi kérdések, folyamatok.

Erdekes lenne tudnunk azonban, hany olyan gazdaségi, pénziigyi szakember, valla-
lati elnok-vezérigazgatd, cégvezetd, menedzser, mérndk van nalunk, akiket annyira ér-
dekel a dramairodalom, a szinhdz, mint Shakespeare-t a gazdasag?

,,Cifra nyomorusag”

~Kormanyunk imadja az iinnepségeket és a pompat” — allapitja meg Agh Attila po-
litologus a Feltamadt a neobarokk cimii, Magyar Hirlapban megjelent cikkében (2000.
augusztus 24.), majd kovetkezoképpen folytatja: ,,Az augusztus 20-i nemzeti linnep
vegleges formajaban visszahozta a neobarokk politikai stilust, amelyet az Antall-
korszak utan lealdozni Vvéltlink és remeéltink. A kdérmenetekkel és Szent Korona-
maésolatokkal terhelt politikai kdzélet és nyilvanossag azonban a Fidesz-kormany idejen
még erbteljesebben tért vissza. Idonként egészen sz¢€lsdséges, szinte nevetségesen avitt
formakban, mint a millenniumi z&szldk osztogatasa és a falurol falura jaro politikusok
nagy ivii »torténelmi beszédei«; a wterv szerint« az év végére elérik mind az 1200
telepdilést. Az allampolgarok széles korében visszatetszést kelt ez a hamis pompa, az
allami és az egyhazi életnek ez az egybemosasa, a kozéletnek a két vilaghaboru kozotti
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iddszak diszletei kozé vald »visszaimadkozasa«.”

Az ismert politologus jol raérzett a lakossag jelentOs részének vélemeényere, s azt
¢rzékletes fogalmazasban adta kozre. Az egyetértok mellett azonban nem keves
azoknak a szama, akik részt vettek ezeken az lnnepsegeken, tetszett nekik a ,,hamis
pompa”, ,,az allami és az egyhazi életnek ez az egybemosasa”, kbvetkezésképpen sér-
tonek, banténak érezhetik a fent idézett megallapitasokat, netan felhdborodnak rajtuk.
Ezen nem kell meglepddniink, hiszen a pluralizmus viszonyai kozott éliink, tobbféle
értékrend képvisel6diként, politikailag, ideoldgiailag megosztottak vagyunk. Ezért itt és
most Ugysem tudunk igazsagot tenni — nem is kell, nem is lehet — a masképpen
gondolkodok és érzok kozott, legfeljebb arra vallalkozhatunk, hogy (mint annyiszor
ilyen esetben) tovabb gondoljuk a dolgokat.

Ezt a folyamatot azzal (is) segithetjuk (vagy szaporithatjuk dilemmainkat), ha fi-
gyelunk olyan altalanosan elfogadott tekintélyes véleményalkotora, mint Babits Mi-
halyra, aki A magyar jellemrdl ciml hires munkajaban a kovetkezoket irja: ,,...A
kalfoldi kronikasok nemegyszer emlegetik a rablé magyarok gyermekes 6rémét a csil-
logo targyakban, fegyverekben. Ragadozd kedv és miivészi 0szton nem allnak mindig
oly tavol egymastol. A magyar késobb is szerette a pompat! Err6l mindig ismertek
benniinket. Kiralyaink és kiskiralyaink elégszer képraztattdk az idegent. Még Mohacs
idején is, a magyar primas tulragyogta Rémat. Hunyadi Matyas népe vagyunk s az
Eszterhdzyaké. ime, megint egy »keleti« vonas. Vorosmarty, dragakoveivel s arany-
zsinoraival, igazi magyar koltd. Egyszoval oriilni tudunk a csillogadsoknak.”

Most akkor mi van?

Emlékezés Vaci Mihalyra

J6 ideje tudtam, hogy Ladanyi Andras, a Banyamunkas fészerkesztdje a kilencedik
konyvén dolgozik. Melyik az eddigi nyolc? Banyasz a térténelemben (riportok), Ada-
lekok a Banyamunkas torténetéhez (tanulmany), Toborzé (riportok), Harc a
banyaszokért és Harc a banyaszatért (torténeti munkak), Negyedik kapu (szociogréafia),
Homokdombok napszamosai (szociografia, még nem jelent meg), 4 bérbanyai por-
tyazas (ifjusagi regény, szintén kiadasra var). Most jon a kilencedik, a VVaci Mihalyrél
sz0l6 interjukotet.

—Azt kérdeztem Ladanyi Andrastdl, miként szlletett meg a konyv gondolata, mi
inspiralta arra, hogy éppen Vaci Mihalyrol, t éppen most, 2000-ben irjon az 6tvenes-
hatvanas évek kiemelkedo koltojérol?

— O is ot sziiletett, ahol én, Nyiregyhazan, a varos szélén. Husz év kiilonbséggel
ugyanolyan tarsadalmi és termeszeti kornyezetben telt el a gyermek- és ifjukorunk. A
hatvanas években fiatal vajarként, Tatabanyan kezdtem megismerni és megszeretni
verseit, irasait. Kulonosen tetszett koltészetének kozeletisege. Az is vonzott, hogy Vaci
Mihaly nemcsak koltd volt, hanem irodalmi lapszerkesztd (az Uj irdsnal), és mint
parlamenti képviseld (1963-t61 1970-ig, halaldig) jelentds kozéleti tevékenységet is
vegzett. Ez azért is ragadott meg, mert — hozza hasonléan — magam is irogattam, szer-
kesztettem és aktiv kbzosseégi munkat végeztem a tatabanyai ifjusagi mozgalomban.

— Kik az interjualanyok és kanyan vannak?
— Harmincegy interjut és két kerekasztal-beszélgetést tartalmaz a kotet. Ez utobbiak

résztvevoi: volt osztalytarsak és egy Vaci Mihaly nevét viseld altalanos iskola pedago-
gusai es tanuldi. A felkert interjualanyok kozul ketten nem vallaltdk a szereplést, egy
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pedig kozben meggondolta magat, és visszalépett. Kik az interjialanyok? irdk, koltok,
kritikusok, szerkesztok, irodalomtorténészek, szinészek, szobraszok, festémiivészek.
Ezek jo része Vaci kortarsai voltak, illetve tanitvanyai, kovetdi. Az interjualanyok
kozott szerepel — masokkal egyitt — Agh Istvan, Baranyi Ferenc, Csak Gyula, Csoori
Sandor, Illés Lajos, Jovanovics Miklds, Keres Emil, Margdcsy Jozsef, Molnar Géza,
Simor Andras, Szakonyi Karoly, Pomogats Béla, Végh Antal. Vannak sajnos olyan
interjlalanyok is, akik k6zben meghaltak, és méar csak fekete keretben szerepelhetnek a
konyvben. llyenek: Szabolcsi Miklos irodalomtorténész, Bodor Tibor szinmiivész és
Eigel Istvan festomiivész.

— Milyen tapasztalatokat szereztél az interjuk készitése kdzben, milyen kép alakult ki
a kotet névadojarol?

— Jollehet a szereplok koziil nem mindenki baloldali gondolkodasu, de mindenki
szivesen és tisztelettel beszélt Vaci Mihalyrol. Elsésorban kozéleti koltdnek tartottak,
ami ellen ¢ tiltakozott, ugyanakkor a kozérthet6séget nagyon fontosnak tartotta. Sike-
rének ez is volt egyik titka, forrasa. Az interjialanyok megerdsitették, hogy Vaci hitt a
szocializmusban, annak megreformalhatésagaban, megjavitasaban. Olyan kolt6 és
politikus volt, aki mindig az elesettek mellett allt, az alullévék gondjait viselte a szi-
vén. Tobb interjhalanyt is megkérdeztem: mirdl irna Vaci Mihaly most, az ezredfordu-
I6n, ha élne? A véalaszok egybecsengtek abban: ma is baloldali lenne, s még hatarozot-
tabban felemelné szavat a szegények, a hajléktalanok, a munkanélkiliek, a leszakadok
érdekében.

— Magam tapasztalataibol is tudom, hogy ilyenkor szamtalan érdekesseggel
talalkozik a riporter, tobb szines sztorit gyiijthet be, amelyeket orizget magdban, t ha
ugy adodik, szivesen meseél roluk. Mondanal ilyeneket?

— Vaci Mihaly és az irantam megnyilvanulo bizalom jeleként fogadtam, hogy a leg-
tobb interjualany a lakasara hivott meg, de késziilt interji miteremben, az ir6szovetseg
székhazaban és presszoban, étteremben is.

Egyik legmegrazébb ¢lményem az volt, hogy if]. Szabo Istvan szobraszmiivész az
interji utan telefonalt, meghivott a miitermébe, és kezembe adta Vaci Mihaly hofehér
gipszbdl késziilt halotti maszkjat. Ezt helybéli szobraszok készitették Vietnamban, ahol
meghalt. Amikor kezembe vettem a maszkot, akkor vettem észre, hogy a gipszben még
benne voltak Vaci szorszalai is. Megdobbenésemben Ugy éreztem, mintha harminc év
utan a koltot érintettem volna meg.

Maésik élményem: Keres Emil lakasan ugy ereztem, mintha haromszemélyes kama-
radarab résztvevoje lennék, amelyben a két fészerepld Vaci és Keres, én pedig statisz-
tdlok. Ez abbol adodott, hogy a feltett kerdéseimre Keres Emil Vaci-versekkel va-
laszolt. Keres ugyanis 75 évesen is tobb mint szdz Vaci-verset tud fejbdl elmondani,
még akkor is, ha almabdl felébresztik.

Haladas és maradisag

Mit jelent a haladas, hogyan hatarozhatjuk meg? Mit neveziink maradisagnak? Le-
het-e egyaltalan definialni a haladast? Biztos-e, hogy a haladas ellentéte a maradisag?
Egyebek mellett ezekre a kérdésekre kereste a valaszt a Halado Erék Forumanak 2000
majusaban — neves eléadokkal — megtartott tanacskozasa.

Kopeczi Béla emlékezett r4, hogy a haladas fogalma a felvilagosodas koraban fo-
galmazodott meg, de ebben az elézmények is fontos szerepet jatszottak. Arra is felhivta
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a figyelmet, hogy amig a technikaban van tokéletesedés, a moralban, a jellemben mar
kevésbé. A torténészakadémikus (a hetvenes évek miivelodési minisztere) szerint a
haladas egyenl6 az ecléremenetellel, természetesen nem ellentétek nélkiil. Kicsit
bdvebben: a haladds a tudomanyos- technlkal forradalom eredményei és az erkolcs, az
emberi Szemelylseg fejlodese — egyiitt. A haladas: eredményesség. Es mi a maradisag?
BegyOpdsodott régiesség.

Heiszler Vilmos gy vélte, a haladas a kornak megfeleld; a korszertiség. Szolldsi
Istvanna az élet mindségét emelte ki. A haladdsnak ezt kell szolgdlnia. Ami ezt szol-
galja, az a haladas, aki ezt segiti, tamogatja, az a haladé ember.

— A haladast nem lehet definialni — cafolt Pal Lénard, majd hozzatette: korul lehet
irni az adott kornak megfeleléen, de nem lehet pontos fogalmi definiciot adni. Az sem
biztos — vélekedett —, hogy a haladas ellentéte a maradlsag Ugyanis a maradinak tartott
embernek is Iehetnek haladé gondolatai, nézetei és megforditva. Ugy gondolkodjunk a
méba — huzta ald —, hogy tudjuk: minden valtozoban van. Ne csak a torténésekre
figyeljink, de arra iS, hogy jo irdnyba mennek-¢ a dolgok? Ha nem, akkor a lehetd
legrovidebb 1d6 alatt el kell végezni a sziikséges korrekciokat.

Széchy Andras is megerdsitette: 0j helyzet van az emberiség torténetében. Ez a ki-
induldpont. Széchy Eva pedig azok véleményét tamogatta, akik azt tanacsoljak, hogy a
haladés definicioja helyett egyeldre elégedjiink meg a haladas helyes értelmezésével.

Eldfordulhat, hogy egyes olvasok nem elégednek meg ezzel, nem érik be ennyivel.
Nekik vigaszul azt mondhatom: a haladas gondolat- és témakoére nincs egyedul azzal,
hogy hidnyzik a pontos definicidja. llyen példaul a kultara is. Sok kulturafelfogas és —
magyarazat van forgalomban, de egyiket sem tekinthetjik mindenki &ltal elfogadottnak.
Ezért az UNESCO a nyolcvanas években palyazatot hirdetett olyan kulturafogalomra,
amely megszinteti ezt az anomaliat. Toébb mint szaz javaslat érkezett be, koztuk
tekintélyes szakértoktol. A zsiiri azonban nem talalt egy olyat, amely minden igényt Ki-
elégitve, mindenki szamara elfogadhato lett volna. Ett6l azonban nem all meg az élet,
nem bénul meg a kulturalis haladas. Ha azt halljuk vagy olvassuk, hogy kulturalis élet,
tevekenyseg, mozgalom, értek, vagy magyar kultira, népi kultara, eurdpai kultdra stb. a
nagyobb tévedés veszélye nélkiil is tudjuk, mirdl van szo.

Hrabal és az egyszeri emberek

Bohumil Hrabal olyan nekem mostanaban, mint Jozsef Attila, Balint Gyorgy, vagy
amilyen korabban volt Méricz Zsigmond és Konsztantyin Pausztovszkij (a kivalo orosz
ir6). Miiveik konyvszekrényem els6é sorabdl néznek ram, 0jbol €s 0jbol eloveszem, s
rendszeresen olvasom Oket. Mert szeretem, amit szerzéik irnak, s ahogyan
gondolkodnak. Ez a magyarazata annak, hogy a cimben az ird neve mellett szerepelnek
az ,,egyszert emberek”.

Emlékszem, még a kadari idékben vita robbant ki akoriil, hogy vannak-e egyaltalan
egyszerl emberek? Kik azok, s milyenek? Ha az egyszerti emberek pozitiv 1ények, ak-
kor azokat inkabb nagyszeriicknek nevezziik. Sokan afelé hajlanak, hogy nincsenek
egyszerti emberek, hanem emberek vannak, akiknek van neviik, foglalkozasuk, szemé-
lyiséguk, csaladjuk stb.

Mit mond errél Hrabal a Zsebcselek cimi interjuregényében? .,...Az én hosom
egyszerli ember... Alaposan megtanultam, hogy az ir6 legyen aldzatos, ugy éljen,
ahogy masok ¢lnek. Ne legyen nagy igényli, s6t bizonyos iddszakokban — ha lehet,
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egész ¢életében — melléznie kell a fényiizést. En 6t szobatdl és egy sorgyartdl szakad-
tam el... Azt is mondhatndm, hogy jémoda vagyok, am idOom java részét mégis
Kerskéban (Pragatol harminc kilométerre egy erddben) toltom el a tanyamon, ahol csak
ugy jutok vizhez, ha magam huzok a kuatbol... Nagyon szeretek példaul begydjtani,
egyszerre 6t kadlyhaban is tudok tlzelni, ezt élvezem a legjobban... Volt egy nagy
kancsonk, azzal jartunk sorért, vagyis hétkdznapi emberekkel éltem, akik meg-
megszolitottak, megtisztelve éreztem magam, hogy kozottik lehettem... Ezek az
egyszerli emberek, akik hazinyulat tartanak, akik tudnak krumplit kapdlni, akik
eljarogatnak a kiskocsmajukba, vagyis akik egészen egyszerii életet élnek, sokkat t6b-
bet kapnak az €lettdl, mint az intellektuelek felsébbrendiiségét. Ellenkezdleg, aki alul
van, aki a tarsadalmi ranglétra egyik legalsé fokan all, az nekem mindig sokkal tobbet
mondott az ¢€letrél, mint barmelyik intellektuel. Az intellektuel rendszerint csak tudja,
az egyszerli ember viszont mélyen meg is ¢€li a dolgokat, és szdamomra éppen ez az
élmény az irdi elrugaszkodas szilard pontja...”

Hogy is mondja a vilaghirii cseh ir6? ,,...Megtanultam, hogy az ir6 legyen alazatos,
ugy eljen, ahogy masok élnek.” De hat ugyanezt vallja egy masik orosz kivalosag,
Konsztantyin Pausztovszkij (az Aranyrozsa, a Barangolasok konyve, az Eszaki torténet,
a Fehér szivarvany, a Nyugtalan ifjisag, a Nagy varakozasok kora szerzéje) is. Jegyze-
tek a cigarettasdobozon cimii remek konyvében ezt irja Prisvinrdl, egyik szeretett
irojarol: ,,Prisvin élete tudasra szomjas, tevékeny, egyszeri emberi élet volt. Méltan
mondotta, hogy »a legnagyobb boldogsag, ha nem kiilonb6zém, hanem olyan vagyok,
mint minden ember«.” Ebben, hogy ,olyan, mint minden ember”, rejlik minden
bizonnyal Prisvin ereje. Olyannak lenni, mint minden ember: Ez az iré szamara azzal
jar, hogy torekszik mindannak a szépnek és jonak az Osszegyiijtésére, kifejezésére,
amivel ,,minden ember” él, mas szoval — ahogyan ,,a vele egyivasuak élnek, ahogyan
népe és hazaja él”.

Tudom, ha mar idéztem a harom ir6t, citalhatok méas bolcsességeket is, mint példa-
ul azt, hogy ,,kinek a papne, kinek a lanya”, vagy ,,izlések és pofonok kilonbozok”.
Mas szoval: szamitok arra, hogy az egyetértés mellett Hrabal, Prisvin és Pausztovszkij
gondolatai ellenvéleményt valtanak ki, elutasitasra talalnak, mondvan, avitt ideak,
talhaladott, korszeriitlen dolgok ezek a rendszervaltas utan tiz évvel, amikor mar
munkasok, parasztok, alkalmazottak sincsenek, amikor visszajottek a ,kiralyok, her-
cegek, grofok”, a vitézek, a nemesek, megjelentek a polgarok, a véllalkozdk, a mened-
zserek, a brokerek, a tokések, amikor a szupermenek a mendk, a sztarok a vonzo pél-
dak, amikor valtozatos emberi palettank résztvevéi a melegek, a drogosok, a maffio-
z0k.

De hat éppen ezért vannak az iroi idézetek, s — az individualizmus, az 6nzés virag-
zasanak idején, a maganositas és a piaci szellem nyomulasakor, az egyirany nyugato-
sodas kordban — kellenek a Hrabalok, a Prisvinek, a Pausztovszkijok és sokan masok, a
hozzajuk hasonlok, akik egy emberibb, élhetébb élet elfogadott sz6szoldi. Mert ha 6k
korszeriitlenek az 10j kapitalizmus mai elséhegediiseihez képest, akkor vallalni kell a
korszeritlenséget is. Annak reményében, hogy majd az id6 dont. Annak tudataban,
hogy az egyszerii emberek sem egyenemberek, nem arctalan, jellegtelen sokasag, ha-
nem olyanok, akiknek sajat arcuk, egyéniségik van, akik egyszertiségikben is nagyok,
és nagysagukban is egyszeriiek. Mint a magyar tarsadalom tobbsége.

Hova tint a szerénység?
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Az biztos: ez a kor nem a szerénység ideje. Vagy nem tiint el (teljesen), csak alulra
kerult az emberi tulajdonsagok rangsoraban, hattérbe szorult, netan illegalitasba
vonult? Igaz, nem tamadjak, csak mell6ézik, leirtak, talonba tették, raktarba zartak.

Vigyazat, a latszat ellenére a szerénység nem is olyan egyszerii dolog. Tapasztala-
taink azt mutatjak, hogy vannak emberek, akik kiils6 megjelenésiikben — 61t6zkodésuk-
ben, beszédikben, viselkedésiikben — szerenyek, de belil, igazi valéjukban nem azok.
Ugyancsak vannak olyanok, akik a talalkozasok, az egydttlétek, a partneri, barati,
munkatarsi kapcsolatok kezdetén, elejen meég szerények, késobb, a tartosabb ismeretseg
sordn azonban kiderll, hogy mennyire szerénytelenek, nagyravagyok, Kivagyiak,
akarnokok és haracsolok.

Osszetettebb tehdt a szerénység annal, mint amilyennek az elsd latasra latszik.
Példa erre az, hogy a gazdag ember is lehet szerény, ha gazdagsagat természetesen és
normalisan viseli, nem néz le, nem kezel le masokat. Szerénynek tekinthetd az olyan
embertarsunk is, aki beismeri, tudomasul veszi sajat képességeinek, lehetdségeinek
hatarat. A valoban szerény ember rokonszenves. Azért hangsulyozandd a valodi, az
igazi szerenység, mert vannak alszerények is. Az alakoskodas, a képmutatas, a
glgyeség, az unalmas szirkeség nem azonos a szerénységgel.

Az a jo, ha az embernek van mire szerénynek lennie. Kulonosen szep az emberi
szerénység, ha mas (rossz) tulajdonsagokkal hasonlitjuk 6ssze. Mert mondjuk igé-
nyeinkben, szukségleteinkben is lehetlink szerények, ami nem jelent igénytelenséget. A
szerénység ellentéte az Onteltség, a beképzeltség, a nagyképiiség, a masok lebecsiilése,
az Onzés, a gbg, a hivalkodas, a folfuvalkodottsag, a melldongetés, a poffeszkedés. A
szerénység része az egyszeriiség, a mértéktartas, a puritansag, de a szerényseg és az
emberi blszkeség, tartds, gerincesseg nem zérja ki egymast. Annél is inkabb igy van,
hiszen magara a szerénységunkre is buszkék lehetink.

Szerénységlink fokmérdje nem az, hogy mit gondolunk, hogyan nyilatkozunk ma-
gunkrol, sokkal inkabb ellendriink, birank, személyazonositd jelink mindennapi
életlink, tetteink, kuléndsen a konfliktushelyzetekben tanusitott magatartasunk. Arrdl se
feledkezziink meg, hogy a szerénység és az aldzat parban jar. Ebben az dsszefliggésben
is érvényes az, hogy az alazat nem keverend6 Ossze a megaldzkodassal, miként a
szolgalatkészség a szolgalelkiiséggel. Emelt fovel, egyenes gerinccel is lehetlink
szerények és szolgalatkészek, segitdkészek, szerényen is lehetiink biiszkék teljesitmé-
nyunkre, értékeinkre.

Mondjunk példakat az egyszerliség és a szerénység kozismert emberi példaira?
Mindenki talalhat maganak ilyeneket, hiszen — sajat izlése, értékrendje, életfelfogasa
szerint — b6 a valaszték a tanitvanyai labat moso Jézustdl a biciklijével jaro Olof Pal-
men, az orvul meggyilkolt svéd miniszterelnokén és a Nobel-dijas Szent-Gyorgyi Al-
berten at — az életatbeli, ideologiai, politikai kiilonbséglik ellenére is — Kadar Janosig
és Goncz Arpadig.

Vészharang

A ,harangoz6” Molnar Tamés, Amerikdban €16 és tanitd filozéfiaprofesszor, hivo
katolikus, a keresztény értékrend képviseldje, aki a Lélek és gép cimii konyvének meg-
jelenése alkalmabol interjut adott a Magyar Radi6 Gondolat-jel misoraban (2000.
szeptember 24-én).

— Kultarank végveszélyben — mondta a tébbi kdzoétt a rangos vendég, aki ugy latja,
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hogy a humanisztikus elvekrdl €s célokrol egyre inkabb attérlink az tizleti, piaci
alapokra. Atmeneti idoszakban éliink, amelyre a dekadencia a jellemz06. Ertékziirzavar
uralkodik. Olyan intézmények ¢és lobbik miikodnek, amelyek nem a kultira baratai,
partoloi, hanem kozonyos szemléldi és ellenségei.

Az ipari tarsadalom nagyot fejlodott, jelentés eredményei sziilettek, de az ipari
civilizacié képtelen kultarat teremteni, a kulturalis haladast folytatni. Minden terileten
a kommunikacids ipar iranyit, ez a meghatarozd6. Az egyetemek is csapdaba estek,
Hlefekiidtek” az ipari cégeknek, vallalatoknak. Ott tartunk, hogy az egyetemi diploma
egyenld lett a szakszervezeti tagkonyvvel. Michelangelo miiveit lassan gy kezelik,
mint minden mas terméket.

Ma az amerikai civilizacio uralkodik szerte a vilagba, s uralkodni is fog a kovetke-
z0 években vagy évtizedekben. Ha Europa atveszi ezt a kulturat, ha az Eurdpai Unid
utdnozza Amerikat, akkor elvesz az eurdpai civilizacidé. Az igazan nagy kérdés, hogy
meg lehet-e allitani — ha igen, miként — ezt a dekadens tendenciat. Az bizonyosnak
latszik: a gépembert nehéz lesz visszalelkesiteni — jelentette ki a tekintélyes filozofus,
egyetemi tanar.

Molnar Tamas az interji kozben tobbszor is megerdsitette — a radidriporter meg-
hokkenését, hitetlenkedését érzékelve —, hogy mindezt a keresztény értékrend neveben
és vedelmében mondja, s azt is hangsulyozta: sokan gondolkodnak vele egyitt vagy
hozzé hasonloan.

Oriasplakatok

Az egyetlen, mivel a miivészt megjutalmazhatjuk, ha megvasarolhatjuk mtveit.”
(Renoir)

,Milvészetem nagyrészt a pénztarcamtol fiigg.” (Van Gogh)

,,Pénz nélkiil bajos miivészetet csindlni.” (Rippl-Roénai Jozsef)

»Minden negyvenéves alak, aki még metréval jar, lecsuszott alak.” (Salvador Dali)
A Jo lizlet a legjobb miivészet.” (Warhol)

Ezeket a rangos miivészektél szarmazé idézeteket azon az oriasplakaton olvastam,
amely a tobbi 99 tarsaval egyitt a Felvonulasi tér szabadtéri plakatkiallitasan szerepelt
2000 szeptemberében. Mint lathatd, valamennyi kiilonb6z6 nemzetiségii ¢és eltérd
1dészakban alkotott miivész gondolata, vallomésa — a plakat szerzdjének izlése, akarata
szerint — egy dologrdl szol, a pénzrdl, az lizletr6l. Rippl-Ronaitol és a tobbiektdl is
lehetett volna mésféle idézetet is k6zolni, de a plakat alkotoja ezeket valasztotta. Mert
ez a modi, a kbzponti téma, ilyen a vilag. A pénz korul forog minden.

Nyilvanvalo, hogy a miivészi alkotomunka feltételei kozott fontos az anyagi hattér,
hiszen a fest6knek is sziikségiik van miteremre, festékre, utazasra és sok minden
masra. S ezek pénzbe keriilnek. Nem mindegy tehat, hogy a kiadasok utan mennyi az
eladott, értékesitett képekbdl a bevétel ahhoz, hogy a miivész élni, dolgozni tudjon. A
pénz azonban nem az egyediili, f0 eszk6z és hajtoerd. Az igazi miivészt nem ez
motivalja elsdsorban, hanem a miivészi teremtés belsd kényszere, a miialkotas
létrehozasanak izgalmas Orome; az, hogy a kozonség befogadja, szeresse és élvezze
ezeket a festmenyeket. Ez persze nem mond ellent annak a ténynek, hogy vannak
olyan mesteremberek, miivésziparosok, akiket kevésbé érdekel a miivészi mindség, az
esztétikai érték, annal inkabb sarkall a termékei arabol befolyd pénz mennyisége.
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E rendhagyo bemutatd leleményes otletnek, vegyes benyomast keltd, sikeres ren-
dezvénynek bizonyult. Akarmelyik nap haladtam at a Dézsa Gyorgy uton, a Varosliget
sz¢lén, a 885 palyamiibdl kiallitott 100 plakat kozott mindig voltak sétalgato, érdeklddo
latogatok. Maganyosan vagy kisebb csoportokban nézelddtek az emberek, s kivancsian
flrkészték a szemet vonzo, tarsadalmi (zeneteket kozvetitd reklamtablakat. Egyes
plakatok el6tt elmélyedve mélaztak, masok el6tt meg nevetgélve mutogattak,
rohigesélve diskuraltak a fiatalabb és idOsebb szabadtéri tarlatnézok. Mert ilyenek
voltak ezek a képzémiivészet és a reklam hataran elhelyeszkedd vizualis glosszak.
Kritikusak, glnyosak, ironikusak. Elsé latasra is érthetdk, és hosszas bongészo
tOprengés utan is érthetetlenek, a jo izles hatarat surolok. Kézhelyesek és a hagyo-
manyokra fittyet hanyodan frissek, eredetiek, humorosan szellemesek és unalmasan
egyhanguak, otletteleniil sziirkék, kozépszeriiek. A tomegkommunikacios tevékenység
eredményei, a tomegkultira termékei.

A szabadtéri oridsplakat-kiallitds elsé helyezettje Bozs6 Andras és Csdszma Jozsef
Kanaan cimi mive lett, amely harom hajléktalan férfit abrazol, akik ujjaikkal mintegy
gy6zelmi jelként harmas és négyes szamot mutatnak. A plakat alairasa: ,,Harom gyerek,
harom szoba, négy kerék.”

Sok oriasplakatot lathatunk még az utcakon, a tereken, az aluljarokban, miként
eddig is, és sokaig vitatkozhatunk roluk, morgolodhatunk miattuk, ahogy eddig is tet-
tik. Mert a biralatok nem (csak) a plakatok képi megjelenitésének mindségerdl, hanem
tOmegessegiikrél és tartalmukrol, hitelességiikr6l is szolnak. Arrol, hogy ezek a
plakatok a fogyasztoi tarsadalom — erészakossaganak, profitéhségének — tlikorképei is.
Mint tapasztaljuk, a szabalyozatlan, gatlastalan piaci verseny arra 6sztonzi a reklam-
készitoket, a médiakat, hogy ,,bombazzak™ a vasarlokat, s maguk is merészebbek,
ramendsebbek, keményebbek legyenek. Mint a vilag, amelyben éliink.

Kulcsszavak

Kz ezredfordulon jatékos divattd valt, hogy a mogottink hagyott XX. szazadot
kulcsszavakkal jellemezziik. A legtdbb helyen itthon és kilfoldon ezt husz szoban
jelolték meg. Magam is kedvet kaptam e jatékos gondolkodtatéhoz, mi tébb, ehhez
hozza vettem a rendszervaltas oOta eltelt tiz év tiz kulcsszavat is. 1de masolom ezeket,
hogy e sorok olvasoi vitassak és korrigaljak.

20 szo6 a XX. szazad torténetérol

1. Vilaghaboruk. 2. Forradalmak. 3. Felkelések. 4. Trianon. 5. Horthy-rendszer. 6.
Holokauszt. 7. Jalta. 8. Kadar-korszak. 9. Atomfegyverek. 10. Urkutatas. 11. Kornye-
zetpusztulas. 12. Szegénység. 13. Televizid. 14. Informatika. 15. Antibiotikumok. 16.
Kabitdszer. 17. Jozsef Attila. 18. Bartok. 19. Rockzene. 20. Rendszervaltas.
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10 szo0 a rendszervaltas 10 évérol

1. Jobboldalisag. 2. Privatizacio. 3. Multik. 4. Munkanélkiliség. 5. Kézbizonyta-
lansag. 6. Szegénység. 7. Ujgazdagok. 8. Bevasarlo-kozpontok. 9. Rasszizmus. 10.
NATO.

Meddig fogyunk?

Marmint az orszag lakossdga. Az utébbi évtizedekben folyamatos a népesedési
mutatok rosszabbodasa. 1999 decembereében 10 millié 40 ezer volt hazank lakossaga.
Nagy a valoszintisége annak, hogy 2001-ben 10 millié ala csokkeniink. Ha nem né a
sziiletések szama és tovabb romlik a halalozasok aranya, akkor — a demografiai szak-
emberek szerint — 2050-re 8 millié ala csokken lélekszamunk. A legrosszabb valtozat
pedig a 6 millios Magyarorszag. Pedig sok szempont sz6ol amellett, hogy megorizziik
legaldbb a jelenlegi lakossagi szamot, megallitsuk a népesség lehangol6o fogyasat, és
megmaradjunk a 10 milliés orszdgok soraban.

Ehhez azonban sok minden kell(ene). Gondolkodasbeli valtés, az abortuszok csok-
kentése, nagyobb gyermekszeretet ¢és gyermekvallalasi készség, erdteljesebb csalad-
tamogatds, jobb egészségiigyi ellatas, javuld életmindség. Minthogy ezek nem egy-két
¢v alatt elérhetd célok — a demografusok szerint — nincs sok esélylink a jelenlegi
1élekszam megOrzésére. Ezért felmeriilt a bevandorlas elésegitésének szorgalmazasa is.
Ez azonban erbsen vitatott, kérdéses lehetéség. Mindenesetre olyan jelentds probléma-
kor, dilemma és feladat eldtt allunk, amelyek nem hagyhatnak hidegen egyetlen
kormanyt, partot, intézményt, egyetlen magyar allampolgart sem. Hiszen rolunk,
mindannyiunkrél van sz6, a magyar nemzet fennmaradésa a tét.

Tokei Ferenc nélkiil

Hubay Mikldés a 2000. év augusztusaban lezajlott tokaji irotaborban elmondott
zarszavaban emlitette ezeket a szavakat: , dsdllandosdg” (Ady Endre) és
,,malandosag”. Ezek szerves egysége érvényesul a magyar irodalom és koltészetben,
az irok, koltok életében, a tarsadalomban, a magyar torténelemben is.

Meg a miénkben is, mindnyajunkéban. Csakhogy a magam példajat emlitsem.
Ezekben a napokban, hetekben értesiiltem Vastag Zoltannak, a Pécsi Tudomanyegye-
tem docensének, szocialpszicholdgus-kutatdjanak a halalarol, akihez szakdolgozatomat
frtam annak idején a Pécsi Tanarképzé Foiskolan. Ugyancsak ezekben a napokban
bukkantam ra, hogy Varkdi Ferenc orszagos hirli testnevelés tanarrdl, a magyar
tornaszvalogatott egykori tagjarol neveztek el egy pécsi sportpalyat, aki a Pécsi
(Kereskedelml) Kodzgazdasagi Technikumban négy évig tornara tanitott, s belélem is
versenyz0 tornaszt akart faragni.

Csaknem egy napon jutott el hozzdm Toékei Ferenc akadémikus, az ismert marxista
filoz6fus, sinologus és Roczkov Ferenc nyugallomanyd honvéd alezredes, kivalé pilota
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tragikus halalhire. Az elébbivel néhany honappal elébb tobbszor beszéltem, lakéasan is
megfordultam, hogy felkérjem késziild konyvem interjialanyanak. Igent is mondott,
mar a véazlatban is megegyeztink, az anyag azonban tObbszori kerésem, szelid
figyelmeztetésem ellenére sem keészilt el, mert Feri mindig haladékot kert azzal az
indokkal, hogy nem jol érzi magat, kinl6dva megy a munka. Ha nehezen is, de — meg
reménykedve — beletorédtem. Konyvem elkésziilt, Toékei Ferenc nélkiil. Oszinte
sajnalatomra. A haldlhir mindent lezart. Maradt a temet6i bucsu, az emlék és a szellemi
hagyaték.

A repiilés Roczkov Ferenccel, a szalfatermetii, dalias katonatiszttel — aki lakdgytilé-
seinken elnokolt — szinte naponta talalkoztam, szot valtottam, minthogy egy hazban
laktunk ket évtizede, s lakunk ma is a csaladtagjaival.

A ,mulanddsagnak” e friss és fajdalmas peldai mellett ugyanakkor ott vannak az
»Osallandosag” biztatdo tényei. Egyfeldl a nyolcvan f6lotti, s6t a kilencvenes kozeli
ismerdseim, masfeldl a harom, a hét és fél és a kilencéves unokaim, akik tegnap,
tegnapeldtt meég tipegtek, s ma mar bdlcsddébe, iskolaba jarnak. Kortilottiink jarnak-
kelnek az obudai panelhézunkban laké gyerekek, akik nemrégen meg kezét csdékolom-
mal kdszontek a liftben és a hdz koriil, ma meg mar felndtt csalddanyak és csaladapak.
Es ott allnak hazunk el8tt és mogott a tegnapi vékonyka cserjékb6él megnétt terebélyes,
das lombu platan- ¢és koérisfak, mint az ,,6sallanddsag”, a majdani elmulds meg-
testesitoi, szimbolumai.

Sikondai olvasonaplé

A sikondai banyaszszanatoriumban eltéltott harom hét alatt sokat olvashattam. Ez
tobb konyvet jelentett, mert a reumas kezeléseket es az esti sétakat leszamitva, minden
idomet olvasassal toltottem. Az alabbiakban alljon itt egy kis izelit6 feljegyzéseimbdl.

Emberismeret és életbdlcsesség — olvasom. Milyen jol fest e két fontos fogalom
egymas mellett. Mert az emberismeret nélkiilozhetetlen része, feltétele a bblcsesség-
nek, s a bolcsesség pedig tovabb boviti, gazdagitja, hasznositja az emberismeretet.

A lelkiismeret torvényei. Vannak ilyenek? Torvények szabalyoznak a lelkiisme-
retet? Nem hinném, hogy ez lehetséges. A lelkiismeret belsd megérzés, amely az ember
értékrendje, meggy6zodése és vilaglatasa szerint mikodteti a dontéseket, a valasztaso-
kat, a cselekvést. A lelkiismeret figyelmeztetd jelzOcsengd, értékeld, elszamoltato
. készuléek”.

Hamis préfétak. Mennyi van bel6liik! Sét, az utobbi idében zavaros, bizonytalan,
valtozd vilagunkban egyre tobben lesznek a hamis profétak. Boséges az utanpotlasuk
az onmagukat kinevezd természetgyogyaszok, csodadoktorok, a vallasi szektak vezetoi,
a tehetségtelen, tisztességtelen politikusok és egyéb szakmak igehirdet6i koziil.

Emberséges ember. Beldlikk kellene sok. Mert nem minden ember emberséges. S
mintha egyre tobben lennének ilyenek. A durvak, az 6nzdk, a tortetk, a haracsolok, a
méasokat legazolok és klzsakmanyolok Nemhiaba kérte mar Jozsef Attila is: ,,... ad]
emberséget az embernek..

Miiveltségélmény. Adné a sors, hogy minél tébb embernek egyre gyakrabban
legyen része benne. Mert sokféle élményben van résziink, de a miveltségélményrol
kevesebbet beszéliink. Elorébb kéne hoznunk az élmények ranglistajan.

Légy ura magadnak — kapjuk a biztato tanacsot. Jol is hangzik, de igen nehéz lecke.
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Kemény feladvany, mert ez nem pusztan akarat és elhatarozas dolga. A létfeltételek, a
korilmények a meghatarozéak. Igaz, a korilmeényeket javitani sziikséges, meg Kkell
valtoztatni, csakhogy ehhez egyedil kicsik, kevesek vagyunk, és sokszor a tGbbség
sem képes r4. Lemondani rola azonban nem szabad, ellenkezéleg: torekedni kell ré.
Azért, hogy magunk uraként masokon is segitsiink, elsésorban a raszorultakon.

Ellenallasra képtelen lelkek. Ez bizony rossz, hatranyos adottsdg. Az emberi élet
ugyanis nem karnevali felvonulas, hanem kiizdelem a javabol. Védekezni kell a
betegségek, a megalaztatas, rosszindulat, az ordas eszmék ellen, ellent kell alinunk az
onteltségnek, a karos szenvedélyek kisértéseinek, az elnyomasnak, az igazsagtalan-
sagoknak. Aki erre nem képes, draga arat fizet érte; elvész. Az emberi élet harmoniaja
abbdl (is) all, hogy egyszerre kell valamiért dolgoznunk, harcolunk és valami ellen
kiizdenlink. Nincs felmentés egyik alol sem, hiszen az épités egyben a pusztitas elleni
fellépést is igényli.

Nemes kivancsisdg. Tehat a kivancsisag is tobbféle, lehet ilyen is, olyan is. Az
egészséges, jO szandéku, torekvé kivancsisag a tanulasnak, az ismeretszerzésnek alap-
vetd eszkoze, felhajtoereje. A nemesnek nevezett kivancsisagrol elsdsorban a kutatd, az
1jitd, a felfedezd, a gondolkodd ember jut az esziinkbe. De mint tudjuk, van beteges,
karos, elitélendé kivancsisag is. A pletykaizli, —szandéku kivancsiskodas. A kukkolo
férfi is kivancsi, de mire? Az 6 kivancsisiga beteges, izléstelen és gusztustalan.
Segitsiik ezért a kivancsisag els6é valtozatat, €s itéljiik el az utdbbit.

Baratsagos ember, de nem baratkozd. A mondat elsé fele vilagos, a masodik fele
elgondolkodtatd. Olyan emberrél lehet itt sz, aki baratsagosan viselkedik minden-
kivel, am ez nem jelenti azt, hogy mindenkivel baratsagot is kot. A baratait megvalo-
gatja. Mikozben baratsdgos, nem haverkodd, nem bizalmaskodo, bizonyos mértékig
tavolsagtartd, nem enged akarkit tulsdgosan kdzel magahoz. Ez védekezést is jelent a
tulsagosan kozeledokkel, a tolakodokkal szemben. Sokan vannak ilyenek, s ez nem baj.
A baratsagos, de nem gyorsan baratkozé viselkedés tartast is sugall, egyszersmind.

Szeretd szigorral nevelni. Ez ellentéte a majomszeretetnek, a mindent megen-
gedésnek, aminek sohasem lesz j6 vége, mert visszaut. Kell a szigor mind a gyermek-,
mind a felnbttnevelesben, s ha szeretd a szigor, annal jobb. Ez az igazi. A szeretd
szigor mas megfogalmazasban .Kovetelek tdled, mert tisztellek.” Vagy: ,,Erted harag-
szom, nem ellened.” Mindaz, ha kezdetben nem is tetszik az érintetteknek, késébb
busdsan kamatozhat a személyiség fejlesztesében.

Az idegrendszer felkelései. Mondhatnank ugy is, hogy az idegrendszer forradalma.
Akkor kovetkezik be a felkelés, aldzadads, ha az idegek tulfesziiltek, elkinzottak,
nehezen birjak a tovabbi megterhelést. Az idegek jelzik a tulhajszoltsagot, a pihenés, a
nyugalom, a kiegyensulyozottsag hianyat. Ezt komolyan kell venntink, mert ellenkezd
esetben jon a kimeriilés, az 6sszeomlas, a neurézis. Es ez sokba keriilhet.

Indira Gandhi igazsaga

Indira Gandhi életérél sz6ld6, Az én igazsdgom cimi interjukotetét kiilonos
figyelemmel olvastam, a szokasosnal is tobbszor €s tovabb idéztem egy-egy szamomra
érdekes részletnél. Tettem ezt azért, mert a kontinensnyi orszag leghiresebb csaladja, a
Gandhi-familia harom miniszterelnokot adott Indidnak, s Oket sem kimélték a csa-
pasok, a véres esemenyek, miként Amerikaban a Kennedyeket. Figyeltem Indira
Gandhi eletatjanak alakuldsara azért is, mert a fuggetlenség elnyerése utani els6
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miniszterelndknek (1964-ig), Dzsavaharlal Nehrunak volt az egyetlen lanya, aki viszont
kétszer (1965 és 1977 kozott, illetve 1980-tol 1984-1g) toltotte be a kormanyfoi
posztot. Ekkor oltottak ki eletét — sajat kertjében — szikh szarmazasu testérei. Fokoztak
érdeklédésemet Indira Gandhi konyve irant azok az ¢élmények és tapasztalatok is,
amelyeket indiai utazasom soran szereztem, s amelyeket megprobaltam Gsszevetni az
olvasottakkal.

Mint minden embernél, Indira Gandhinal is fontos szerepet jatszott a gyermek- és
ifjukor; azok a koérulmények, amelyek kozepette élt, azok az élmenyek, amelyeket
szerzett, amelyek meghataroztdk felndttkoranak értékrendjét, palydjanak alakulasat.
Ezekrdl az ¢vekrdl igy beszél: ,,Szeretettdl és erclytdl dvezve €ltem... Kisgyermekko-
romat kiveve, szinte spartai modon nevelddtem.” Erdekes, hogy ugyanakkor mar fiata-
lon beutazta csaknem egé€sz Azsiat és Europat. Egy kovetkeztetés neveltetésérdl: ,,A
felnéttek gyakran hajlanak arra, hogy a gyerekeket jatékszernek nézzék.” Olvasma-
nyairol: ,,Mély nyomot hagyott bennem a Nyomorultak. Ez az olvasmany erésen be-
folyasolta tarsadalomfilozéfiamat, mert fogékonnyéa tett a szegénységgel kapcsolatos
problémak irant.” A természethez fliz6d6 viszonyarol: ,,Még egészen kicsi koromban
csodaltam a termeszetet... Azt hiszem, ennek is meghatarozo szerepe lett gondolkoda-
somban.” Mikor s hogyan jott a politika? ,,A politikai mozgalomba valé bekapcsoloda-
som ugy kezdddott (csaladi hatasok), hogy hét-nyolc éves koromban fonokort
szerveztem gyermekek szamara.”

A konyv mottdéja — amelybdl e vallomasos sorokat kiemeltem — apjanak, Dzsa-
vaharlal Nehrunak a bortonbdl irott levelének egy részlete lett: ,,Ne csinalj semmit ti-
tokban, barmit szeretnél is elrejteni. Ha valamit titkolni akar az ember, az azt jelenti,
hogy fél, marpedig a félelem hitvany érzés, nem meltdé hozzad. Légy hat bator, a tobbi
magatol jon.”

Egy olyan nagy formatumui ember, mint Nehru, nyilvan atgondolta, hogy mit ajanl
egyetlen lanyanak életvezetési elvként és magatartasként, s ezt az apai tanacsot a
legjobb meggy6z0désétdl vezéreltetve tette. Mégis elgondolkodik az olvasod, miért
éppen ezt a vitathatd tanacsot adta Nehru. Mert szerintem vitathatd. Azt gondolom,
nem lehet titkok néelkil élni. Mi lenne, ha mindent kibeszélnénk, s nem maradnanak
olyan titkaink, amelyek csak a mieink. Ha valamit titkolunk, az azt jelenti, hogy
félink? Nem hinném. Miként azt sem, hogy a félelem hitvany érzes lenne. A félelem
természetes emberi érzés, amely nem csak elhatarozas, akarat kérdese. Elhatarozas,
akarat ahhoz kell, hogy a félelmet csokkentsiik, legy6zziik. Ezt nevezziik batorsagnak.
Amely nagyon pozitiv tulajdonsag és b0 erdforras, de nem minden. Nem mondhatjuk,
hogy ha béatrak vagyunk, akkor a tébbi méar magéatol jon. A batorsag mellé azért kell
még egy és mas az élethez. Ezt bizonyitja egyébként Indira Gandhi életutja is.

Az emberi meéltésagrol

,, Tiszteld mindenkiben az emberi
méltosagot”

Deédk Ferenc

Méltatlan allapotok... Megalazo bérek... Kiszolgaltatott munkavallalok ... Mélto-
sdgos trafik — ez Szép Ernd Kispanasz cimii konyvének legelsé cikke. ,,Mélt0sagos
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ember volt” — irta Kardos G. Gyorgyrél Backer Ivan a Népszabadsagban (2000. majus
10.). ,,Méltésagon alulinak érzem reagélni azokra az acsarkodo, utalatos, gyalazkodd
ragalmakra, amelyek az utdbbi id6ben érnek” — nyilatkozta a 83 éves Vasarhelyi
Miklos a radio Gondolat-jel cimi mﬁsoréban (2000. jalius 2) ,,Nemcsak a mélto
halalhoz, de a melto élethez is jogunk van” — mondta az egészségtigyi dolgozok —
Hésok terén tartott — tiintetésén Cser Agnes, a szakszervezet elnéke.

Mit jelent az emberi méltdsag? Erre kereste a valaszt az a nemzetkozi konferencia,
amelyet a lekdszond Goncz Arpad tiszteletére rendeztek a Magyar Tudomanyos
Akadémian 2000. janius végeén. Keressuk azokat az embereket — mondta megnyitoja-
ban Glatz Ferenc, az MTA elnoke —, akikkel megerdsithetjiik emberségiinket. Kellenek
az olyan személyisegek, akik egyuttereznek minden emberrel, a gazdaggal és a sze-
génnyel egyarant Ilyen ember a visszavonuld Goncz Arpad, aki tizéves allamfoi tevé-
kenysege soran a megbizhatosadg és az allanddsag jelképévé valt, aki nemcsak par-
tokban gondolkodott, hanem nemzetben is. Ezt a mindsitést megerdsitette Enyedi
Gyorgy, az MTA alelndke is, aki szerint az emberi meltésagrol mindenkinek van
véleménye, de ezek rendszerint csak a kiilsé jegyekre szoritkoznak, holott az emberi
méltosdg — a szeretet, a tisztelet, a tiirelem — elsésorban a belsé tulajdonsagokban
jutnak kifejezésre.

Az igaz, hogy az emberi méltdésagrol mindenkinek van elképzelése — vélekedett
Wole Soyinka Nobel-dijas nigériai ir0 —, &m ezek ritkdn ugyanazok. Az emberi mél-
tosag eltéré modon és formaban jelenik meg a kiilonféle kultarakban, tarsadalmakban,
tortenelmi helyzetekben es korszakokban. A rabszolgasag nem terepe az emberi mélto-
sagnak, noha a rabszolgasag kulonféle formai ma is léteznek, beleértve a bérrabszolga-
sagot is. Ezernyi példat lehetne hozni az emberi méltdsagra, de sokkal szembetiinobb,
amikor megsértik azt. Nem elég az egyetemes konszenzus az emberi méltdsag érdeke-
ben, ha gyakorlasahoz hianyoznak a feltételek. Ahogy ©nmagaban nem elég egy
igazsagugyi reform sem, ha az emberekben nem tudésul, mit jelent ez a fogalom.
Ennek jelentdsége azért nagy, mert az emberi méltosag athatja mindennapjainkat, s az
egyének mindig erre vagynak.

— A szegényseg sem terepe az emberi méltosagnak — allapitotta meg Andrei Plesu,
volt roman kulturalis, majd kilugyminiszter, aki az emberi méltdsag fogalmat gy ha-
tarozta meg, hogy az batorsag es az emberiesseg keveréke. Soros Gyorgy gyermekko-
ranak antiszemita légkoreét elevenitette fel és alahUzta: a romak helyzete nem hasonlit-
hato 0ssze a zsidok koradbbi helyzetével. Mario Soares, volt portugal miniszterelnok és
allamfé kiemelte: a demokracidban nemtdl, fajtdl, vallastol fliggetleniil fontos az
emberi meltésag megtartasa. Varszegi Asztrik azt hangsulyozta, hogy a vallasok
nyitottsaggal, neveléssel jarulnak hozzd az emberi méltosdg megdrzéséhez. A pan-
nonhalmi féapat ramutatott: a dolgoknak értékiik van, az embernek pedig méltosaga.

A leggyakorlatiasabb eldadast Gonczol Katalin, az allampolgari jogok orszaggytilé-
si biztosa tartotta, aki a kallodé emberi méltdsag magyarorszagi veszélyeire iranyitotta
a figyelmet. Kijelentette: jollehet az alkotmany tartalmazza minden embernek a jogat
az élethez, az emberi meltdésaghoz, az elmult tiz évben mégsem teljesiiltek a sza-
badsaghoz, az egyenlOséghez, a szocidlis biztonsaghoz fliztt reményeink. Sajnos, sok-
féle mddon séril az emberi méltosag, kivalt a legkiszolgaltatottabb csoportok esetében.

Sérti az emberi méltosagot j6 néhany renddri intézkedés, sértéek az elhuzodd
birdsagi Ugyek. Hasonlot lehet elmondani a bevandorlok elhelyezésérdl. Az idések ott-
hondban nincsenek elzarhatd szekrenyek. Sok gonddal kiiszkddnek a mozgaskorlato-
zottak, divik a didkok testi fenyitése, a hivatasos katonak illegalis munkavéllalasra
kényszerllnek. A szOlas- és sajtoszabadsag gyakran atcsap a szabadossagba. Hianyos a
tolerancia, a massag tisztelete, elgondolkodtatd és megoldandé a tarsadalom piacositasa
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és a piac tarsadalmasitasa. A szocialis panaszok kozil a legtébb figyelmet kivanjak a
hajléktalanok, a nyugdijasok, a raszorultak, a Kkirekesztettek problémai, s nem
utolsosorban a gyermekek kiszolgéaltatottsaga. S nem lebecsiilhetd, kiilon nagy témakor
az emberi meltdsag allapota az emberi kapcsolatokban, a maganéletben.

Az emberi meéltdsag, mint nagyon fontos érték, természetesen nem pusztan rangos
konferencidk témaja, de jelen van a kozbeszédben, a medidban, a mindennapokban.
Eddig is igy volt, s ezutan még inkabb igy lesz. Sokan és sokszor beszélnek,
publikdlnak rdla. Erzékeltetésil egy-két példa. Dr. Gojak Janos plspoki tanacsos
mondta az MSZOSZ szakszervezeti akadémiajan, hogy a kapitalizmus ellenkezik az
emberi méltosaggal, hiszen itt nem a személyek szamitanak, hanem a megtermelt ja-
vak. Véleménye szerint az egyik legsulyosabb gond a munka kérdése a kapitalizmus-
ban, ahol elvész az emberi meltdsag.

Megérdemli a figyelmet olyan jelentds gondolkodd, mint Konrad Gyorgy is, aki
Tegnapi elitek ételmaradeka cimii cikkében — mar a jovovel foglalkozva — ezt irja: ,,Az
emberi méltosag igénye a kisgyermekekben is megvan, és mint valamely tehetség,
apolhatd és kifejleszthetd. A jové kérdése igy is megfogalmazhatd: tudnak-e a mai
felndttek a gyermekeikbdl szabad, méltanyos ¢és tisztanlatd embert nevelni? A
szabadsagra nevelés — emberi méltosagra nevelés.” (Népszabadsag, 2000. junius 10.)

Befejezésiil alljon itt Bibod Istvannak a Szabadsagszereté ember tizparancsolatabol
az 6todik pont: ,,Az emberi szabadsag és az emberi méltdsag egy és oszthatatlan, és az
egyik ember ellen akar tarsadalmi helyzete, akar szdrmazasa, akar neme vagy kora ci-
mén elkdvetett minden serelem mindenki mas szabadsagat és méltosagat veszelyezteti.
Ezért az emberi szabadsag minden korlatozasa, dnkényes letartdztatas, fogva tartas,
egyéni vagy hatésagi hatalmaskodas, s az emberi méltdsdg mindenféle megalazasa
ellen azonnal egyuttesen, de ha az rogtdon nem lehetséges, magaban is fellép.”

Mi az élet értelme?

Miota ember él a FOldon, azota kérdés ez, s ameddig emberi élet lesz a Foldon, ad-
dig kérdés is marad. Nagyon régota es folyamatosan, sokan, sokszor nekifogtak mar a
rejtély megfejtésének, de nem tudunk olyan valaszrél, amelyet mindenki elfogadott
volna. Es ilyen — azt hiszem — nem is varhato.

Hallunk, olvasunk olyan véleményeket, miszerint az élet értelme az emberi létezés
maga. Az egyszeri es megismételhetetlen emberi élet, annak felfedezéseivel és tanulsa-
gaival, szépségeivel, élvezetével és gyodtrelmeivel, fajdalmaival egyitt. Egy tovabbi
kedvelt nézet szerint a boldogsag elnyerése, a minél t6bb jo dolog, a minél hosszabb
ideig tartd kellemesség, oromteliseg elnyerése a legfontosabb. Dobogos helyre szamit-
hat az a torekvés, amely a munkaban, az alkotasban, a teljesitmenyben, a hasznalni
tudasban fejezddik ki. Ezzel fiigg Ossze az a szandék, akarat, vagy ¢€s Ohajtas, hogy
jelet, nyomot hagyjunk magunk utdn, miutan eltdvozunk a foldi életbdl. Ennek talan a
legelterjedtebb formaja, lehetdsége gyermekeinkben, unokainkban van. Ok a sziildk, a
nagyszilok kiszemeltjei ahhoz, hogy utodaik vigyék tovabb és 6rizzék emlékeiket,
amig maguk is élnek.

A valaszokat még folytathatnank a cimben feltett kérdésre, de inkabb kérdezzunk:
megvalaszolhaté-e egyaltalan, hogy mi az élet értelme? A szeretet lenne a kulcssz6? A
tudas? Az emberség? Az igazsagossag? A létharc? A jolét és a siker? Az egészség? Ki
mondja meg? Ki tudja megmondani? Vajon csak egy értelme van az életnek vagy tobb
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is? Mennyit segit ebben Madach: ,,Ember, kiizdj, és bizva bizzal!” Es mennyit segit a
filozéfia, a tudomany, a vallas, az emberiség felhalmozddott torténelmi tapasztalata?

Talan egy valasz latszik redlisnak ¢€s célravezetonek. Mindenkinek magéanak kell
megtalalni a szdmara elfogadhato feleletet. Kinek-kinek ki kell izzadnia, termelnie —
sajat adottsagainak és igényeinek megfeleléen — azt, amit a rendelkezésére allo idében
szeretne elérni, megvalositani, amit életében a legfontosabbnak tart. Masok segitsé-
gével, a lehetséges forrasok és eszkozok felhasznalasaval nekink, magunknak kell
megdolgozni, megklzdeni, megszenvedni ezeért.

Azért, hogy teljes életet, értelmes életet élhessunk.

A gondolkodas szeretete

Felismerések, torténetek, vallomasok

Erdekes

Goethe szerette a feleségét, de sajat bevallasa szerint sem volt htiséges férj. A szép
holgyeknek nem tudott €s nem is akart ellenallni. Egész életében ndk rajzottak ko-
rilotte. A szerelem ugyanolyan fontos volt szdmara ifjukordban, mint a hetvenedik
¢letévén tal. A noi1 szépségek azonban nemcsak mennyei magassagokba emelt gyonyo-
roket nyujtottak a ,weimari Kklasszicizmus” vezéralakjanak, hanem lelkiismeret-
furdalasokat is okoztak. Ezekbdl viszont igazi remekmiivek sziilettek.

Bolyai Janos szilletésének 130. évforduldja alkalmabol irott cikkbol tudtam meg,
hogy a zsenidlis magyar matematikusrol, errdl a tragikus sorsti langelmérdl nem maradt
fenn egyetlen hiteles kép sem.

Ha Ady verseit és publicisztikajat olvassuk, sok érdekes dolgot figyelhetlink meg.
Szamos olyan megfogalmazassal taldlkozhatunk példaul, amelyeket a legkilénbézobb
partok, politikai irdnyzatok tiizhetnek lobogdjukra. Kevés ilyen koézponti alakja van a
magyar kultiranak.
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Mi lehet a magyarazata annak, hogy Ady a magyar nemzet 6sszes kivanalmait meg
tudta testesiteni? Talan az, hogy a koltd maga is tele volt ellentmondasokkal, s ezek
Utkdzése, dramai ereje feszult irasaiban. Ilyen értelemben talalonak tekinthetjik Lukacs
Gyorgy megjegyzesét, miszerint Ady minden €s mindennek az ellenkezdje.

Voltaire-r6l, a francia felvilagosodas eszmevilaganak reprezentansarél olvasom,
hogy kistermetli, vékony testli, kordn rdncos arcuva valt férfi volt. A vilagirodalom
egyik legszellemesebb csevegdjeként szamon tartott csunya kis ember mégis figyelem-
re méltd férfiti vonzerdvel birt. Igaz, a vilaghiri ir6-ko1t6-gondolkodd egyben jomodu
uzletember is volt. Tudjuk réla, hogy hosszu életében (82 éves koraban halt meg) soha
nem ndsiilt meg. A szellem fejedelme jobban szeretett fliggetlen hdlgyek otthondban
vendégeskedni, ahol az asszonyok tarsasagaban kiélte legendas meséld-, verseld- és
nevettetokedvét.

Jozsef Attilarol mondja Nagy Lajos A menekiilé ember cimi konyvében: ,Vitat-
kozo hajlamu ember volt Attila, a vitdban leszerelhetetlen. Makacsul ragaszkodott
ahhoz, hogy mindig neki legyen igaza. Rola sz0l az az anekdota, hogy egyszer a tenger
szinérdl vitatkozott egy baratjaval: a barat azt allitotta, hogy a tenger kék, Attila meg
azt, hogy a tenger z6ld. Egyszer csak Attila feladta nézetét, de igy: lgazad van, a tenger
csakugyan kek, de nem gy, ahogyan te gondolod. Vitaiban csaknem a gutautésig
felbosszantotta ellenfeleit ...”

Stikdsd Mihaly irta Németh Laszlorol, hogy amilyen kérlelhetetlenil magabiztos
volt irasaiban, olyan kedves és szerény a maganérintkezésben. Mikdzben a legtébb
irdsaval vitat fakasztott, megosztotta olvasdit, 6 maga nem szeretett vitazni. Vagy
hallgatta a vele szembeni masikat, vagy kivancsian kérdezett.

Epistuldk konyve — ez a cime Hegediis Géza kilencvenedik (!) megjelent
konyvének, egyben tizedik verseskotetének.

Szomoru érdekesseg, hogy Bartok zenéje jobban otthon van Eurdpaban és a vilag-
ban, mint itthon, hazajaban.
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Robert Maxwell — a nalunk is ismertté valt, a rejtélyes kortalmények kozott meghalt
— millidrdos, angol sajtomégnas a vaci borténben tanult meg magyarul, részt vett a
normandiai partraszallasban, feltucat egyetem diszdoktora volt, de csak harom elemit
vegzett.

Nem sokkal azutan, hogy Karolyi Mihaly 1946 majusaban hazaerkezett francia-
orszagi emigraciojabol, kinevezték Magyarorszag parizsi nagykovetének. Allomas-
helyének elfoglaldsakor — ahogy ez lenni szokott a nagykdvetek megbizoleveleinek
atnyujtasakor — talalkozott a francia allamfével. Olyan élénk beszélgetésbe kezdtek,
hogy Karolyi elfeledkezni latszott a megbizélevél atnydjtasarél. Amikor erre tapintato-
san figyelmeztették, az Gjdonsilt nagykovet benyult a zsebebe, de nem talélta az iratot.
Kiderdlt, hogy otthon hagyta. Szolt a titkaranak, menjen vissza a kévetségre, és hozza
el a megbizolevelet. A titkar indult is azonnal, de azzal a kellemetlendl kinos hirrel tért
vissza, hogy az be van zarva a pancélszekrénybe, és a kulcsot nem talalta sehol. Nem
baj — mondta Karolyi —, majd holnap elkildjuk postan.

Ezt a torténetet Hajdu Tibor torténész mesélte — nagy deriiltség kdzben — azon a
tudomanyos emlékilésen, amelyet a Politikatorténeti Intézetben tartottak az 1918-as
forradalom korméanya, majd az altala proklamalt fggetlen Magyar Koztarsasag elndke,
Karolyi Mihaly sziletésének 125. évforduldja alkalmabdl.

Versolvasasi szokasaikrol nyilatkoztak az interjialanyok az Gjsagban. Egy holgy ezt
mondta: Nem igaz, hogy csak unnepi formasagok kozétt lehet verseket olvasni,
hallgatni. En példaul legszivesebben a fiirdékadban olvasok.

1990-ben 53 millio dollarért kelt el Van Gogh Napraforgok cimi festménye.

crer

Budapesten a Bajcsy-Zsilinszky Gti  galéridjukban. Az érdeklédok este tiztol
tekinthetté¢k meg az ifju miivészek munkait.

A tarlatlatogatok szamarol nem érkeztek jelentések.

A labdarugd Bajnokok Ligédjaban — 2000 tavaszan — hatalmas érdekldodés kisérte az
angol Chelsea és az olasz Lazio 6sszecsapasat. Mar a csapatok 0Osszeallitasa is
érdekesnek bizonyult. A londoni székhelyli angol csapatban ugyanis egyetlen angol
jatékos sem szerepelt, valamennyien kilféldi idegenlégiosok — csehek, hollandok,
norvegok, romanok, olaszok, nigériaiak, franciak, spanyolok, uruguayiak — voltak, de
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az olaszok kozott is csak négy olasz futbalista jatszott, a tobbiek mas orszagokbol
verbuvalddtak.

— Volt olyan valéperem — mesélte dr. Andrednszky Judit birond' —, hogy a felek
imadtak egymast, de képtelenek voltak egyiitt élni. A targyaldterem eldtt szenvedélye-
sen csokoloztak. Szinte fajt a szivem kimondani a valast.

(Metro, 2000. majus 5.)

Emlékezteto

Nem is olyan régen meg Magyarorszag volt Europa legnagyobb almatermeldje, a
vilag legnagyobb almaexportdre. Es most?

»A foldek elkotyavetyélése az Antall-kormany idején mar lezajlott — emlékeztet
Nagy Frigyes, volt miniszter. A gazdaknak akkor kellett volna tuntetnitk, amikor
szemilk lattara arverezték el foldjeiket olyanoknak, akiknek a mezdgazdasaghoz semmi
kozuk, koztik szép szammal kilféldieknek is. A jelenlegi nyomorusag és kilatas-
talansag oka nem a korabbi nagyiizemi mezdgazdalkodas, hanem annak szétverése, az
integraciok, struktirak Osszerombolasa, a mikodé vagyon ebek harmincadjara jut-
tatasa.” (Népszabadsag, 1999. szeptember 11.)

A politika egyik fontos torvényszeriisége: sem eldreszaladni, sem lemaradni nem
szabad.

A politika nem halara épul, a politikus ne varjon halat.

Semmibdl sem lehet gyorsabban hasznot huzni, mint masok hibdjabdl. A
politikaban is.
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Gyljteni nemcsak pénzt és targyakat lehet, de szellemi vagyont is.

., Fékonyveldipolitika.”” Az a szemlélet és magatartas kapta ezt az elnevezést, amely
csak tartozik-kovetelben gondolkodik, csak a pénzt nézi, csupan a gazdasagot latja,
holott a kultira, a miivelodés, az oktatas, az egészségiigy nélkiil nincs jo politika, nincs
tartalmas élet.

Tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis elOrehaladas csak attol varhato, ha fejlodik az
ember. Ha muveljik a tehetséget, pallérozzuk az elmét, tornaztatjuk az akaraterot.

Az emberek egy bizonyos ¢letkoron tul felelosek sajat arcukért — emlékeztet
Anatole Francé.

Egy vezérigazgatd vallomasa: ,,.Sohasem szabad elfelejtenink, hogy mi sem
szllettink igazgatonak.”

Régi igazsag: a dontés dnmagaban semmit sem ér, ha azok, akiknek végre kell
hajtaniuk, nem fogadjak el.

»A gazdasagi gyarapodasnak az embert, az egész tarsadalmat kell szolgélnia” —
fogalmaztak meg 1996-ban a Magyar Katolikus Piispoki Kar korlevelében.

A szakszervezetek nemcsak a munkavallalok, a nyugdijasok érdekeit védik és kép-
viselik, hanem az &ltaluk hordozott értékeket is. Ezek ervényesitéseert munkalkodnak,
harcolnak. Erre azert szlikséges emlékeztetni, mert er6s a hajlam az érdekvedelmi
szervezetek szerepének lebecsiilésére, a szakszervezetek tevekenysegének leegyszerii-
sitésére, akadalyozésara, egészen addig, hogy kétségbe vonjak létjogosultsagukat,
életképessegiiket. Mindezek céafolatahoz a legkezzelfoghatobb érv a tobbi mint
szazéves torténetik.
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*

A szépirodalom elképzelhetetlen anélkil, hogy az iras szép legyen. Ha azonban az
ird csak szép akar lenni — idézhetjik Németh Laszlét akkor szajha.

Emlékezni nem csak egyeénileg lehet. Kollektiv emlékezet is van.

Minden nemzet arra alapozhatja helyéet a vilagban, hogy milyen teljesitményekkel
gyarapitja 6nmagat és az emberiséget.

Szidjuk biineikért a diktatorokat. Joggal. De csak roluk lenne sz6? Es akik koriil6t-
tik voltak, vannak? AKkik asszisztaltak, bologattak, hallgattak, tirtek, ahelyett, hogy
szoltak, cselekedtek volna?

Eletiink egyszeri jelenség, s nagyrészt toliink és a koriilményektdl fiigg, hogy mivé,
milyenné formaljuk.

A tomeges munkanélkiliség nalunk a rendszervaltas hatasaként jelent meg. Amig
1990-ben a regisztralt munkanélkiliek szama még nem érte el az 1 szazalékot, 1993-
ban viszont mar 13 szazalék folé emelkedett, akkor 700 ezer allasnélkulit tartottak nyil-
van. Ez volt a csucs. Azota folyamatosan csokken, jelenleg (2000 nyaran) 7 szazalék
korll van a munkanélkdliseg.

Nacionalizmusra nem szabad nacionalizmussal valaszolni. Ezt mar sokszor
hallottuk — mondhatna valaki. igy igaz. De az is, hogy az igazsagtalansagokat, a torzi-
tdsokat, a hamissagokat, a téveszméket is gyakran ismétlik.

Széchenyi Istvan aforizmava nemesedett mondasainak, kifejezéseinek egyike ez:
»Szajhazafiak”. Nem hinném, hogy magyarazni kellene, kikre gondolt ,,a legnagyobb
magyar”. Babits mintha erre valaszolt volna 1927-ben, miszerint a magyar ir6
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magyarsagat nem a keresztlevél, nem a csaladfa, hanem a miivei alapjan szabad meg-
itélni.

Amikor Belgiumban jartam a hatvanas évek masodik felében, egy iskolan kivili
oktatassal foglalkozo nemzetkdzi konferencian hallottam, hogy a belgak idds korukban
is tanulnak. Természetesnek tartjak, hogy hetven-nyolcvan évesen is beiratkozzanak az
egyetemekre.

Melyek Brisszel szamara a legfontosabb témacsoportok, amelyek az unids csatla-
kozashoz elengedhetetlenek? Németh Miklos exkormanyfd szerint ezek a kdvetkezok:
az intézmeényrendszer stabilitdsa, a jogallamisag, az emberi jogok és a kisebbségek
vedelme. Ezen feltételek teljesitése nélkiil egyetlen csatlakozasra jelentkezd orszag sem
tekintheti magat felkésziltnek.

A vesztegetés mar a Biblidban és Szent Istvan Intelmeiben is szerepel.

,Vén fat nem lehet atiltetni.”

Hogyan sziletnek a mesemonddk? Nem feltétlenul ugy, hogy valaki elhatarozza,
mesemondo lesz. Sokkal inkdbb azéltal, hogy nagymamava vagy nagypapavéa valunk.
Mert akkor mesélni kell az unokaknak. Ez személyes tapasztalatom is. Ilyenkor eldjon-
nek a régi emlékek és meselink a gyermekeknek. Részint a tanult mesekbdl, részint
pedig a valdsagos élet és képzeletunk tarsitasabol krealt sajat torténeteinket. Egyet
gyakran tobbszor is. Ennek viszont az a kockazata, hogy a kisgyerek megjegyzi,
megtanulja a mesét, s ha ,hibazunk,” nem ugyanazt, nem ugyanugy mondjuk, akkor
szamolhatunk a kiigazité figyelmeztetéssel.

Figyelmeztetések

Az emberek leginkabb akkor és Ugy véltoztathatok, ha nem tudjak, hogy meg
akarjak valtoztatni dket.
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A hatalom egyszerre jelent lehetdséget ¢és veszElyt. Van, aki tud vele élni és van,
aki képtelen vele banni, inkdbb visszaél vele. A hatalom valddi tesztelés. Nemhidba
tartja a kozmondas: ha meg akarsz ismerni valakit, adj hatalmat a kezébe.

»,Ha nem vigyazunk - figyelmeztet Romany Pal (Népszabadsag, 1999. augusztus 7.)
—, Magyarorszag megélheti azt a cstfos 1d6t, hogy mivel nem lesz elegendd hazai
termés, kiilfoldi ¢élelmiszerre szorulunk... Ha folytatodik a mezdgazdasag leépiilése,
megtorténhet, hogy csabai helyett német kolbasz lesz az tizletekben.”

Tekintélyes szakemberek szerint az agrargazdasag sorsa, a demokracia jovoje fligg
attol, hogy sikerll-e megvedeni a szOvetkezeti mozgalmat a nyilt vagy burkolt szét-
verési kisérletektol.

,,Akik a politikai kozéletben szerepelnek, akarva-akaratlanul erés mintat is adnak az
emberek szamdra — nyilatkozta Fodor Gabor orszaggytilési képviseld —, €s ez a mai
minta nem arra 0sztokéli az embereket, hogy a becsiletesseg, a tudas, a tisztesseg
kifizetendd lenne, épp ellenkezbleg: a torvények kijatszasa, a korrupcio, a gatlastalan
hazugsag az, ami eldrevisz, és ami a sikert garantalja.”

(Hetek, 2000. junius 24.)

A politikai kommunikacié aranyszabalya, hogy a vonzd igéretek csak akkor
hatdsosak, ha egyben hihetok is.

Tomka Miklos vallasszociologus szerint az egyhazaknak tudomasul kell venniuk,
hogy modern kor nem a tobbségi kereszténység iddszaka. A sokszinli tarsadalom egyik
részecskéje sem diktdlhat, ¢és nem erdszakolhatja masokra akaratat... A
keresztényeknek hitelessé kell valniuk ahhoz, hogy higgyenek nekik.

(Népszabadsag, 2000. aprilis 22.)

Ha a szappanoperakrol, melyekben egyetlen hiteles emberi érzés és gesztus sincs -
irja Kertész Akos —, csak mukonny, miérzelem, miiszinjatszas, elhihetik, hogy a néz6
valddi érzelmeket, valddi életet 1at, ha az izlés alatti show-miisorokkal, velejéig hazug
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akciofilmekkel 6sszezavarjak az egyén tajekozddasat a vilagban, akkor az egyén és
tarsadalom egyarant széthullik, és a legprimitivebb manipulacié magatehetetlen
eszkdze lesz. (Népszava, 2000. julius 1.)

Horvath Adam rendez6 mondta a televizid Alaphangok cimli miisoraban (2000.
julius 15-én), hogy hiaba keres hiteles embereket a médidban, nem talalja dket. S azt
hiszi, a kozeljovoben sem talal ilyeneket. Eltlintek a tekintélyes személyiségek, hia-
nyoznak az emberi péeldak.

Szomoru, kidbrandulast tikrozo, keserli szavak. Kemény, stlyos itélet ez olyan
ismert és elismert televiziostol, aki évtizedekig volt meghatarozd szakembere,
forendezdje — s egy id6ben elndke is — a Magyar Televizionak.

Ha 2002-ben, a parlamenti valasztasokon csupan 50 szazalékos lesz a részvételi
arany, akkor a bizonyitvanyunkba szekunda keriil. Marpedig a botranypolitizalas
kovetkeztében az orszagban terjed az apatia, a koziigyektdl vald elfordulas — jelentette
ki Németh Miklds egy budapesti rendezvényen.

(2000. julius 13)

Az olvasason kivul az irasrol is beszélniink kell — ajanlja Grunwalsky Ferenc film-
rendezd. — Minthogy mar az iskolaban sincs fogalmazas, €szre sem vessziik, hogy egy
csomo ember ugy ¢€l, hogy életében az elkeriilhetetleniil kotelez6 kérvényeken es bead-
vanyokon Kkivil nem irt le semmit. Az emberek ma mar a szileikkel sem leveleznek,
hanem telefonalnak. VValdban az a tragedia, hogy egy latensen irastudatlan kézonseggel
nézink szembe... Az iskolaban fogalmazas helyett 6rokke teszteket kell kitdlteni, igy
azon sem csodalkozom, hogy nem olvasnak az emberek. Miért olvasnanak, ha irni sem
tudnak?”

(Magyar Nemzet, 2000. jalius 21.)

Komoly figyelmeztetést kaptunk (néhany nappal az egészségugyi dolgozok orszéa-
gos méretll tlintetései utan) a WHO jelentésébdl, amely a vilag jelenlegi egészségi alla-
potat tartalmazza. Eszerint: az egészségigyi ellatds — a végeredmény, vagyis az
egészségi allapot alapjan merve — Omanban, Maltan, Olaszorszagban és Franciaorszag-
ban a legtokéletesebb, de Spanyolorszag, Gorégorszag és Szaud-Arabia is az élbolyban
talalhat6. Ezen a listin Magyarorszag a 191 vizsgalt orszag soraban a 105., és nemcsak
az 6sszes kozep-europai orszag, hanem Irak, Ukrajna és Banglades is megel6zi. Ami az
ellatas altalanos szinvonalat illeti, ebben az dsszehasonlitdsban hazank a 66. A magyar
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egeszségugy finanszirozasi rendszerét csupan a 105.-nek rangsorolta a WHO-felmereés,
és ez rosszabb, mint Afganisztan, Mongolia vagy Botswana pozicioja. (Népszabadsag,
2000. julius 24.)

~A tajékozodashoz két pontot kell rogziteni, és 6rokosen rajta tartani a szemed:
ahonnan indultal €és ahova el akarsz érni.” (Véaci Mihaly: Osszegytijtott miivei)

»-Minden reformot az embereknél és kilonésen oénmagunknal kell kezdeni.”
(Széchenyi Istvan)

»Vigyazzon mindenki — figyelmeztet EOtvos Jozsef —, aki meghajlik: nehéz
felegyenesedni.”

Ha megoldottunk egy problémat, az késObb még jra nyitott kérdéssé valhat.

Csak Gyula egyik regényének cime: Kézés magany. A cselekmenyes, fordulatos,
meseszOvésil torténet arra (is) figyelmeztet, hogy kozosségben is lehet maganyos az
ember. Meg arra is, hogy ha valahol, valamiben sokan vannak egyutt, az még nem
jelent feltétlenlil kbzosséget.

»,Ne adjunk mindig az utolsonak igazat — figyelmeztet B. Gracian. — Vannak
emberek, akiknek az utolsé értesiilésben vald hite az ésszerlitlenségig megy. Gondol-
kodasuk ¢és akaratuk olyan, mint a viasz: az utols6 benyomas minden eldbbit kitorol.
Az ilyenek sohasem nyerhetdk meg, mert éppoly konnyen elveszithetok.”

Ha j6 tarsalgo akarsz lenni, 1égy jo hallgato; mas szdval: 1égy érdeklddd, ha érdekes
akarsz lenni — tanacsolja D. Carnegie.
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Lao-Ce figyelmeztetése: Habzsolni az életet baljos eldjel.

Kis szikra 1s okozhat oriasi tlizvészt. (Livius)

»rartsd mindig eszedbe — intette Imre fiat Szent Istvan —, hogy minden ember
azonos allapotban sziletik, és hogy semmi sem emel fel, csakis az alazat, semmi sem
taszit le, csakis a gbg €s a gyulolség.”

(Szent Istvan kiraly Intelmei és Torvényei)
Ezt ajanljuk mi is a mai és mindenkori hatalmat gyakorlok figyelmébe.

Mig fiatal valaki, addig se halogassa a filozofalast — figyelmeztet Epikurosz —, s
amikor 6regedni kezd, akkor se ernyedjen el a bolcselkedésben. Hiszen senki sem tul
fiatal és senki sem tal dreg lelke egészségének megszerzésere.

Ellenvetések

»Az 6rom komoly dolog — haladlosan komoly. Nem azert van kevés 6rémink, mert
komolytalanok vagyunk?”

fme, egy — ellenvetésre késztetd — allitd és kérdd mondat Ancsel Eva Bekezdések az
emberrdl cimil kitlind konyvébdl. Nekem eltéréek a tapasztalataim. Az 6rdm inkabb
viddm dolog, mint komoly. Kérdezni is masként kérdeznék. Nem azért van keveés
oromiink, mert tilsdgosan komolyak, sot komorak vagyunk?

Gyakran talalkozhatunk azzal a figyelmeztetéssel, hogy az ironak, az Ujsagironak
mindig az igazat kell irnia. Ez helyénval6 intelem. Am aki igazat ir, még nem biztos,
hogy ird, Ujsagiro.

A kozfelfogas azt tartja, hogy egyenes hattal nehéz terhet hordani. Sulyos
hatizsakot cipelni valoban lehetetlen. De egyenes héttal is lehet terhet vinni, ha nem is
tal nehezet. Gondoljunk peldaul a vizeskorsot hordo falusi, tanyasi asszonyokra. Ami
igazan nehéz: egyenes gerinccel élni.
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Marx egyik nagy tévedese volt az a feltételezés — olvastam jeles pedagogus ironktol
—, hogy az erkdlcs torténelmileg valtozé kategoria.

Miért tevedett volna (nagyot) Marx? Magam is ugy latom, hogy az erkélcs torte-
nelmileg valtozd kategoria. Ez a megéllapitas nem zarja ki, hogy az erkodlcsnek ne
lennének minden koron ativeld, minden tarsadalmi rendszerben érvényes éallando
elemei, egyetemes és maradandd értékei. Ugyanakkor tagadhatatlanok valtozé vonasai
¢s hangsulyai. Ha minden véltozik a mulé idében, az emberi életben, miért és mitol
lenne kivétel az erkdlcs, amely éppen a konkrét korilmények, a tarsadalmi valdsag
altal meghatéarozott. Beszédes bizonyitékai ennek a rendszervaltas oOta bekovetkezett
alapvet6 valtozasok.

Ha a politika fogalma utan érdeklddiink, altaldban az értelmezd szétar meghata-
rozasat halljuk vissza. A tarsadalom, az allam vezetésére, a hatalom megszerzésére és
annak megtartasara iranyuld tevékenyseég.

Ennél azonban t6bb a politika. Nem csupan a hatalom megszerzésének és megtarta-
sénak technikaja, hanem cselekvd, alkoto részvétel a kozOsség tgyenek intézésében a
tarsadalom életében.

Ne politizaljunk? De hiszen ahol ember van, ott politika is van, mert ott tarsadalom
van. Ott szunet nélkil zajlik az érdekek, akaratok, torekvések, igazsagok és tévedések
csatdja, folyik a problémak megoldéasa.

Persze az sem O, ha a politika tdlsagosan ratelepszik az életiinkre, mert a tulpoliti-
zaltsag elszegényiti, elszlrkiti a mindennapokat, elidegeniti az embereket.

Elég a szobdl, jojjenek a tettek — halljuk stirlin, amikor mar unjuk a fecsegést, a
szocseplést, a ,,rizsat”. Csak beszélni, dumalni valéban nem elég — az érdektelen, hamis
szOveg meg egyenesen ellenszenves, felhaboritd —, am nem felejthetjik, hogy a sz0 is
tett. A szo is cselekvés. Az adott szituacioba illd, tiszta, Oszinte, vilagos és tartalmas
beszéd a (kozéleti) ember leghatasosabb fegyvere (lehet).

Az 1igazi politikai meggy6z06dés nem olyan, mint a loverseny, ahol mindig a
reménybeli befutdra tesznek.
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Felejtsiik el a maltat, zarjuk le, ne foglalkozzunk vele, nézziink elére a jGvObe —
halljuk nemritkan. Az ilyen vélemények hangoztatdinak ajanlhatjuk egyebek mellett
Faulkner intelmét, aki ezt mondta Requiem egy apacaeért cimi szindarabjaban: A mult
sohasem halott.

Valoban, magunk ellendrizhetjiik: a mult sohasem (egészen, teljesen) halott. Ezért
sem torolhetjuk el, tagadhatjuk meg. El, munkal bennuink, veliink van. Tudatunkban,
szohasznalatunkban, gesztusainkban, cselekedeteinkben. Kérdés, ki, mikor, mire
hasznalja mindazt, amit maltnak nevezink. Annak a népnek, nemzetnek nem lehet
jovoje, amelyik nincs tisztaban multjaval.

Azt halljuk és mondjuk, hogy az ember a termeszet legtokéletesebb teremtménye.
Ez bizonyara — valamilyen mértékben — igy is van. Erdekes ugyanakkor, hogy mikoz-
ben mi vagyunk a legtokéletesebb teremtmények, mennyi hibank van. A jé keveredik
bennuink a rosszal, az értek az értéktelennel, a szorgalom a lustasaggal, a teljesitmény a
mulasztassal, a silanysaggal.

»,Vegyes 0sszetételiinket” mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az ember minden
elképzelheto és valdsagos szerepre kaphato, a tudomanyos felfedezéstol a bérgyilkos-
sagig, a hosiességtdl az arulasig, a hiiségtol a hiitlenségig, a koponyegforgatasig. Ezért
is kell csinjan bannunk a ,tokéletes” jelzOvel. Az emberek ugyanis nem angyalok és
ordogok. Ezek is, azok is, meg a kettd keveréke is.

Tévedés azt hinni, hogy csak Hitlerhez ¢€s a torténelembdl jol ismert diktatorokhoz
hasonld zsarnokok vannak. Mindenki ismerhet maga koril kisebb zsarnokokat:
sziiloket, testvéreket, rokonokat, szeretoket, vezetoket, kozéleti szereploket.

Az utdbbi idében gyakran idézziik Voltaire-nek azt a mondésat, hogy ,,mélysé-
gesen nem eértek egyet azzal, amit hirdetsz, de az életem aran is megvédem azt a
jogodat, hogy kifejthesd a nézeteidet”.

Eddig magam is Ggy hittem, hogy ezt Voltaire mondta. Am mint Ungvari Tamas
irodalomtorténésztol, miiforditotol megtudhattuk, ez nem igy van, mert miként
Alberletek cimil cikkében irja: ,,Elérkezett az ideje annak, hogy gyamoltalan (reszketd
térdil) liberalisaink tudomasara hozzuk, ilyet Voltaire sohasem irt. Az apokrif mondast
egy huszadik szazadi életrajz tulajdonitotta VVoltaire-nek.”

(Népszabadsag, 2000. jalius 13.)

Tapasztalati hozamok
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Irni lehet sokat és sokfélérol, de irni csak akkor érdemes, ha van mondanivalonk.

Sok jel mutat arra, hogy tiirelmet tanulni nehéz feladat.

A muazeumok, a szinhazak, a hangversenytermek az érzelmek karbantartdsanak, a
l¢élek feliidiilésének aligha nélkiilozhetd helyei.

Dontéseinkben leggyakrabban ott kovetjuk el a hibdkat, amikor céljainkat és
érdekeinket egyeztetni kell masokkal.

Elvben konnyti kozosségi embernek lenni. Altalaban konny(i szeretni az emberisé-
get. Elvonultan konny( hiinek maradni az elvhez. De konkrétan, tevélegesen, kockaza-
tokat is vallalva, bent a forgatagban, a hétk6znapok Utkozeteiben, taposémalméaban, az
az igazi!

A sérelemgytijtés a legrosszabb stratégia a politikaban.

Az ember sajat tevékeny részvetele nélkil nem lehet sem elégedett, sem boldog.
Akarata és kozremiikodése nélkiil senkinek az érdekeit nem lehet védeni és képviselni.

A kornyezetvédelmi torvény és rendelet akkor tolti be szerepét, ha az érintettek is
akarjak azt, ha a kozos felismerés és érdek fejezédik ki benne.

A csaladi élet rendezettsége, bensOséges harmoénidja a legelemibb, a legfontosabb
életértekek egyike. A Kkiegyensulyozott csaladi élet egyszersmind a személyes lét
stabilitasanak is Iényegi feltétele.
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Mindenben mértéket tartani — talan ez az egyik legfobb életszabaly.

A megfontoltsag lényeges tényezdje, feltétele valasztasainknak. Vannak azonban
olyan dolgok, amelyekben a megfontoltsag, a hosszu téprengés sem nyujt biztositékot a
helyes dontésekhez. Ilyen példaul a parvélasztas, az elettars megvalasztasa, a hazassag.

Az akarat szép, fontos és fejleszthetd emberi tulajdonsag. Kell a tanulashoz, sziik-
séges ahhoz, hogy leszokjunk a dohanyzasrdl, a tulzott italozasrél, megszabaduljunk
rossz szokasainktol, karos szenvedélyeinktl. Ugyanakkor sok mindenhez nem elegen-
d6 csak akarni. Tehetség, képesség, adottsag nélkiil nem lehetlink irok, zeneszerzok,
festok, feltalalok, olimpiai bajnokok, kimagaslé politikusok, tuddsok.

Ahol az egyes embert, az individuumot nem becsulik, ott a tarsadalom, a nemzet és
ezen belil a kisebb kdzossegek is komoly bajba keriilnek.

Ahogy a forradalmaknak, a haboruknak, ugy a békes reformoknak is megvannak a
maguk nyertesei és vesztesei.

Minden hatalom legnagyobb veszélye — a helyi polgarmestert6l a miniszterelnokig
¢s a renddrkapitanytol az allamféig — az ellendrzés hidnya, gyengesége. A folyamatos,
demokratikus kontroll a legfobb feltétele, hogy ne szaporodhassanak el a hibdk, a
mulasztasok, ne alakulhasson ki a tekintélyelvii, diktatorikus vezetés.

Nem irigylésre méltd6 az igazukat keres0 munkavallalok sorsa. Nehéz, mert az
eljarasok bonyolultak, a jogvitak elhtizddnak és egyre tébb pénzbe kerlilnek. Ezért csak
nagyon kevesen indulnak el az igazsagkeresés utjan. Inkabb tiirnek az emberek, illetve
a legsulyosabb, legkirivobb esetekben fordulnak csak munkaligyi birésagokhoz. A
kovetkezmények nélkil marado jogsérelmek azonban nemcsak az érintettek kdzérzetét
rontja, de a munkahelyekeét és a tarsadalomét is.
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Hatvanadik sziletésnapja alkalmabol Gantner llona interjat készitett Gregor
Jozseftel, a népszerti operaénekessel. A parbeszédbeit szd esett a muld 1dordl, egész-
ségrol, a szinhazak operatarsulatair6l, szerepekrol, pénziigyi nehézségekrol, s végiil fel-
meriilt a becsiilet és a tisztesség kérdése is. Ez a problémakor azonban kérddjelével a
levegében maradt, mert ,,a beszélgetés végén még megallapodtunk: tisztesseggel,
becstlettel ma mar nem megylnk semmire sem”.

(Vasarnapi Hirek, 2000. julius 23.)

Voros Gyo6zo egyiptologus szerint tudatossag ¢és kitartas kell a kutatashoz.

A Magyar Ujsaglrok Orszagos Szovetsége allasnelkili zsurnalisztakat tomoritd
szakosztalya (AZSIO) meghivott az ,,Akiktél tanulhatunk...” sorozat eléadé vendégé-
nek. Néhany nappal késébb pedig Dedk Séndor nyugallomanyu szinmiivész vallomasat
hallottam a Kossuth radidban, akivel kdzeli ismeretségbe kertiltem 1971 és 1975 kozott
a Mivészeti Szakszervezetek Szovetségében. A két esemenyt azért emlitem egyszerre,
mert mindkettében hasonlo problémaval talalkoztam.

A munkanélkali Gjsagirok szomordan mesélték, hogy olyan kollégaik, akikkel ko-
rabban egy szerkeszt6ségben dolgoztak és még ma is statuszban vannak az irott sajto,
az elektronikus média kilonb6z6é posztjain, csak tobbszori bejelentkezésre, kénysze-
redetten vagy egyaltalan nem fogadtak oket. Nem talaltak 1dOt és lehetdséget arra, hogy
egykori tarsaiknak segitséget nyujtsanak vagy egyszertien csak meghallgassak oket.

A 91 éves Deédk Sandor is fajdalmasan panaszolta hallgatéinak, hogy azok a ,,gyere-
kek”, akik ott néttek fel koriilotte a Vigszinhazban, akik egykoron csékolomot kdszon-
tek neki, s ma méar valamennyien vezetd szinészek, nem képesek felvenni a telefont.
»Nem jut esziikbe, hogy megkérdezzék: Hogy vagy, Sanyi bacsi? Pedig amikor a
Szinhazi Dolgozok Szakszervezetének elntke voltam — s ezt magam is tanusithatom —
minden szinészkolléganak segitettem, ahogy tudtam. Azoknak is, akik ma még egy
telefonbeszélgetés idejére sem taladlnak meg.”

Aki nem megy el valasztani, az is valaszt (valamit). Aki nem szavaz, az is szavaz
(valakire vagy valamire).

Hanyszor mondjuk, jelezziik, hogy ez is rossz, meg az is hibas. Igen, haIIJuk tudjuk
mi is — véalaszoljak a cimzettek. Ertik tehat az illetékesek, hogy mirdl van sz6, de nem
érzik. Es marad minden a régiben. ,,Nem érzem, csak értem aggodalmad” — irta Jozsef
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Attila. Hat ez az.

Felismerések

»Aki nem gondolkozik 6nalléan, egyaltalan nem gondolkozik.”

(O. Wilde)

Mindenkinek a felfogasat legféképpen azok a viszonyok hatarozzak meg, amelyek
kozott él és dolgozik.

Nemcsak az eredményeink, a hibaink is kélcsonhatasban vannak egymassal.

Azért kell gyljtogetniink ismereteinket, tapasztalatainkat, gazdagitanunk szelle-
minket, erdsiteniink erkolcseinket, hogy legyen mit felhasznalnunk és szétosztanunk.
Minel jobban feltoltjik magunkat, annal tobbet ki- és atadhatunk magunkbol. Ezzel
nem lesziink szegényebbek, ellenkezbleg: minél tobbet szétosztunk magunkbol, annél
teljesebb emberek lesziink.

A megszerzett ismeretek gy kopnak ki emlékezetiinkbdl, mint szervezetiinkbdl a
vitamin, ha nem potoljuk azokat.

»A Vidék-Magyarorszag helyzete az egyik legégetobb tarsadalmi probléma, ame-
lyet nem elegend6 néhany iires retorikai gesztussal vagy fovarosellenes kirohanéssal
kompenzalni.”

(Nagy Tamaés, az MOSZ elntke, Népszabadsag, 2000. aprilis 5)

André Kostolany, a kilencvennégy éves koraban elhunyt magyar szarmazasu, ame-
rikai t6zsdezseni életfilozofiajat Albert Einsteintdl vette: A fantazia fontosabb, mint a
tudas.
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Az ezredforduld tajan mindinkabb altalanossa kezd valni az a felismerés, hogy
vilagnézeti, esztétikai, erkolcsi itéletek €s vélemények nem olyan egyértelmiiek, mint
az: kétszer kettd négy.

A korrupcid ellen tébbféle modon lehet harcolni. A leghatékonyabb fegyvernek
azonban a nyilvanossag latszik.

Az emberi érintkezésben eldszor a masik ember kiilsejét — ruhajat, alakjat, mozdu-
latait — vesszlk eszre, és ez termeszetes — mondta Daniel Maria festomiivész kialli-
tdsanak megnyitojan Kerékgyartd Istvan miivészettorténész. — Nem jO azonban —
folytatta —, ha figyelmink leragad az ember kilsejénél, hiszen Iényeges, mi van benn, a
kiils6 mogott. Daniel Maria képein ugyanis a fak, a novények nem konkrét fak és
novények, hanem belsé tdjak, amelyeket az alkotd6 magdbol kivetit, megjelenit
vasznain. Az ilyen belsé tajak — gondolatok, benyomasok, érzelmek — minden ember-
ben megvannak, csak nem miivészi modon, hanem masképpen jutnak kifejezésre. E
belso tajak, értékek gondozasa és felhasznalasa, ,.értékesitése” fontos dolog.

Miben ragadhaté meg Széchenyi Istvan szellemiségének lényege? Nagy valdszinii-
séggel allithatjuk: reformpartisdgaban. Abban, hogy az emberi tehetséget és adottsagot
a fejlesztésekre forditotta.

»A szerencse Utja olyan — vélekedik Francis Bacon mint a Tejut a mennybolton:
klon-kulon nem lathato kicsinyke csillagok tomege vagy halmaza, amelyek
egyiittesen fénylenek. Eppigy az apr6 és alig észrevehetd erények, vagyis inkdbb
képességek sora az, amely szerencsessé teszi az embert .”

Az igazi kdzéleti 6rom, ha tanui lehetiink az emberek boldogulasanak.

Minden igény mogott van valamilyen sziikséglet, de nem minden sziikséglet valik
igénnye. Az érdek pedig nem mas, mint tudatosult sziikséglet.

111



Karpati Saindor: Meggy6z6dés és kétely (Z-konyvek)

*

A konyvre kiadott pénz csak latszolag eldobott pénz — mondta Gardonyi Géza —,
mert olyan, mint a vetodmag.

Utazni annyi, mint duplan élni, még egy vilagot kapni az ismeretek melle.

Nincsenek olyan szerény koralmények, amelyek kozt a bolcsesség meg ne
nyilvanulhatna.

(L. N. Tolsztoj)

Einstein szerint nehezebb egy kialakitott vélemenyt megvéltoztatni, mint egy
atomot részeire bontani.

,Az emberi kultira nem fénylizés és nem szorakozas” — fogalmazott Sétér Istvan.
A kultira emberré valasunk, ontudatosulasunk iskoldja. Akik ezt az iskolat elmulaszt-
jak vagy feélig végzik el (vagy akiket megfosztanak attol, hogy részesulhessenek ben-
ne), Kivil rekednek az emberi élet egyik nagy lehetdségén.

*
Az élet értelmét nem keresni kell — vallja Palotai Erzsi —, hanem nekem kell
értelmet adni az eletnek.
*

Csupan az lehet hos, aki megvalositja mindazt, amire képes.

(Romain Roland)

Ismerink olyan véleményformalokat, akik szerint a szabadsdg és a biztonsag két
kilonb6zo dolog, nem fiiggnek 6ssze. Magam Ferge Zsuzsaval értek egyet, aki szoban
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¢és irasban ennek ellenkez6jét bizonyitja. Vagyis azt hangsulyozza, hogy e két fontos
értéek igenis 0sszefligg, kiegésziti és feltételezi egymast.

Ha ugyanis az ember allandéan szorong, mert nem tudja kifizetni a kézlizemi kolt-
ségeit, ha szegény, nincs létbiztonsadga, akkor sértl szabadsaga is, hiszen nincs
valasztasi lehet6sége. Akinek napi fejfajast jelent a megélhetése, elemi szikségleteinek
kielégitése, lakhatasa, gyermekeinek iskolaztatdsa, annak minden erejét a létfenntartas
gondjai kotik le, nincs semmi ideje, sem kedve azzal foglalkozni, hogy mi van a
kozéletben, a politikaban.

Elkeseredéseben, fasult kozényében hatat fordit a nagyobb k6zdsség lgyeinek, nem
megy el szavazni sem, s ily modon veszelybe keriil a szabadsag is. Tehat eppen a
szabadsag szempontjabol karos, ha nincs léthbiztonsag. Olyan tarsadalom az igazi, ahol
a szabadsdg és a biztonsag — kiegészillve a harmadikkal, a demokraciaval — egyiitt
valdsul meg és valik mindennapi gyakorlatta.

A politikai kultara négy fontos kulcsszava: miiveltség, pluralizmus, tolerancia és
kompromisszum.

Hasonlatok

Konrdd Gyorgy szerint a demokraciat is ugyanugy hosszu ideig kell nyirni, mint a
flvet, hogy tomotté és dussa valjék.

A nyolcvanas-kilencvenes evek forduldjan jegyeztem fel egy lizemi szakszervezeti
értekezleten: nalunk olyan lassan valtozik a szemlélet, mint egy diéfa.

A remény az egyik legszebb szavunk. Am ha csalfa vagy sanda reményrdl van sz,
mindjart megvaltozik a sz0 jelentése, hangulata. Olyan lesz, mintha a mézbe ecetet
csOppentenénk.

Montaigne-t6l szarmazik a mondas: az értelem fénye ragyogobb a déli napnal.

Ott van minden kilométerkonél, akar Lang Vince.
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A jo szakszervezet olyan, mint az orvos: tudja, kinek mi és hol faj. Es segit a
fajdalom csillapitdsaban, megsziintetéseben.

Az Oszintétlen kapcsolatok olyanok, mintha a gyengén befagyott to jegén
jarkalnank.

A holtidoben elkovetett szabalytalansag nemcsak a vizilabdaban biintetendd, hanem
a munkahelyen, a lakotertleten, a kdzeletben is.

Ertékes irodalmat olvasni olyan érzés, mintha &porodott levegdjii, szelldzetlen
szobaban kinyitjuk az ablakot.

A koérhazi betegszoba és a fodraszizlet abban hasonlit egymasra, hogy ott
mindenrol sz6 esik, mindenr6l hallani.

Miként a magasra nétt fakat, a kiemelked6 embereket is gyakrabban sUjtja a vihar.

Egy unalmasan kezdddott, de felpezsdiilt konferencia félidejében sugta oda a
szomszédom: figyeld, kiviragzott a vita, mint a tavi liliom.

Mar szinhazba jar6 ember voltam, de még nem tudtam pontosan, mit jelent a
megjelolés: dramaturg. Kit neveznek dramaturgnak, mit csinalhat? KésObb azonban
megtudtam, mi tobb, amikor a miiveszeti szakszervezetbe kerlltem dolgozni, t6bb
dramaturggal személyesen is megismerkedhettem. Olyan frappans megnevezéssel azon-
ban mind ez ideig nem talalkoztam, mint amilyent Vinkd JOzseftél olvastam. Az ismert
Ujsagird, szinpadi szerzé, forditd, tévériporter, dramaturg egy interjuban igy valaszolt
arra a kéerdéesre, hogy milyen a mai szinhazi dramaturg: ,,Némi talzassal: kurva, aki az
irodalommal kokettal, de a szinhazzal fekszik le.”
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Dr. Czoma Laszl6 orszaggytlési képviseld, a Keszthelyi Kastélymuzeum igazgatdja
igy jellemezte az orszadg politikai hangulatat 1990 els6é napjaiban: ,,Addig, amig
nézegettilk a bezart fedeli konzervet, csond volt. Most, hogy a konzerv nyitva van,
mindenki szeretne belble enni, mindenki éhes. Most mit csinaljunk? Ez van. Sokaig azt
figyeltk, ki az, aki a parazsra pisil, és ki az, aki a parazsra benzint ont. Most mindenki
a paradzsnal akar melegedni...”

SzOnyi Jend festOmiivész szerint a magany szellemi kategoria. Aki nem hasznalja
az agyat — vélekedett a 88 éves mester —, az gy tesz, mintha szennyesladaba dugna a
multjat.

Nyari viharfelhd kozeledtével mondta a buszmegalloban egyik asszony a masiknak:
olyan hirtelen lett sotét, mintha elfdjtak volna a gyertyaét.

Ha nem tudjuk felmérni valos lehetOségeinket és realis esélyeinket Européaban és a
vilagban, akkor ez olyan, mintha térkép nélkiil indulnank az serddbe.

Az informacids technoldgia olyan lesz — mondta egy interjuban Dessewffy Tibor
szocioldgus —, mint a szex: nyolcéves gyerek még nem tud vele mit kezdeni, képtelen
elképzelni, milyen lehet, késébb belépve blivkorébe, rengeteg gyonyoriiség és borzalom
okozdjakent formalja at az életét. Csak éppenséggel az informécios tarsadalombdl
sokkal tobben fognak kimaradni, mint a szexualitasbol.

(Magyar Hirlap, 2000. julius 1.)

Hatar Gy6z0 irja Intra Muros ciml konyvében: ,,... Ahogyan a beteg epehdlyag
epekovet termel, ugy termeli az Oregedd szervezet a »bolcsek kovét«, melyet
zsigereiben hord; méar mélyerzéseiben tudja, hogy »bolcsességével« viselds.”
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A rendszervaltasrol szolva Hegyi Gyula publicista, orszaggytilési képviseld igy
fogalmazott: ,,Ezattal nem a nép fia, hanem éppenséggel az urasag vett elégtételt
maganak. Most D6brogi verte el haromszor Ludas Matyit, amiért az néhany éevtizedig
egyenlonek képzelte magat a mindenkori urasaggal. Ezek az elverések sarc formajat
oltotték. Az utobbi tiz év uralkodd elitjei kegyetlenil megsarcoltak a magyar
tarsadalom nagyobbik részét.”

(Népszabadsag, 2000. junius 13.)

A Kkorrupcié olyan, mint az AIDS — mondta David Ibolya igazsagugyminiszter —,
amely gyengiti az ember immunrendszerét. A korrupcié legyengiti a tarsadalom
immunrendszerét.

Egy festd baratomtol hallottam a piacon: nézd, olyan a sz6l6fiirt, mintha Cézanne
festette volna. (Csakugyan, annyira szép, attetsz6 volt.)

Az igenytelenség a kultirdban olyan, mint a jarvanybetegség. El lehet egymastol
kapni.

A politika olyan, mint a sielés, esés nélkil nem lehet megtanulni.

LVitanyi lvan olyan — irta réla szlletésnapjara Hankiss Elemér —, mint a parafa
dug6. A viz ald nyomjak itt, Kipattan ott. EIOI csizmas, fehéringes népi tancosként
ugrik ki a dobozbdl, hol forradalmarként, hol reformistaként, hol szocialistaként, hol
szocialdemokrataként, hol tudosként, hol népmiiveloként, hol partvezérként, hol kobor
értelmiségkeént. Csélcsap, szélkakas, bukfencmiivész? Nem hiszem... ”

(Népszabadsag, 2000. jalius 13.)

Emlékképek

A nyolcvanas évek kdzepén, a Pragaba érkezett munkahelyi kirandulécsoportunk a
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Vencel téren szétszérodott. Ahogy elindultunk a szines kockakdveken, harom csoportra
bomlottunk. Az elsé mindjart a Kirakatokat mustralgatta, a masodik betért egy
bisztroba, a harmadik meg eldvette az utikonyvet, tanakodott, majd lassan nekilendiilt
felfedezdutjara. Meg-megalltak egy-egy érdekesebb haz eldtt, belestek a kapualjakba, s
folpillantva, flrkészték a palotak homlokzatét.

Volt mit nézniuk. Felfedezhették a barokk eépitészet emlékeit, a Wiehl-palota
nagyméretii zsanerfestményeit, az Eurdpa Szalld szecesszids diszitését és a modern
kiilsejii Jalta Hotelt. Gyonyorkodhettek a neoreneszénsz stilusu Nemzeti Muzeum
méreteiben és ardnyaiban, a romai Pantheont utanzé kupolajaban, az impozans épileten
elhelyezett allegorikus szobrokban és dombormiivekben. Komodtosan korbejarhattak
Szent Vencel (a csehek Istvan kiralya) lovas szobrat, s elmerenghettek a lovak labanal
elhelyezett négy cseh védészent (Ludmilla, Prokop, Agnes és Vojtech) jelentésen,
Uzenetén.

Egyik oldalon le, a mésikon fol. Ezen az utvonalon koszéltunk a Vencel téren,
mignem egy passzason athaladva kiértlink az egykori ferences kolostor hangulatos
kertjébe, ahol ismét 0sszeverddott szetszorddott tarsasagunk. Jolesett leiilni a kérenge-
teg ¢ z0ld szigetén, siitkérezni a vénasszonyok nyaranak melengeté sugaraiban és el-
cseverészni arrol, ki mit vett, ki mit latott. Mondta is, mutogatta is mindenki a magaeét.
Elokeriiltek a megvasarolt jatékok, puloverek, cipok, tréningruhak, lemezek,
képeslapok és az ilyen-olyan mutydrkek.

A vidaman hangos kompaniaban azok voltak a legcsendesebbek, akik még nem
vasaroltak semmit, mert massal voltak elfoglalva. Ok nem tudtak semmit felmutatni,
mert amit lattak, magukba szivtdk és elraktaroztak, azt nem lehetett a szatyorbdl
eléhuzni. De nem szomorkodtak és nem irigykedtek a hivalkodd cuccok lattan.
Ellenkezoleg: elégedett derd, kielégiilt kivancsisag nyugalma tiikr6z6dott megszépiilt
arcukon.

A horvat tengerparttdl, Crikvenicatdl indulva, hazafelé jovet Zagrab kulvarosaban
lerobbant a buszunk. Miutan a sofér — 6nkéntes segitoktol koriilvéve — elkezdte a javi-
tast, a turistacsoport tagjai szétszéledtek. A mi barati korunk is addig ténfergett, mig-
nem taldlt egy vendéglét. Keres€sére nemcsak szomjusadgunk inspirdlt a juniusi ho-
ségben, hanem az is, hogy névnapjan felkdszontsik tarsasagunk Margit tagjat. A halk
szavl Margo a tarsadalombiztositasban dolgozott, 6zvegyasszonykent élt ket fiaval.

Beultink az arnyas kerthelyiségbe, s miutan koccintottunk, kedélyes traccsparti ke-
rekedett. Elégedetten nyugtaztuk a kellemes tidiilést, jokedviien idéztiik a sz&€p napok
érdekesebb eseményeit, igy keriilt sz6 arrol, kinek melyik a kedvenc faja. Az elsé
valasz természetesen az Unnepeltet, Margoét illette. Kissé elgondolkodva, de hata-
rozottan felelte: a fenyd, a hars ¢s a fliz. Mi is elmélaztunk egy pillanatra a valaszon.
Ugy talaltuk, a fak jellege, hangulata jol illik Margo egyénisegéhez.

Mikozben ezt a megéllapitast izlelgettik, korbejarattam tekintetemet az asztalok
koriil, s mit ad isten, mit latok a kerthelyiségben? Harom fat. Egy feny0t, egy harsat és
egy flizfat. Mi a virdgzo harsfa alatt iiltiink. Amikor kozzétettem felfedezésemet, a
barati brigdd nem akart hinni a szemeének. Ez a legszebb névnapi ajandék — mondta
Marg6. S a szerencsés véletlen altal sziiletett bizsergetd érzést Attila, a Margohoz
legkozelebb allg, j6 svadaju barat azzal duplazta meg, hogy letort egy vékony, illatos
harsfaagat, és két nagy puszi kiséretében atnydjtotta az asszonynak.
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Rokonszenves bolgar kisérOnk, Burja mesélte, hogy a hires tldiilOpart, az Arany-
homok épitését annak idején egy 1ddre fel kellett fliggeszteni. A stirli erdoben ugyanis
olyan mennyiségben nyilizsdogtek a mérges kigydk, hogy nem lehetett dolgozni. Ugy
oldottdk meg a problémat, hogy néhany teherautd siindiszndt szallitottak a helyszinre, s
a kis tliskés allatok még az irmagjat is kiirtottak a kigyoknak.

II. Rékécezi Ferenc fejedelemrdl sok mindent tudunk, de emléksziink-e arra is, hogy
hat nyelven besz€lt €s irt? TOle szarmazik az a mondas is, hogy ,,nélkiiliink dontottek,
rolunk”. O alkotta meg a vilag elsd kisebbségi torvényét. Amikor a réla késziilt hires
portréfestményt, Manyoki Adam olajképét latjuk, vagy a fOvarosi Rakoczi Gton
kozlekediink, a parlament eldtti lovas szobrat nézegetjiik, gondoljunk arra is, hogy
gyakran idezte Szent Istvan Intelmeibdl azt, hogy ,.a békés uralom feltétele a hatalom
onkorlatozasa”. Es ne feledkezziink meg arr6l sem, hogy 24 évet élt (még)
szamiizetésben Lengyelorszdgban, Pdarizsban és (Mikes Kelemennel egyiitt) Rodos-
toban. Amikor torokorszagi tarsasutazasunk soran ott jartunk a tengerre néz6 emeletes
emlékhazban, a mi turistacsoportunk is igyekezett dsszerakni a nagy fejedelem emberi
értékeinek mozaikjait, és végiggondolni ma is elevenen €16 gazdag, tanulsagos életutjat.

Alighogy megérkeztiink jeruzsalemi szallashelyunkre, a Windmill Szalloba, szinte
ki sem pakoltunk, maris bevetettik magunkat a varosnézesbe. Jol jartunk falank
kivancsisagunkkal, mert Jeruzsalem Vaci utcajaban magas fordulatszamon zajlott az
esti élet. Oromiinnepbe csoppentiink, farsangi bolondozasokat lattunk, a mohacsi
busoéjarashoz hasonld atmoszféraval talalkoztunk. Alarcot viseld, maskaraba 61tozott
fiatalok jottek-mentek, élvezettel tréfalkoztak, hangoskodtak. Zoldre kékre, sargara,
lilara festették hajukat, szinesre pingaltak arcukat. A tizenéves lanyok és fiuk korul
aprobb, gondor haju gyerekek ugraltak, rohangéaltak, petardakat robbantgattak, leadtak
egy-egy sorozatot jatékpisztolyaikbdl. A zabolatlanul virtuskodo ifjak minket sem
kiméltek. Feleségemnek hatulrdl befljtak a hajat és nyakat borotvahabbal, s amilyen
varatlanul elkdvették a csinyt, olyan hirtelen kereket oldottak joizii hahotazas kisé-
retében. A kovetkezd utcasarkon egy fiatalember csokoladészeletekkel Kinalt a
tenyerébdl, de a talalas miatt nem éltiink ezzel a lehetéséggel.

Ilyen hangulatban csavarogtunk a kora tavaszi estén a lejts sétaloutcékban, s
bamészkodtunk a kivilagitott kirakatok el6tt, nézegettiik a fiatal, kekiszinli egyenruhé-
jukban lépkedd katonakat, akik a vallukon 16gd géppisztolyaikkal szolgalatba mentek,
vagy onnan jdttek A modkas orominnep, a tombold csikokedv keveredett a fegyveres
katondk stir(i latvanyaval. Az ifjusag életkedve, a béke élvezete igy vegyilt a haborut
1déz0, a fesziiltségeket érzékelteté komor kepekkel szorongato érzésekkel. Ugy éreztiik
ott a tenyérnyi sarki kdvéhaz teraszan, mintha a felszolgalt kavénkbdl kimaradt volna a
cukor.
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Egy Indiardl szol6 — a Duna Televizioban bemutatott — filmdsszeallitasban Gal
Istvan filmje is szerepelt. Az én Indiam cimi filmet maga a rendez6 kommentalta. A
magyar filmes azt mondta, hogy a kontinensnyi orszagban lathatd, tapasztalhatd sok-
sok érdekesség és kiilonlegesség koziil 6t legjobban az indiai emberek tekintete ragadta
meg. Az az éles, figyeld, érdeklddd fekete arcu tekintet. Ebbdl lehet ugyanis — vallotta
a mivész — a legtobbet s a legjobban megtudni, megérezni és megérteni a hatalmas
orszag ¢letébdl.

Valoban igy van — masokkal egyutt —, magam is tandsithatom. Turistacsoportunk
bejarta Delhit, megismerkedett Bombay nevezetességeivel, kirandult Elefanta-
szigetére, ellatogatott Agraba, ahol megcsodalta a vilaghires Tadzs Mahalt. Mégis az
egyik legemlékezetesebb élménylink maradt Jaipurban ,,a fiatal sztizek” népiinnepélye.
A rozsaszinii nagyvarosban (rézsaszinl téglakbol épiiltek a hazak, a palotak) tébb mint
egymilli6 ember gyllt O6ssze a hatalmas téren, hogy tanuja és reszese legyen a
szinpompas karnevalnak, amelyen feldiszitett elefantok héatan, gyalog, szekéren,
autokon, szines 6lt6zékben, harsany zenebona kiséretében vonult a disztribiin el6tt a
vegelathatatlan menet.

Mi a kezdés elott féloraval érkeztiink az emberekkel zsufolt térre, s .miikor mar a
tomegtdl nem tudtunk tovabb haladni, kiszalltunk ,i buszbol, hogy onnan gyalog
menjunk az emelvényig, ahol a helyiinket a hazigazdak kijelolték. A busz mell6l
azonban jo ideig egy 1épést sem tudtunk mozdulni (késébb szabaditottak ki benniinket
a rendezOk), mert a kivancsi indiaiak olyan szorosan kozrefogtak és flirkésztek
bennlinket, hogy szinte egymashoz tapadt a testiink, 6sszeért az orrunk. Mi meg
megadoan, tehetetleniil csak alltunk és néztikk 6ket, hagytuk, hogy vizsgalodjanak
azokkal a nagy, mély és tiszta, szénfekete szemeikkel, amelyekben ott fénylett India
egész tortenelme. A szembeneézésnek ezek a percei egyszerre voltak csodalatosak,
félelmetesek és felejthetetlenek.

Tisztazzuk a fogalmakat

Mi a batorsag? A legy6zott felelem.

Mi az a Si-faktor? A nyolcvanas években kérdezték télem, de fogalmam sem volt
rola. Masoktdl tudtam meg a helyes megfejtést: a sarga irigység.

Es mi az irigység (sarga nélkil)? Nekem az a meghatarozas tetszik a legjobban, ami
igy hangzik: az irigység ,,a tehetetlenség és a tehetségtelenség lazadasa”.

Kik a ragalmazok9 Azt olvastam valahol, hogy 6k ,,az erkdlcs besurrand tolvajai”.
Erzékletes és szellemes megfogalmazas. Klege52|teskent talan hozzatehetjuk: az
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okozott kart azonban soha sem lehet behajtani rajtuk. Ezért is veszéelyesek.

Mi a napl6? Megkovult titok. De csak addig, amig egyedul irdja tud réla. Nyomban
szertefoszlik azonban a titok, ha valaki mas is elolvassa, megismeri.

Mi a humor? Sokféle valasz van forgalomban. Ezuttal valasszuk a kovetkez6t: a
humor ,,a reménytelenség udvariassaga”.

Mi az €pitészet? A tudomany, a technika és a mlivészet otvozete, egylittese.

Mi a tanc? Hallottam mar azt, hogy a tanc ,,a szem zenéje”, és olvastam ezt is: ,,a
tanc néma koltészet”. Ezek ugyan nem szakmai, tudomanyos definicidk, inkébb irodal-
miak, 4m rendkiviil kifejezéek, talaloak; egyik szebb, mint a mdsik. Aki kételkedik
ebben, kérem, képzelje maga elé az Allami Operahaz hires balettmiivészeit, az Allami
Népi Egyiittes vilaghirti tancosait, vagy a Savaria Nemzetk6zi Tarsastancverseny
virtuozait.

Mi a szép? Dosztojevszkij szerint ,,a szép az eszményi”. Am definicidé nélkil is
sokféle valaszt adhatunk ra. igy példaul: szép a kisgyermek nevetése. A teritett asztal
karacsonykor. Viragzo gyumolcsfak a tavaszi kertben. A fiatal lany melle. A francia
impresszionistdk festményei. J6 id6ben, zsebre dugott kézzel csavarogni Firenzében €s
Parizsban. Segiteni a raszorulékon. Megérni sziléink aranylakodalmat és unokaink
ballagasat. (A peldak tetszés szerint folytathatok.)

Mi a pornografia? ,,Alattomos l¢lekaknasitds” — olvastam valahol. Kés6bb felje-
gyeztem ezt is: a pornografia ,,a lelki sivarsag jele, a szerelem hianya”.

Mi a hit? Nehezen megfoghatd. Mint a baranyfelhd, mint a délibab. Mégis, mit
mondhatunk ennél tobbet? A hit meggy6zddés — érvek nélkiil.
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Mit jelent a testvériség? Az egymas iranti méltanyossagot. A testvériség azonban

crer

Mi a hatalom? Nem annyira elvont dolog, mint amennyire gondolnank. A hatalom
konkrét képz6dmény, intézményekkel és emberekkel.

Mi a kulonbség demokracia és diktatura kodzott? Demokracia: minden szabad,
kivéve, ami tilos. Diktattra: minden tilos, kiveve, ami megvan engedve.

Mit nevezlink kompromisszumnak? A kolcsonds megallapodassal létrehozott
érdekegyezséget. A jo kompromisszum olyan alku, amelyben mindkeét fél egyforman
nyer valamit. A rossz kompromisszum: megalkuvas.

A szolidaritasrol. Sandor LA&szl6 szerint a szolidaritds a mai Magyarorszagon
nagyon alacsony szinvonalon all. Ebben egyarant szerepet jatszanak a mdalt hagyo-
manyai, a régi 6roksegek es a rendkivil kiszolgaltatott jelenlegi élethelyzet. A szolida-
ritas ma azt jelenti — véli az MSZOSZ elndke —, hogy az er0sebbek alljanak ki az esen-
d6, a megalazhato, a kirekesztheté személyek és csoportok mellett. Jelenti a kollektiv
fellépést az érdekérvényesité képességgel kevésbé rendelkezOk mellett. A szolidaritas
lényege az, ha valaki vagy valakik képesek lemondani pillanatnyi elényeikrél,
pozicioikrol, s képesek aldozatot hozni masok érdekében. A szolidaritds persze azt is
feltételezi, hogy legyen mibdl szolidarisnak lenni. (Banyamunkas, 2000. janius)

Kertész Akos, ugy latszik, kedveli a fogalomtisztazas feladatat, mert egy masik
alkalommal, egy maésik ujsagban igy kezdi a Kozirok nem utaznak metron cimi cikkét:
»A kozirdk olyan Gjsagiréfélék, akik kommentéalnak meg elemeznek. Nem riporterek,
nem Ok hajtjak fel a hireket, 0k csak magyarazzak. Aki azt hiszi, magyarazni konnyti,

téved. Ha valaki marhasdgot mond, késobb szamon kérik rajta, aztdn megnézheti
magat...” (Metro, 2000. jalius 14.)

A joléti allam definiciojanak kdzreadasara Szabo Zoltan erzsébetvarosi polgarmes-
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ter vallalkozott a Népszabadsagban (2000. julius 3-an) megjelent cikkében. Eszerint —
azon a szlogenen tul, hogy ,,Jolétet allampolgari jogon!” — nagyon leegyszerisitve: ,,A
joléti allam a XX. szdzadi szocidldemokracia altal kidolgozott gydgymod a tokés
termelés okozta, kordbban kezelhetetlennek latsz6 gazdaséagi és tarsadalompolitikali
nyavalyakra.”

Mi az extrémizmus? ,Minden olyan politikai mozgalom - véalaszolja Konrad
Gyorgy ir6 —, amely erészakosan, személyeket timadoan, célzott gytiloletbeszéddel 1ép
fel. Extrémizmus az eurdpai humanista demokracia alapértékeinek a kétségbevonasa ...
Az extrémizmus gyakran paramilitaris formakat o6lt, egyenruhat visel, miliciakba
szervezodik, fegyvereket vagy mas harci eszkdzoket gylijt, és megtanul veliik banni. Az
idegenbdl ellenséget csinal, de még a bardtbdl is, ha a kozds akaratnak nem
engedelmeskedik feltétleniil. Az extrémizmus kritériuma a testi €s a szobeli erdszak...
Az extrémizmus stilus kérdese, sokasagra, kollektiv csoportokra terjeszt ki sze-
mélytelen gytloletet...”

(Népszabadsag, 2000. junius 10.)

A deviancia a megszokottol eltérd, a tarsadalmi tobbség altal elutasitott magatartas-
format jelenti. A szociologusok egy része ugy veli, a deviancia Uj formai jelentek meg.
Az alkoholizmus, az 6ngyilkossag, a drogfogyasztas mellett Gjabban szamolni kell a
szektdk, a hajléktalanok kozosségeinek kialakulasaval, a szervezett alvilaggal, a
fiatalokbol all6 utcai bandak vandalizmusaval ¢€s a ,,fehérgalléros” blinozessel.

Nemrég hallottam e szét, fogalmat Bayer Jozsef politologustol az Eszmélet Barati
Korben: euronnacionalizmus. Leegyszertsitve, tomoren: ldegenek, bevandorlok, Ki
Eurdpabol!

Valaszkisérletek

Kik a tévelygdk? Akik mindent készpénznek vesznek, keveset gondolkodnak és
ide-oda csapddnak.

Mi a normalis? Lukacs Gyorgy megfogalmazasa szerint ,,a normalis igazi értelme:
az emberiség normainak megfeleld”.
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Mi a tehetség? A Nyugat legendas szerkesztdje, Osvath Erné szerint ,,tehetségnek
azt nevezzik, aki tobbet tud, mint amennyit tanult”.

Ehhez azonban még hozzatehetlink egyet és mast. A tehetseg nem érdem, hanem
adottsag. A tehetség lehetdség a kimagaslo eredményre. Az igazi tehetség az, aki nem-
csak okos, hanem rendelkezik a szikséges szemelyisegjegyekkel, energidval ahhoz,
hogy felismeréseit, Gtleteit, talalmanyait megvaldsitsa. A tehetséges ember sajatossaga,
hogy masoktol eltéroek az adottsagai és sziikségletei. A kiveteles képességliek
megkilonboztetett figyelmet érdemelnek. A tehetséges embereknek szellemi
kihivasokra, képességeikhez mért feladatokra van szlikseguk.

Mi jellemzi az igazi vezet6t? Kiilon eldadasok, konyvek szolnak errdl. Tomoren:
hideg fej, forro sziv, tiszta kéz. Ezt még ifjusagi vezetoként hallottam, de maig sem
felejtettem el, ugy belém vésddott. E frappans jellemzést legutobb a Magyar Vasutas
cimii lap szakszervezeti vitajaban hasznaltam mottoként, s gyorsan népszerli lett,
tobben idéztek.

Mi a politika? Valaszolhatunk igy is: a politika az akaratok, az érdekek, az
érzelmek vilaga. A lehetdségek miivészete. A politika mint allammiivészet fontos a
nemzetek életében, hiszen millidk sorsat befolyasolhatja es dontheti el évtizedekre, jo
vagy rossz iranyba.

Politikusnak is szilletni kell. Eppugy, mint a koltének, szobrasznak, a zene-
szerzonek.

Lehet-e hazudni a politikaban? Neézzik, mit mond erre Bibo Istvan? ,,Az altalano-
san elterjedt ellenkezd nézettel szemben le kell szgezniink, hogy a politikaban hazudni
nem lehet. Pontosabban lehet, de nem lehet hazugsdgra politikai konstrukciokat,
politikai programokat épiteni.”

Mibél all a mlivészet anyaga? Masképpen fogalmazva: mi mialkotas létrehozésa-
nak a feltétele? Két dolog feltétleniil sziikséges a miivészethez: az életismeretekben,
élettapasztalatokban testet 0lté tarsadalmi valdsag és az elvonatkoztatas a valdsagos
¢lettdl.
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Melyek a mialkotas megitélésének szempontjai? Err6l megoszlanak a vélemények,
de a kovetkez6 harom kritérium aligha mell6zhet6: mit mond a mivész (versevel,
regényével, festményével, szobraval stb.), mit ér, amit mond és hogyan mondja.

Mitdl izgalmas az emberi arc, egy milveészi portré? Talan attdl, hogy egy egész
vilagot hordoz. Olyat, amely csak az 6vé. Amitdl Osszetéveszthetetlen.

Templomokban, bazilikdkban jarva, a Keresztény Muzeumban forgolédva gyakran
felotlik bennem: mit6l keresztény egy miivészi alkotas? Mitél muiialkotasok a kated-
ralisokban lathaté festmények, szobrok, szines (vegablakok? Azt hiszem attdl
miialkotas a kép, a szobor, hogy igaz, jo és szép. Es attol kereszteny miualkotas, hogy
szent is. Sajatja a josag, az, hogy épiti, erdsiti a lelket. Egy giccses szentkép ezért nem
lehet keresztény miialkotas. A keresztény mualkotds témaja nem feltétlendl vallasos
téma, minthogy alkotoja sem feltétlenul vallasos ember. Ahogy e sorok ir6ja sem az.

Szolgélni vagy kiszolgalni kell-e kdzonséget? A vagy-vagy helyett az is-isre
szavaznek. Szolgalni kell abban, hogy igazi, jo és szép, értekes, szérakoztato és elgon-
dolkodtatd miivészetet kapjon a kozonség, és kiszolgalni ugy, hogy megfeleld korul-
mények, kedvezd feltételek mellett €lvezhesse az irodalmat, a szinhazat, a filmet, a
zenét, a képzo- €s iparmiivészetet.

Mit jelent az ihlet, milyen az ihletett allapot? — keérdeztek a Nobel-dijas irotol,
Gabriel Garda Marqueztél. — ,,A romantikusok elcsépelték ezt a szot. En nem Ugy
fogom fel, mint holmi kegyelmi allapotot — hangzott a vélasz, sem mint isteni sugalla-
tot, hanem mint valami megbékélést a témaval, miutan szivos munkaval uralmunk ala
hajtottunk. Amikor az ember irni akar valamit, valamiféle koltsonds fesziiltség
teremtodik meg az ember és a téma kozott, ugy, hogy az ember felszitja a témat és a
téma felszitja az embert. Jon egy pillanat, amikor minden akadaly leomlik, minden
konfliktus elsimul, s az embernek olyan dolgok jutnak az eszébe, amilyenekrél nem is
almodott: ilyenkor nincs a vilagon jobb dolog, mint irni. En ezt nevezném ihletnek.”

(A guajava illata)
Mibdl 4ll a halalfélelem? Kozel keriiliink a valosaghoz, ha ezt allitjuk: félelem a

fajdalomtdl, a maganytol és a bizonytalansagtol.
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Hogyan sziletnek, miért vannak messiasok? Vajda Mihdly filozofus szerint azért,
mert az embernek sziiksége van reményre, igeretre, amit a messiastol (profétatol, vilag-
megvaltotol, valamiféle felsébbrendiitél) varnak.

Kik a narcisztikus személyiségek? A magukat szeretok. Az Onimadok, akik
olyanok, mint a kardviragok.

Hogyan itéljuk meg az Ugynevezett szexualis forradalmat, amely a hatvanas-
hetvenes években lezajlott? — tette fel a kérdést Leszek Kolakowski lengyel filozofus,
és valaszolt is ra: ,,Amennyiben hozzajarult, hogy a szex nyilvanos és nyilt vitdk témaja
legyen, hogy az ertelmetlen tilalomfak eltinjenek — annyiban sikeresnek nevezhetd. Az
1s az igazsaghoz tartozik azonban, hogy a pornograf irodalom ¢és miivészet, a
szexmdnia robbandsszerli térhoditdsat is magéval hozta, ami mar egész kultirankat
athatja. Nyilvan hozzajarult a csalad intézményének a széthullasdhoz, amely amugy is
gyenge labakon allt, noha ezt jo ideje lathattuk és aggodalommal figyeltik ... Azt a
szexudlis fegyelmet, amit a romai egyhaz tartana kivanatosnak, nem lehet a mai vilagra
raerbltetni... Nem lesz szexualis ellenforradalom ...”

(Ujabb kis eléaddasok nagy kérdésekrél)

Mi a modernség? Vaci Mihaly szerint az 1d6allé gondolat. ,,Nem az a modern, aki
folyton valtozd formaju és eszméjli, hanem, aki 1déallo miiveket alkot. A modern nem
az, ami gyorsan feltlinik, hanem inkabb az, ami sokaig fennmarad. Ne feltlinni akarj,
hatni és megmaradni! Az a modern, aki elére akarja vinni a vilagot.” (Osszegyuijtott
miivei)

Vallomasok

Azon kapom magam, hogy mig ifjikoromban a kitlinni vagyas volt erdsebb
bennem, addig késébb, tigy hatvan koriil, méar az elvegyiilés érzése lett a meghatarozo.
Vagyis: olyannak lenni, mint a legtdbb ember. Erdekes (és természetes) valtozas, hogy
az el6térbe keriileést, a fényre torekvest egyre inkabb felvaltotta a félarnyékos hattérben
maradas igénye, a termékenyitd, aktiv szemlélédés orome, a ,,szétnézni merengve”
kivanalma. (Az okok vizsgalata, folyamatanak taglalasa kulon tanulmény témaja
lehetne.)
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Kezd6 (korengedményes) nyugdijas koromban azt is észrevettem magamon, hogy
milyen jolesik szemernyi boldogsagot csenni. Mikozben tdvolodtam az aktiv kor nagy,
latvanyos, harsany eseményeit6l, akdzben felértékelédtek a szememben olyan aprd
dolgok, amelyeknek korabban nem tulajdonitottam kiilondsebb jelentséget. Azota
jobban becsilom példaul az evést, élvezem, hogy nem kell mindennap koran kelni,
szeretek bamészkodni az 6budai piacon, hosszabbak a sétaim, egyéltalan: ertékelem a
létezést, az emberi életet, meg ebben a valsagos, ellentmondasos, idegesitd vilagban is.

Beszélgetni, tereferélni kell, de nem minden beszélgetés j6. Nem kedvelem az
oncélu, semmirdl sem sz6ld, formalis szovegelést. Ezt persze nem azonositom a
konnyed, kellemes-szellemes, a humort sem nélkiil6zd csevegéssel. Igazan az olyan be-
szélgetéseket szeretem, amelyekben van derii és tartalom, amelyekbdl tanulhatok, tolte-
kezhetem, amelyekben megmerhetem magamat masok itéleteiben, szembesulhetek sajat
helyes vagy helytelen véleményemmel.

Félek a fanatikusoktol, tartok a rogeszmésektol, 6vakodom a humornélkiiliektél. A
legellenszenvesebbek a butak és erdszakosak, akik mindezt nem tudjak magukrol.

Visszataszito dolog a ,,nagy emberek” kicsinyessége, pitianersége. | lasonloan
kellemetlen, mondhatnam ciki, ha le kell nézni azokat a foembereket, vezetoket, akikre
fel kellene nézni. Olyanok 6k tarsaik sordban, mint tok a gorogdinnyék kozott.

Nemegyszer halljuk, hogy a josnd megjovendolte ezt meg azt. Hogy is van ez?
Vannak megérzések, rahibazasok, &m sokkal tobb a tévedés, a melléfogas. Ami nem
jon be, arrél nemigen beszélink, azok feledésbe mertilnek. Amelyek bejonnek, azok
terjednek szajrol szajra, sot felértékelddnek.

Anyam mesélte, hogy el6zé éjjel megalmodta, amikor 1953 tavaszan 19 éves ko-
romban egy éleslévészeten felrobbantam a rohamldvegben és megégett a kezem meg
az arcom.

Mint minden ember, én is éreztem magamat makkegeészségesnek, és voltam beteg.
Tobb miitéten is atestem. Am nemcsak egészség ¢s betegség 1étezik, hanem egy koztes
allapot is. Amikor mar nem vagyunk teljesen egészségesek, de még nem vagyunk
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betegek. Ebbdl adodhat teenddnk is: megakadalyozni, hogy ne sodrodjunk a betegseg
felé, hanem keriljunk vissza az egészséges léthez.

Hallgatom a tudomanyos kutatd vallomasat. Azt nyilatkozza, hogy hivatasbol
valasztotta palyajat. De olvastam olyan kutatdval készilt interjat is, amelyben a tudés
interjlalany ezt mondta: a kivancsisag vitt a kutatashoz. Az vonzott, hogy érdekelt egy
probléma, és azt meg akartam ismerni, meg akartam oldani.

Hozzam ez utdbbi all kdzelebb.

Miért rokonszenves nekem a szdvetkezes, a szdvetkezeti forma (mint példaul az
altalanos fogyasztasi és értékesitési szOvetkezet)? Mert ,,az egyéni érdekeltség és
kollektiv haszon”, az ,,egyéni boldogulas, kollektiv boldogulas” elvét talan ezek 6rzik
és testesitik meg leginkabb.

Romany Pal nyilatkozta egy interjuban, hogy ,mindig vonzdédtam a miértek és a
hogyanok vizsgalatdhoz”. Megvallom, én is.

Rendkivili médon taszit az, ami Magyarorszagon kdzélet cimen zajlik — mondta
Vasarhelyi Miklos, a Soros Alapitvany elndke. — Taszit a hideghaborus légkor, a
magyar kdzvélemény, az orszag tudatos megosztasa. Nem szivesen szolalok meg olyan
légkorben, amelyben, ha mondok valamit, vagy érvelek valami mellett, akkor nem az a
valasz, hogy ezt vagy azt vitassuk meg, hanem ehelyett csak mindsitenek. Barmit
mondok, a valasz ragalmazas ¢és gytiloletkeltés. Lehetds€ég szerint a személyiség
megsemmisitése.

(Népszabadsag, 2000. jalius 7.)

Az algy6i mezén az olajfurd tovében koril nézve-tijékozodva megkérdeztem
interjialanyomat, Szabd Ferenc olajbanyaszt, aki hisz éve féfuromester, hogy mit tart
szépnek és nehéznek az olajbanyaszatban?

Némi tinddés utan igy valaszolt a keménykotésii, markéns arcu 47 éves férfi:
,Hogy mi a sz€p az olajosok életében? A friss levegd. A szabadsag érzete. Szabadok
vagyunk, mint a madar. (Nem volt tagja az SZDSZ-nek.) Ez a munka alkalmat ad a
nehézségek lekiizdésére, a hirtelen jott veszélyforrasok megsziintetésére. Ehhez a mun-
kahoz edzettség kell, egészséges batorsag, emberi keménység.
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Hogy mi a nehéz? Az, hogy szilveszter delutanjan, este és éjjel is dolgozni kell
minusz 20 fokos hidegben, szélben és sarban is becstlettel helyt kell allni, mikézben
méasok nagyot mulatnak. De igy van ez huasvétkor és méas Unnepnapokon is. Nem
konnyti hossza ideig tavol lenni a csaladtol, elfogadtatni ezt a feleségemmel és a két
gyerekemmel. Ez van. En valasztottam ezt a szakmat, ezt szeretem, ehhez értek.”

Goda Gabor irja Tiinédések ciml konyvében: ,,...Szeretek beszélgetni, de nem
nyilatkozni. Vannak barataim, magas funkcidkat toltenek be, és olyan kerek
mondatokat mondanak és olyan hosszlakat, hogy csak amulni tudok rajtuk... Nem
érzem magam makacs embernek abban az ertelemben, hogy ragaszkodnék a tévedé-
seimhez. Ragaszkodom ahhoz, hogy én magamat figyeljem, megnézzem, miben van
igazam. Es természetesen van olyan dolog, amelyben szinte gyerekkorom 6ta ugyanaz
a véleményem ...”

Nem szeretek veszekedni, feleselni, orrmutatasra orrmutatassal valaszolni — mondja
Konrad Gyorgy egy interjuban. (Konyvhét, 1999. oktober 21.) Szeretek nyilvanosan
gondolkodni... Mindenki olyan, mint a szévege... Nem hamarkodom el a vélemény-
mondast. Magamban alaposan meghanyom-vetem a dolgot, miel6tt leirom.

Nekem az emberi kapcsolatok nagyon fontosak, azért is tartok beldlik keveset —
mondta egy interjiban Tandori Dezso.

Miért fontos Peter Tufonak, az Amerikai Egyesiilt Allamok magyarorszagi nagyko-
vetének a kaland? Egy interjuban igy véalaszolt erre a diplomata: ,,Nagyon kedvelem a
kalandot, a kihivast, de ragaszkodom bizonyos megszokott dolgokhoz is, példaul a
rendszeres testedzéshez. Gyakran épp olyankor jutnak eszembe a legjobb dtletek,
gondolatok... Mindenki mast ért a kaland kifejezésen, ezért mindenkinek maganak kell
megfogalmaznia, hogy szaméara mit jelent. Van, akinek kihivas az utazas, mésnak a
szerelem az, vagy egy gyerek felnevelése. Nekem sajat meghatarozasom van ra:
belevagni az ismeretlenbe, megfelelden kezelni a varatlan dolgokat, megoldast talalni
azokra a helyzetekre, melyek ratermettséget, talalékonysagot igényelnek. En ezt a fajta
kalandot szeretem.”

(Népszabadsag Magazin, 2000. marcius 24.)

Torténetek
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Nyolcvankét éves apdésom mesélte egy vacsora utani, borozgaté emlékezes alkal-
maval, hogy a harmincas évek elején nem is egyszer bicikliztek el anyésommal Gyu-
lajrol Csanytelekre. Farago Janos ugyanis alféldi ember volt, Csanyteleken sziiletett,
ott éltek sziilei, testvérei, de 6 kubikosként a Tolna megyei Gyulajra kertilt utat épiteni.
Ide is ndsiilt. Innen latogatott haza fiatal feleségével, biciklivel. Azért véllaltak a
hosszu kerékparozast, mert nem tellett a draga vonatra. Ilyenkor aztan felpakoltak, s
elindultak a Gyulaj—Szekszard-Baja—Kiskunhalas—Csongrad Utvonalon Csanytelekre,
és — nehany napos vendégeskedés utan — vissza a Dunéantulra.

Két nap alatt megjartak az utat. Koran reggel indultak mindig, ha elfaradtak,
megpihentek az orszagut szélén, falatoztak a szalonnabdl, a pogécsabol, s ahol rajuk
esteledett, bekopogtak szallasért. Sohasem utasitottak vissza Oket. A kiilonbség annyi
volt, hogy egyszer az istalloban aludtak tiszta szalmén, maskor meg a gazda hazaban, a
paplanos dgyban. Fizetnilik azonban egyszer sem kellett. Soha nem béntotta dket senki.

Churchill irja emlékirataiban, hogy Sztalin a potsdami értekezlet egyik bankettjén
étlappal a kezében korbejarta az asztalokat, és autogramokat kért a jelenlévoktol. Ter-
mészetesen Winston Churchill is alairta az étlapot. Hiteles forrasok szerint Sztalin sok
apro holmit — leveleket, kiilonboz6 targyakat — 6rzott dolgozoszobajaban, amelyeknek
a jelentését csak ¢ ismerte.

A Magyar Szakszervezetek Orszagos Szovetségének alakuld kongresszusan (1990
marciusaban) a Belkereskedelmi Dolgozdk Szakmai Szakszervezetének kildétte igy
kezdte beszédét: , Tisztelt Kongresszus! JO napot kivanok!” Ez utobbi koszontés kisse
meglepte a hallgatésagot, am a szonok azonnali magyarazattal szolgalt. ,,Azért kezdtem
igy felszolalasomat, kedves kollégak — mondta derlltség kozben —, hogy bizonyitsam: a
kereskedok még nem felejtettek el kdszonni.”

A szakszervezetek e legmagasabb foruman két mezdgazdasagi kiildott is a szekérrel
példaldzott. Az egyik téeszkildott azt mondta: az orszag szekerét evek Ota azért nem
sikerGlt kihdzni a katyabol, mert még tobben raultek, ahelyett, hogy leszalltak volna
rola. A masik, egy palocfoldi vizigyes, a fizikai dolgozdk és az értelmiségiek
kapcsolatat igy mindsitette: ,,Nem az a baj, hogy az értelmiségiek felilnek a katyuba
jutott szekérre. Hanem az, hogy nem mondjdk meg, a munkasok eldre, hatra vagy
oldalra toljak-e a szekeret.”

A MEDOSZ Szovetség kongresszusanak egyik kuldotte lelkes felszélalasat — ahogy
6 mondta — egy Ady-idézettel zarta. igy: ,,Habar folul a galya s alul a viznek éarja, azért
a viz az ur.” Igyekezetét a tandcskozast vezetd elndk is értékelte, azzal a (kis)
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kiegeszitéssel, hogy emlékeztetett ra: mi ezeket a verssorokat nem Adytdl, hanem
Pet6fi Sandortdl ismerjiik.

A Vasutasok Szakszervezetének képviseleteben kisertiik Tapolcara a Théalia Szinhaz
mivészcsoportjat. GyiilekezOhelyiinkon, a szinhaz bejaratanil mutatta be a miivészet-
propagandéért felelés munkatars (bizony, akkor még volt ilyen is!) Balogh Erikat, a
fiatal, népszeri szinésznbt. Alig tudtam tlirt6ztetni meglepetésemet. Gimnazistanak
néztem, és annyira jelentéktelennek, hogy ha az utcan talalkozom vele, észre sem
veszem. Hanem amikor Kkijott a vasutasokkal telt miivel6dési haz szinpadara,
Kiviragzott, mint aprilisban a cseresznyefa. S ahogy énekelt, tancolt, Jozsef Attila-
verset mondott, vibralt koriilotte a levegd és szépséggel, gondolattal, vidamsaggal
toltotte meg a szinhaztermet. Hat igen, mondogattam magamban, ez a miivészet ereje,
ilyen a miivész ¢letteli sugarzasa. Ett6]l mlivész a szinész. A tehetsége a plusz, amitdl
fénylik, amit6l mas a hétkdznapi emberhez képest.

A Vasas Szakszervezeti Szdvetség egyik kongresszusanak unnepélyes megnyitdja —
beszédekkel, nivos kulturalis miisorral — a Pesti Vigadoban volt, amelyen részt vett és
felszélalt Goncz Arpad koztarsasdgi elnok is. Alighogy elfoglaltuk a helyinket és
korbejarattuk tekintetlinket, egyik szomszédom — szakszervezeti tisztségviseld volt —
felem fordulva igy szélt: ,,De szép ez a terem! Ki épitette ezt az épuletet?” Sajnos, nem
tudtam megmondani (csak taldlgattam magamban). Minthogy tuddsitéként voltam jelen
az eseményen, mar csak ezért is utdna kellett néznem, hogy megtudjam a Pesti Vigado
alkotojanak a nevét: Feszi Frigyes épitész, romantikus épitészetiink egyik jeles mestere.
Ez volt a f6 miive, amelyet 1859-1864 kozott épitettek.

Az elmdlt napokban Markus Imre meghivasara egy kora reggeli konzultacios be-
szeélgetésre indultam Obudarol a Vasutasok Szakszervezetének Benczur utcai szék-
hazaba. A metr6 Dozsa Gyorgy uti aluljargjaban arra lettem figyelmes, hogy az egyik
oszlop koriil mintegy huszondt-harminc f6bdl 4ll6 embercsoport alldogal, nézelddik és
var. Legtobbjiik idds asszony, keziikben szatyor, de volt kozottiik fiatalabb, java-
korabeli ember is. Lelassitottam Iépteim, majd megalltam. Mire varhatnak ezek az egy
iranyba figyeld emberek? — tlinddtem.

Néhany perc mulva, ugy fél és haromnegyed hét kozott megoldodott a rejtély. Jott
két zsakos férfi, mire élénk mozgolodas, taktikus helyezkedés kezd6dott a varakozdk
kdzott. Megerkezett a varva vart Ujsag, a Metrd. AKi birta, marta. A nagy tulekedésben
egymas kezeébdl vették ki a lapot. Voltak, akik egész nyalabbal, felbontatlan csomaggal
tavoztak. A kihelyezett sotétzold, vasracsos tarlokban egy arva példany sem maradt.

Ennyire kozkedvelt ez a fliggetlennek hirdetett Ujsag? — morfondiroztam magam-
ban ati célom felé haladva a trolin. Magam is jo Otletnek tartottam megjelentetését,
olvasom is, ha utazas kdzben hozzajutok, &m ha nem kerul a kezembe, nincs kiléno-
sebb hianyérzetem. Es lam, mennyire népszerli, hogy kora reggel csaknem veszeked-
nek érte. Talan azért, mert jo a formatuma, sok kepet és informéaciot tartalmaz, révidek
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az irasok, a kozlemeények, egyarant megtalalhatok benne a magvas publicisztikdk és a
kis szines anyagok. Friss, aktudlis és érdekes? Valoszinl, mert aki hozzajut, visz haza
is, a szomszédoknak, a munkahelyi kollégaknak, s talan eladasra is. Merthogy ingyenes
a Metrd. Ebben lenne sikerének titka? Nyilvan ebben is, hiszen az (jsagok, a
folyoiratok megvasarlasa manapsag mar sokaknak anyagi nehézséget okoz.

Czervan Martonna, az MSZ0OSZ Nyugdijas Valasztmanyanak elndke mesélte az
egyik valasztmanyi {ilésen, hogy meghalt egy idds, maganyos nd. Amikor a
szakszervezet képviseletében kimentek a lakasara az aktivistadk, hogy megnézzék, a
kovetkezoket lattak: az elhaldlozott asszony minden koziizemi szamlajat rendben
kifizette, csak az ¢letmentd gydgyszerét nem tudta kivaltani.

Tények

A torténelemtudosok — ENSZ altal nyilvanossagra hozott — felmérese szerint tobb
mint 14 700 héborut jegyeztek fel az emberiség 5500 éves torténelme soran. 3,7
milliardan estek el a harcmezokon. Az 5500 év alatt minddssze 300 esztendo telt el
habort nélkiil. Az 1945-6t kovetd harom évtized minden napjan atlagban 11-12 helyen
dult habord. A masodik vilaghabor( utani aldozatok szama mar a hetvenes évek
kdzepén megkdzelitette a 25 millidt.

A Kkilencvenes evek kozepén 825 millio volt az irastudatlanok szama a vilagon.
Azsiaban 604 millio, Afrikaban 156 millio, az arab orszagokban 57 millio, Latin-
Amerikaban 44 millié az analfabétdk szama. Az Egyesilt Allamokban 25 millié ember
soha nem tanult meg irni, olvasni, 35 millié felnétt pedig elfelejtette, amit tudott.
Nagy-Britanniaban 2 millié analfabétat tartanak nyilvan, Franciaorszagban 1 milliét,
Németorszagban 1,4 milliot, Olaszorszagban 2,5 milliét, Hollandidban 375 ezret. Az
ezredfordulon 900 millio analfabétaval kell szamolni — kozolte az UNESCO
foigazgatdja Parizsban.

Felmérések szerint Foldink harom leggazdagabb embere tobb vagyonnal rendel-
kezik, mint amekkora a legszegényebb 48 allam brutté hazai 6sszterméke egyuttvéve.
A 225 leggazdagabb vagyona tobb mint ezermilliard dollar, ami majdnem minden
maéasodik foldlako, azaz kdzel harommilliard ember éves bevetelének felel meg. Kozel
egymilliard ember alultaplalt; kozulik tizmilliok lakhatnanak jol abbol a pénzbdl,
amelyet a fejlett vilag lakoi kutya- és macskaeledelre forditanak. Az egyenldtlenségek
nonek: mig 1980-ban egy amerikai vallalatigazgatd jovedelme 42 gyari munkas fize-
tésének felelt meg, 1998-ban mar 419-ének.
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*

Tizenhatmillio embert fenyeget az éhinseg Afrika szarvan, a harom éve tartd
szarazsag és a helyi haboriuk miatt. A nyolcvanas évek hasonld katasztrofaja egymillio
emberéletet kovetelt.

A XX. szazad elején 50 6nallo allam létezett bolygonkon. 138 volt a gyarmati
terliletek szama, s ezek 14 birodalom keretén belll 1éteztek. A szazad végére csaknem
200 allamot tarthatunk szamon.

A globalizacio kovetkezményeként napjainkban az ezredfordulon mintegy 60 ezer
globalis dontési centrum muikodik a vilaggazdasagban, tébb mint felmillié vallalkozas-
sal a vilag 173 orszagaban.

Hatmilliardan élink a Foldon. A hatmilliardodik Gjszilott 1999 nyaran j6tt a vilagra
Szarajevoban.

Az Europai Unio statisztikai hivatalanak adatai szerint 1999-ben az aktiv lakossag
9,7 szazaléka, 16,3 millio ember volt munka nélkil az unids orszagokban.

Az Egészségiigyi Vilagszervezet (a WHO) felmérésébdl értesiilhettiink arrol, hogy
évente 80 ezren halnak meg Eurdpaban a benzing6ztél terhelt rossz levegd miatt, s
csupan Olaszorszagban 15 ezer aldozata van évente a szmognak.

A magyar gazdasag 2000 elején az unios atlag 35 szazalékan teljesit.

Egy fliggetlen nemzetkdzi szervezet 9sszesitésébdl az deriil ki, hogy ,,Magyarorszag
kozepesen korrupt”. Vagyis a megvesztegethetOk vildgrangsoraban a kozépmezdnyben
helyezkedink el.
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Egy 1990-ben végzett népszamlalas szerint az orszagban 946 ezren éltek egysze-
mélyes haztartasban, nyolc évvel késdbb ez a szam 1 millié 10 ezerre nétt.

Magyarorszagon a népessé¢g 52 szazaléka, a foglalkoztatottak 45 szizaléka nd. Az
azonos vagy hasonld munkat végz6 ndk a versenyszféraban 13 szazalékkal, a koltseg-
vetési szférdban 9 szazalékkal keresnek kevesebbet, mint a feérfiak. A feldolgozdipar-
ban csaknem 20 szazalék a férfiak eldnye.

Hazankban 1 millié 200 ezer alkoholbeteget tartanak szamon, azonban sokan sem
maguknak, sem kornyezetiknek nem merik bevallani a bajt. Ezért valojaban ennél
sokkal tobb az alkoholista. Olyannyira, hogy az orszagban minden csaladot érint
valamilyen mddon az alkoholizmus.

A harom és félmillio dohanyos honfitarsunk évente 26 milliard darab cigarettat
fogyaszt, amelyeket, ha egymas mellé raknank, a cigarettagytlir(i haromszor koriilérné a
Foldet.

Egy nemzetkozi felmérés szerint a magyarok ,kedvenc 1d6toltése a szex”. Bar a
franciak élnek leggyakrabban nemi életet, de a kutatok elemzései alapjan a
magyaroknak fontosabb a nemi élet, mint a vakéacio, a szorakozas vagy a vasarlas.

Nalunk minden 6todik hazassag felborul, szétesik.

Eurépaban mi allunk az els6 helyen a fiatalkoru leanyanyak szamat tekintve.

2000 augusztusaban a Hungaroring mellett az Erotik Canipingben felavattak és
,belizemelték” az orszag elsd tlirelmi zonajat. A prostitudltak priccsekkel felszerelt
fabodékban vartdk — 40 ezer forint beugroért — a férfi vendégeket. A deszkéakbol
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felallitott peepshownal kukkolni is lehetett.

Budapest utcait naponta 40 tonna kutyadrilék szennyezi.

Jelenleg a hévizi lakésallomany 11,8 szazaleka — 487 ingatlan — mar kulfoldiek
kezében van. Héviz vonzaskorzetében mar tébb mint 1000 ingatlant jegyeztek be kil-
foldiek nevére.

Seattle és Davos utan Millau: a globalizicidval szemben fellépd civil szervezetek
22 ezer lakosu dél-franciaorszagi kisvarosban adtak egymasnak randevuat. A Tarn folyo
menti telepiilésen tobb mint 30 ezren gylltek Ossze, hogy tiltakozzanak a — szerintiik az
USA éltal a vilagra erdltetett — globalizacid és annak karos hatasa ellen.

(2000. janius végén.)

Magyarorszdgon — Tomka Miklos vallasszociologus felmérése szerint — a népesség
27 szazaléka nem valldsos. A lakossdg 32 szazaléka ugy véli, Jézus csupan egy
rendkivili ember volt, talan nem is élt. z\ magyarorszagi népesség 6todé szerint nem
fontos a keresztelés. A megkérdezettek mintegy 30 szazaléka nem tartja sziikségesnek
a templomi hazassagkotést, hatoda az egyhazi temetest sem. Az anyaorszagi magyarok
29 széazaléka évente egyszer vagy soha nem imadkozik. Csokken a vallasukat
gyakorlok aranya. Kisebbségben vannak azok, akik életiik és szenvedéseik értelmét
Istenben talaljak meg.

(Népszabadsag, 2000. aprilis 22.)

Hollandia napjainkban Eurdpa egyik leginkabb elvallastalanodott orszaga.

Kanadaban a legjobb az életmindség. A masodik helyen a norvégok, a harmadikon
az amerikaiak allnak. Az ENSZ altal elkészitett 174 orszagot feloleld human fejlodési
rangsorban Magyarorszag a 43. helyet foglalja el.
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(2000. jalius)

Tanulsagok

Csak valtozva lehet valtoztatni.

Minél erésebben elkotelezett valaki egy ligy vagy eszme irant, minél mélyebb vala-
kinek a meggy6zddése, annal nehezebben tud valtani.

Nem igaz, hogy minden Uj jobb a réginél.

Ha az emberek gondolkodasanak és magatartdsanak a megvalloztatasardl esik szo,
altalaban mindenki a masikra gondol. A szomszédra, a baratra, az ismerOsre, a
beosztottra, a féndkre. Holott barmely valtozasra iranyuld térekvésnek igazabol azzal
kell(ene) kezdédnie, hogy ne a masikat akarjuk megvaltoztatni, hanem sajat magunkat.

A tolerancia nem pusztan a masok nézetei irant tanusitott tirelmet jelenti. Hanem
azt 1s, hogyan viszonyulnak egyes politikai erdk ¢és vezetfk a személyiiket ért
kritikahoz. A tolerans ember — legyen barmilyen tisztség viseldje — megszivleli a
biralatot. Barhonnan érkezzék is az. De legalabb merlegeli. Akkor is reagél r4, ha nem
ért vele egyet. Nem cimkézéssel, ingeriilt, sértd elutasitdssal, hanem meggy6z0
érvekkel.

Véleményt nem csak széban és irdsban mondhatunk. Igaz, ezek a {06 kifejezési
formaink. Véleményunket azonban hallgatassal is jelezhetjuk. Sokszor jobban, mint
beszéddel. Vannak esetek, amikor elég egy arckifejezés, egy mozdulat. Beszédesebb
lehet a hallgatés, a csond ereje, mint egy terjengds irasos dolgozat vagy egy hosszu fel-
szoblalés.

Eletiink problémai — legyenek azok egyéniek vagy kozdsségiek — mindig rosszkor
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jonnek, mert idegesitenek benniinket, bizonytalansagot sziilnek, félelmet keltenek. De
jok is, mert gondolkodasra sarkallnak, eréfeszitésekre késztetnek, 1j megoldasok
lehet6ségét hordozzak, mas utakat-modokat igernek.

A régi bolcselet szerint a lovat egy ember is a valydhoz vezetheti, de szaz sem
kényszeritheti, hogy igy¢€k is beldle.

Gyakran halljuk és magunk is hangoztatjuk, hogy ne masoljunk, ne utanozzunk
maéasokat, ne vegylk at egy az egyben mas orszagok modelljeit. De tanulni lehet és kell
1s. Mindenbdl és mindenkitél. Miként masok is tanulnak toliink (ha nem is mondjak).
Sziikségiink van masok tapasztalataira. Sajat érdeklink ezek hasznositasa. Arra azonban
ugyeljunk, hogy ez ne torténjék kritikatlanul, szolgai médon, a magyarorszagi sajatos-
sagok figyelembevétele nelkil.

Erdemes megtanulnunk, hogy ha targyalunk, alkudunk valakivel, nem szamithatunk
szazszazalékos sikerre — olvastam egyik politolégusunk nyilatkozataban. igy igaz. Ha
mindig totalis gydzelemre tOrekszilink, akkor aligha sziilethet kompromisszum, amely
az eredményesség egyik feltétele és a demokrécia tartozéka. Sokszor bebizonyosodott
ugyanis, hogy a mértéktartds, a redlis cél kitlizése, a kolcsonods engedmények
elfogadasa elényosebb targyalasi magatartas, mint a maximumhoz valé merev
ragaszkodas.

Mi tagadas, nem szeretjik a veszteseket. ElhUzddunk azoktdl, akik leszallé agra
kertilnek és kozelediink azokhoz, akiknek a palyaja csillaga folfelé ivel. Pedig
mindenki lehet — valamiben és valamikor — vesztes. Es lehet szépen is vesziteni, miként
cstnyan is nyerni. Peldaul doppingszert hasznalni a vilagbajnoksagon, az olimpian.

Mindezt bizonyitjdk a partok szereplései a valasztasokon csakugy, mint a futball-
csapatokeé a nemzeti bajnoksagokban és a nemzetkdzi kupakban. Egyszer fenn, maskor
lenn. Mikent a politikusok a cstcson és a volgyben, a godorben. Mint a szinészek és az
eléadomiivészek sikerlistai, mint a tévébemondok népszeriiségének valtozasai.

»Az embernek nem kell mindig jol jarnia! Nem kell minden helyzetbdl nyertesen
kikeriilnie! Aki ezt a kényszert el tudja engedni, az belséleg nagyon szabad lesz. Az
élet hosszu, bele kell hogy férjenek veresegek, 6sszeomlasok, Ujrakezdések is.”
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(Mérei Ferenc)

A politikusok népszeriiségét vizsgald egyik Szonda Ipsos felmérése alapjan
megallapitottak, hogy ,,a kdzvélemény a politikaban nem kedveli a konfrontaciot”.

Amikor a magyar nyelv mas orszagbeli — elsOsorban roméniai és szlovakiai —
hasznalatanak kisebb-nagyobb problémairol, konfliktusairol hallok, mindig finnorszagi
emlékeim jutnak eszembe. Mert méasok is peldat vehetnének északi rokonainktdl. Az
ezer t0 orszagdban, jollehet a svéd anyanyelviiek aranya kb. Otszazaléknyi, a svéd
nyelvet mégis kotelezOen oktatjak a finn iskolakban. De a svéd nyelv ismerete a
kozhivatalokban 1s kdtelezo.

A kommunikacio rendkivili nagy szerepét és erejét bizonyitotta az a sorozat,
amelyet a Magyar Televizio sugarzott a pszichoanalizisrél. Megtudhattuk beldle a
tobbi kozott azt is, hogy mit jelent maga a fogalom: pszichoanalizmus. Angolul azt
jelenti: beszéld kura. Vagyis a beteg elmondja gondjat-bajat-panaszat, a paciens beszel,
vall magarol, életérél. Ez maga a gyogyitdo beszéd. Ereud ezt az egyszeriiinek 1atszo)
eszkdzt emelte be a gydgyitasba, a pszichoanalizisbe.

Tudas és siker mostanaban iitkozni latszik. Ugy tiinik, a sikerességnek nem a tudas
a legfébb feltétele, hanem sok minden mas. Tanulsdgos tapasztalat, hogy ha siker
kiviilrél jon, példaul valamelyik part tdmogatasaval vagy a szerencse folytan, és nem
beliilrdl, a belsd erdk felhalmozddasabol, akkor a siker torékeny és rovid életi lesz.

Egymés mellett — egy ideig — csaknem mindenkivel lehet élni, de egyditt élni nem
lehet akarkivel. Két akarnok példaul nem megy egyutt sem a parkapcsolatban, sem a
kollegalis kapcsolatban. Kellenek az egymast ellensulyozo, kiegészité elemek.

Sokan kérik — mert szeretik —, hogy recepteket, szabalyokat, Utbaigazitasokat kapja-
nak elhatarozasaikhoz, cselekedeteikhez. Kellenek természetesen a tampontok, hiszen
az emberi élet sokkal Osszetettebb, valtozatosabb annal, semhogy mindent tudnank,
mindenhez értenénk. Meégis azt kell mondanunk: jobb, érekesebb, kifizetédébb az, ha
magunk gondolkodunk a megoldason, a tervezett 1épés el6tt. Ha magunk izzadjuk ki a
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dontest — mint kagylé az igazgyongyot —, akkor orvendetesebb, felpezsditébb,
eldrelenditdbb érzésben lesz résziink, mintha készpénzért kapjuk azt, amit el kell
hatdroznunk. S ha ezt rendszeresen tesszlik — kisebb és nagyobb dolgokban —, akkor ez
a felfogas sorozatos gyakorlatta valik, megszilardult szokassa er6sodik.

Ohajok

A villamoson, a buszon, a trolin nem az il le elébb — hallottam egy nyugdijas
Osszejovetelen —, akinek faj a laba, hanem azok, akiknek jobb, gyorsabb a labuk.

Mennyivel szebb és emberibb lenne, ha mindez forditva torténne!

A gazdagok gazdagitasa mellett a kozéposztaly megerdsitésének allando hangozta-
tasaval egydtt arra is (nagyobb) gondot kellene forditani, hogy a szegénység ne valjek
nyomorra Magyarorszagon.

A Nyugdijasok és 1dés Emberek Europai Szovetsége (a FERPA) végrehajtd bizott-
sga elfogadta, és 1999 novemberében egy nemzetkdzi konferencidn megtargyalta,

&4

A j6 hir 6romét azonban mindjart lehiiti, ha belegondolunk, mi minden kellene az
aktiv Oregedés elérésehez. Csak néhany feltételt emlitve: a foglalkoztatas, az egész-
ségligy javitasa, a tanulasi lehet6segek biztositasa, a nyugdijak emelése, a nemzedékek
kozotti ellenérzések, konfliktusok csokkentése, a szolidaritds erdsitése. Olyan tar-
sadalmi kodzszellem kialakitasa és fenntartasa, amely becsili és tiszteli az idéskoru
embereket.

Kopp Méaria egyetemi tanar, a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Magatartas
Tudomanyi Intézetének igazgatdja szerint ,.aki sajat magat megbizhatonak tartja, aki
elhiszi magardl, hogy szamitani lehet ra, aki értéekes embernek gondolja magat, mind
testileg, mind lelkileg egészségesebb Gregségre szamithat”. (Népszabadsag, 1998.
szeptember 22.)

De j6 volna, ha igy lenne!

,En Ggy szerettem volna élni
Minden halanddval beszélni
Mindenkinek nevét kérdezni
Mindenkinek szivét érezni.”

— olvashatjuk Szép Ernd sorait Budapesten, a Liszt Ferenc tér 11. szamua haz falan
1év6 emléktablan, ahol a koltd 1945-t61 halalaig, 1953-ig élt.
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Ha én még egyszer 75 éves lehetnék! — sohajtott fel Szent-Gyorgyi Albert 90.
szlletésnapjan.

Mit tagadjuk: idegesitjik egymast. Marmint mi, oregek, meg Ok, a fiatalok. Pedig
be szép volna, ha a kolcsonds megértés és szeretet jegyében éldegélnénk egymas
mellett; végul is ugyanabban a tarsadalomban — irja Janikovszky Eva, a Népszabadsag-
ban megjelend rovataban. (2000. jalius 6.)

A Nogradi Miveszeti Gala televizios miisordban fellépett egy 91 éves énekes-
tancos, nagybajuszéi, idos szerepld is. Mlisorszadma utan a riporterné megkérdezte tole,
hogy mi a hosszu élet titka?

— Nem kell abbahagyni a kéhodgést és a légzést, angyalom — felelte a tancos labu,
tréfalkozo kedvii oregur.

,Boldog leszek, ha sikerill odaig jutnom, hogy a halalos &gyamon elmondhatom —
nem azt, hogy jobb vagyok, mert az lehetetlen, de erényesebb, mint a bolcsOben
voltam” — irta Rousseau, a francia felvilagosodas egyik legnagyobb alakja A maganyos
sétalé almodozasai cimii koltéi miivében, belsé napldjaban, halala elétti utolsd szam-
vetéseben.

A téenyek tanusaga szerint immar tartosan érzekelhetjik, hogy a lira térvesztésenek
idejet éljik. Visszavonuloban a koltészet. Ebbe azért — Vordsmarty, Arany Janos,
Pet6fi, Ady és Jozsef Attila, Radndti és Illyés hazajaban — nem kellene csak ugy
belenyugodnunk. De hogyan kellene visszaszerezni, helyreéllitani a magyar koltészet
hagyomanyos rangjat, hiszen a versek nélkiili vilag borzaszto lehet.

Mikor lesznek nekiink olyan jatékosaink, mint a francia Zidane, vagy a portugal
Figo, mikor lesz nekiink olyan valogatott focicsapatunk, mint a francidknak, olaszok-
nak, hollandoknak? — séhajtott lel egyik bardtom 2000 nyaran, az emlékezetesen szin-
vonalas és izgalmas Eurdpai Labdarigo Bajnoksag idején.
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Szeretnem, ha az ellentétes politikai taborok, a kormanypartiak es az ellenzekiek is
olykor elismernék egymas igazat és sajat tévedéseiket — hallottam egy politikai
forumon.

Nem csak a kirdlyok és a csaszarok akarnak uralkodni. A naluk kisebb rangd
emberek is hajlamosak arra — ki jobban, ki kevésbé —, hogy tarsaikon uralkodjanak. A
kivanatos az lenne, ha mindenki elsésorban 6nmagan uralkodna. Erre manapsag is nagy
szuikség lenne.

Kovacs Arpad, az Allami Szamvevészék elndke, a korrupcid jelenségkorérol, dssze-
fliggéseirdl, visszaszoritasanak tennivaloirol szolo cikkét a kovetkezOkkel fejezte be:
A kuzdelem valdjaban a vilagon mindenitt arrdl szél, hogy a korrupcids jarvany
megfékezésével szolul »megbetegedési« aranyt érjink el. Vagyis a kézigazgatés, a gaz-
dasagiranyitas mukodésére a kiegyensulyozott, atlathatdé munkamenet, a tisztesseges,
rendezett, kiszamithatd, normativ alapon torténé ligyintézés legyen a jellemzd, s a hiba,
a visszaélés, a hanyagsag, a gerincet gorbitd kapcsolat pedig a kivétel. Ma még messze
vagyunk ettol.”

(Népszabadsag, 2000. augusztus 23 )

Bajcsy-Zsilinszky Endre kivansaga: Legyen a magyar a jovében gerinces.

»A Veled, Uram! irasakor arra is gondoltam — nyilatkozta Brody Janos —, hogy a
megosztottsdg tragediahoz vezet. Szerintem a magyar tarsadalom sokkal erdsebb, hata-
rozottabb ¢és dontésképesebb lenne, ha nem osztandk meg — és ha az emberektdl nem
vonndk el a dontési jogokat s a munkdjuk haszndnak jelentds részét.”

(Vasarnapi Hirek, 2000. augusztus 13.)

Madl Ferenc koztarsasagi elndk nnepélyes beiktatasa alkalmabdl elmondott beszé-
dében egyebek mellett azt kérte, hogy ,jatsszuk bekével az életet, hogy tobb okunk
legyen a mosolyra s kdnnyebb legyen az almunk..., hiszen kénnyebb lesz az élet, ha
jozan déréivel és megértd bizalommal fordulunk egyméshoz”.
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Ehhez azonban - valaszolhatnank a felhivasra — olyan politikara és kormanyzati
magatartasra lenne sziikség, amely lehetdveé teszi szamunkra a konnyli dlmokat, eld-
hivja bel6liink a mosolyt és déréivel tolti meg hétk6znapjainkat. Nem mondhatunk le
almainkrol, vagyainkrol, de nem lehetnek (és nincsenek) illuzidink sem.

Goncz Arpad elkoszond koztarsasagi elndk még 1998-ban, az Orban—Torgyan-ka-
binet els6 iilése utan mondta, hogy ,,mosolygds kormanyt kivanok az orszagnak”. Nos,
két év multan elmondhatjuk: éppen ebbdl volt a legkevesebb. Amikor az ir6-allamfo
atadta a stafétabotot a jogaszprofesszor allamfének, emberkdzpontl orszagot kivant
nekiink. Majd meglatjuk, mi lesz beldle.

Ajanlasok

Mint minden gyermek, én is sok figyelmeztetést, tanacsot kaptam anyamtol,
apamtol, nagysziileimtél. Mire emlékszem leginkabb? Anyam és nagyanyam mindig
igy eresztett el (jatszani, az iskoldba, mindenhova): ,Légy jo! Vigyazz magadra!”
Apam leggyakoribb intelme az volt: ,Tanulj fiam, mert amit tudsz, azt senki sem
veheti el tdled.” Bolcs nagyapam, aki negyven esztendeig termelte a forgacsot a grofi
uradalom bognarmiihelyében, harom szenvedélytdl ovott: ne kartyazzak, ne jarjak
Ioversenyre és ne politizaljak, mert ,,az a legpiszkosabb dolog a vilagon”. (A harom
koziil a két els6t maig betartottam.)

Magat fosztja meg a tisztanlatastol, aki el6bb itél, miel6tt megértené a dolgokat. A
forditott sorrend az ajanlatos.

Ida nem is szeretjiik egymast mi, emberek, de ne gytilolkodjiink. Legalabb viseljiik
el egymast.

Legylink ovatosak és megfontoltak e két sz6 kimondasaval: soha és mindig.

Onigazolas helyett kezdjik 6nvizsgalattal.

Minden analdgianal becsuljik tébbre a konkrét helyzet alapos elemzését.
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*

Ne csak kritizaljunk, javasoljunk is. Ne varjunk mindent feliilrél, kezdeményez-
zunk.

Ha mindenki kiabal, akkor azokra kell figyelni, akik hallgatnak.

A kezd6 ir6 legyen takarékos, mértéktartod, ovatos. Aki szerényen kezdi, dicsésege-
sen végezheti. Az elismerést nem lehet siettetni. André Maurois francia iré szavai ezek.

Mivel a nyugdijak emelését az orszaggytilési képviselok hagyjak jova, indokolt
lenne, hogy a képviselok béremelését a nyugdijasok al lapitsdk meg — olvastam az
MSZOSZ nyugdijas bizottsaga irodaiéinak falan kifliggesztett nyomtatvanyon.

Ha az adott helyzetben nem tudjuk eldénteni, mit kell tenni, akkor legalabb arra
tegylnk kisérletet, hogy megtudjuk, mit nem szabad csinalni.

Ne csak masoknak ajanljuk: vezetd, szeresd a szokimondo, tehetséges beosztot-
takat.

Nem helyes dolog fillérben okosnak lenni és forintban ostobanak. Rovid tavu
eldnyokért ne szerezziink hosszu tava hatranyokat.

A tévedeés es az lgyetlenség a politikdban sem jelenti ugyanazt. A politikus is
ember, tévedhet tehat, de Ugyetlen ne legyen.

Mindent idejében — tanitja bolcs Salamon A prédikator konyvében. Tekintsink az
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életben mindent ajandéknak, oriljiink a kis dolgoknak is.

Hemingway: ,,Mindenkinek meg kell teremtenie az apré 6romok televenyét.”

Az a jo, ha megmamorosodas nélkiil tudunk gy6zni, €s panik, kétségbeesés nélkiil
vagyunk képesek vesziteni, visszavonulni.

Az emberi magatartas kdzéputja: ne jatsszuk meg, de ne is eresszilk el magunkat.

Olyan kincseket kell felhalmozni, amelyeket nem emészt fel az id6: emberséget,
szepséget, igazsagot.

Sohase nyugodjunk bele 6nmagunk befejezettségébe.

Albert Einstein ajanlata: ,,Forditsuk figyelmiinket az emberre. Az & sorsa legyen a
f6 szempont mindig, minden technikai torekvésben.”

Lev Tolsztoj szerint ,kizdeni kell, tévedni, verekedni es hibazni, elkezdeni és
abbahagyni, 6rokké harcolni és vesziteni... S a halal kiiszébén is ugy élni — ajanlja —,
mintha az egész ¢élet elottliink volna”.

Hamvas Béla irja A bor filozofiajaban. ,Nyaron alkonyatkor a lugasbhan
szentgyOrgyhegyit inni, ez az élet nagy tUnnepelyes pillanatai kdzé tartozik. Ilyenkor az
asztalt le kell takarni sarga vagy rozsaszin abrosszal, a vazédba viragot kell tenni,
éspedig cziniat vagy napraforgot, és egészen nagy koltét kell olvasni, Pindaroszt vagy
Dantét vagy Keatset. Aki az ilyen pillanatokat nem ismeri fel, azt elveszett embernek
lehet tekinteni.”
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Szinhazrol, szinészrdl, szinikritikarol irja (M)olnar (G)al (P)éter: ,,El kell viselniink
a miénktdl eltérét. M¢éltanyolandd a nézeteinkkel vitdban allo. A tiirelem nehezen
megtanulhaté tantargya az életnek. A méltanyossag rogos ut. Leghelyesebb, ha ott
kezdjuk a masik megértését, hogy nem hisszik, mi vagyunk a legokosabbak a vilagon,
még akkor sem, ha tényleg mindent jobban tudunk.”

(Népszabadsag, 2000. julius 10.)

Szent-Gyorgyi Albert mondta az emlékezetes téveinterjaban: ,,A tudas és a szépseg
a legfontosabb az ¢letben. A legfobb torekveés, hogy ehhez hozzajaruljunk.”

Egy masik ajanlds a Nobel-dijas tudostol: ,,Shakespeare-t, Arany Janost nem
betanulni kell, hanem atélni.”

II. Janos Pal papa 2000 husvétjan esélyegyenldséget kivant a vilag orszagai kozott
és az egyes tarsadalmakon belil. lgazsagosabb vilagot! — hirdette az Unnepi misén
Romaban.

A kevés konyv kozil, amelyeket néha még olvasok, Plutarkhoszt taldlom a legin-
kabb vonzonak és tanulsagosnak — vallja Rousseau. — Tegnapel6tt elolvastam erkolcsi
muver kozil azt az értekezést, amely arrdél szol: Hogyan lehet hasznot huzni
ellenségeinkbdl?”

De nézzik, mit mond Plutarkhosz az ertekezésben? Négy orvossagot ajanl a raga-
lom ellen: vigyazzunk a nyelviinkre, s ne fizesslink rosszal rosszert; tegylnk jot ellen-
ségeinkkel, s vegylk észre erényeiket; a jo cselekedetében versenyezzink vellk; tgyel-
junk arra, hogy az erény mindig a mi oldalunkon legyen.

(Jean-Jacques Rousseau: A maganyos sétalé almodozasai)

Jovoképek

Hol van ma a polgaroknak vilagos jovoképe és dnbizalma, és az erre vald biztosite-
ka? — kérdezi olvasoi levelében Korosi Ferenc Dunaharasztirdl. — Osszevissza beszél-
nek az ezeréves multrol, viszont a polgar, aki most el az orszagban, elére szeretne
nézni, de nem Iat semmit, mert az alagit végét befalaztak elStte a sikertorténetekkel.”
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(\Vasarnapi Hirek, 2000. aprilis 23.)

»A Jjovo nem megjosolhatd, de feltaldlhaté” — mondta Gabor Dénes, a magyar
szarmazasu, de élete nagyobbik felében Anglidban alkotdé fizikus-mérnok professzor,
Nobel-dijas tudos.

,,Tapasztalataim alapjan mondom: a kovetkezd évek egyik hatalmas konfliktuskore
lesz a nemzeti és etnikai konfrontaciok halmaza, szerte a vilagon. A masik: a
globalizacié arnyékaban meg fog indulni — vagy mar meg is kezd6dott — a kis orszagok
értelmiségi rétegének tomeges elvandorlasa. A magyar fiatalok tobbsége mar most azt
keresi par draval a diploma megszerzése utan, hogy melyik nyugati orszagban tud
minél gyorsabban letelepedni...” — Péterfi Vilmos ird, a Barangoldsok érangyalommal
cimii konyv szerzéje. (Vasarnapi Hirek, 2000. junius 25.)

,,... A rendszervaltas Ota eltelt évtized amolyan folyamatos szamhabor( lett: az
uniésok ismétlédden azzal kecsegtették a belépni vagyodkat, hogy erre mar csak alig 6t
esztendot kell varniuk. Eljott az ezredforduld, s most — miné meglepetés! — megint
2005-ben latjak a realis datumot a csatlakozasra.”

([A]var [J]anos, Vasarnapi Hirek, 2000. junius 25.)

Németh Miklés az EU-hoz valo csatlakozdsban latja a kozeljovo legnagyobb
feladatat, bar szerinte a nyugat-eurdpai jovedelmi viszonyok hazai eléréséhez a legjobb
esetben Is még vagy tizenot évnyi megfeszitett munkara lesz sziikség. (Hetek, 2000.
janius 24.)

Matolcsy Gyorgy gazdasagi miniszter prognézisa: 25 év mulva érhetjik el az
Eurdpai Unid orszagai gazdasagi fejlettségének atlagat.

A sokat emlegetett globalizacié és Magyarorszag reménybeli EU-integracioja hatéa-
sara varhatéan tobb szazezer magyar koltozik majd hosszabb iddre (vagy praktikusan
orokre) kalfoldre.
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(Hegyi Gyula, Magyar Hirlap, 2000. jalius 4.)

A fenntarthaté novekedés idészakaban jogos elvaras — olvashatjuk a szakszerveze-
tek Civil Orszégjelentésében —, hogy a kdvetkezé 2004-ig terjedd idészakban a fog-
lalkoztatasi szint 10 szazalékkal ndvekedjék, ami 350-400 ezer Uj munkahely terem-
tését jelenti. Ezzel elérnénk az EU-orszagok jelenlegi szintjét. 2010-re pedig reélissa
kell tenni azt a célt, hogy aki munkat keres, az lehetdséget is kapjon a munkavegzesre.

Elj6tt az 1d6, amikor bizhatunk a kozds €s reményteli jovében. Sorsunk ma nem
1degen hatalmak kezében van, és a csillagok allasa is kedvez6 — mondta Orban Viktor
miniszterelnbk a Magyar Reformatusok 1V. Vilagtalalkozojanak budapesti meg-
nyitounnepségen.

(Népszabadsag, 2000. jalius 1.)

A prognozisok szerint 2050-re kétmillioval is csokkenhet Magyarorszag lakosainak
szama. Ez nem poétolhaté ugy, hogy idehozok kétmilli6 embert. Egy ilyen témeg
integralasara nem képes a magyar tarsadalom.

(Cseh-Szombathy Laszl6 szocioldgus, Népszabadsag, 2000. julius 1.)

Nador Tamasnak arra a kerdesére, hogy milyenek a kelet-kzép-eurdpai terség
es¢lyei, Tamas Gaspar Miklos a kovetkezd valaszt adta: ,,A kérdés még nem dolt el: a
régidhoz tartoz6 orszagok elindulhatnak erre is, arra is. Afelél semmi kétség, hogy
Lengyelorszag a Nyugathoz tartozik (igaz, egy furcsa, talan idejétmdlt Nyugathoz),
hiszen hatvannyolctol a rendszervaltasig nagyon mely forradalmat vivott. Am a téb-
biekért — beleértve Csehorszagot, Szlovéniat és hazankat is — nem tenném tlizbe a ke-
zemet. Ezekb6él még épplgy lehetnek ziirzavaros balkani orszagok, mint masfélék.
Hiszen benniik mindenféle gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis hatas keveredik. Itt még
folynak az iranyzatok kozti csatédk a jol ismert eszkozokkel. Ennek pedig barmilyen
kovetkezménye lehet... Ismeétlem tehat: még nem dolt el veégérvényesen, hogy merre
tartunk.”

(Konyvhét, 2000. februar 10.)
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*

Liberalis kozgazdaszok azt josoljadk — mondja egy interjban Mészaros Istvan, az
angliai Sussexi Egyetem professzora —, hogy 2020-ra Kina gazdasaga haromszor
nagyobb lesz, mint az Egyesilt Allamoké. (Ezredvég, 2000. februar—-marcius)

Arra az 0jsagirdi kérdésre, hogy mit gondol a jovOrél? — Szepes Maria irond a
kovetkezdket valaszolta: Tudni kell, hogy rendkiviil kritikus korban éliink, melyben az
emberiseg fatélis téveszméknek hodolva észrevétlenul sodrédik az dnpusztulésba, és
mindezekhez o6riasi hatalommal is bir. Ha ésszel élink, sorsunk uraiva valhatunk,
akaratunkkal pedig minden terheltség lekiizdhetd.

(Metro, 2000. méajus 19.)

A cél egy olyan er6s, egységes Europa kialakitasa, amely legkés6bb a XXI. szazad
maéasodik felére — az amerikai szuperhatalmi talsuly fokozatos csokkenésének idejére —
képes lesz a nemzetallami érdekékén tulhaladdé mddon globalisan képviselni és
vedelmezni az eurozona érdekeit — hangoztatjak a parizsi Le Figaroban megjelent
koz0s cikkiikben Giscard d’Estaing (egykori francia allamf6) és Helmuth Schmidt (volt
nyugatnémet kancellar). (2000. aprilis 10.)

Az egyik legfontosabb feladat az ,,abszolut szegények” — azaz .i napi egy dollarnal
kevesebbdl élok — szamanak felére csokkentése 201 5-ig. Meg kell allitanunk az AIDS
terjedeset, kilonosen a fiatalok korében. At kell hidalnunk a ,digitélis szakadékot™.
Lépni kell tovabba az oktatas, az egészségugyi ellatas és a kornyezetvédelem teriiletén
— jelentette ki Kofi Annan, az ENSZ f6titkara budapesti latogatasa soran (2000
jaliusaban).

A globalizéacio gyorsulasa minden korabbinal mélyebben rendezi at az eszmék és
ideoldgiak térképét — prognosztizalja Szalai Erzsébet szocioldgus.

(Népszabadsag, 1998. szeptember 10.)

Mértékado elemzdk, jovOkutatok szerint a XXL szdzad nem egyszeriien a XX.
szazad meghosszabbitasa lesz.
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