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Hegediis Sandor Torténelmi miniatarak cimii sorozatanak VI. kotete hat arckepet és
egy hosszabb tanulmanyt tartalmaz. Az elsé arckép Kallay Miklosrol szol, aki 1942-t61
1944-ig volt Magyarorszag miniszterelnoke, és akir6l a szerz6 helyesen allapitja meg,
hogy nincs helye ,,a magyar hdsok €s hazafiak panteonjaban.” Ezt az arcképet koveti az
antiszemitizmus ellen kiizd6 publicista, Szabolcsi Miksa portréja, majd a magyar
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munkasmozgalom kiemelkedd alakjar6l, Rozsa Richardrol szold irds. A portrékat
harom fiatal antifasiszta, martirhalalt halt hés arcképe zarja, Braun Evae, Békés Glasz
Imréé és Pataky Istvané. A kotet egy kulonvéleményt tartalmazé tanulmannyal ér
veget, Mikszath Kalman scarroni tuddsitasairdl szol ez az irds, amely a Tiszaeszlari
vervadra emlékezve tesz hitet arrol, hogy vannak olyan térténelmi pillanatok, amelyek
mindenkitol, barmekkora egyéniség vagy nagy iré legyen is, megkdvetelik az egyenes,
egyértelmi beszédet.

Letoltheto:

Kéllay Miklos
(1887-1967)

Kéllay Miklds olyan idében lett Magyarorszag miniszterelnoke (1942-1944), amikor a
Moszkva alatti csataban (1941 tele) a hitleristak sulyos vereseget szenvedtek, s noha a
teljes fegyverletételhez még harom kemény esztenddre volt sziikség, a dontd csapas
korvonalai mar kezdtek kirajzolodni a latok szemei el6tt. Elenyészett a németek
legy6zhetetlenségérdl kialakitott german mitosz. lgazan 1941 végén, 1942 elején mar
csak azok hittek a Fuhrer verhetetlenségében, akik szamara a naci Németorszag pusz-
tulasa egyértelmi volt sajat pusztulasukkal. Nalunk is mind t6bben keresték a kiutat s
igyekeztek elhatarolodni a szerencsét ritkan hozé magyar— német szovetségtél. A
horthysta elit korében azonban szamosan akartak hinni a nacik gyézelmeében s atmen-
tek a nyilasokhoz vagy az imrédystakhoz. A kormanypart szélséjobb oldalan is sokan
voltak, akik Hitlerrel, Szalasival rokonszenveztek, és a végso kitartas allaspontjara
helyezkedtek. Ezek kozul tobben a nacik szamara irtak jelentéseiket, megkonnyitve ez-
zel a németek tdjékozodasat a horthystak viselt dolgairdl. Reményiiket taplalta a
németek altal felrdpitett hir, miszerint hamarosan bevethetik a ,,csodafegyvert”, mely a
néacik javara fogja megvaltoztatni az eréviszonyokat. A Wernher von Braun fizikus
nevehez fiz6dé atombombarol volt szo, melynek munkalatai valoban megindultak a
harmadik birodalomban. Arra azonban mar nem volt idejuk, hogy befejezzék az
elokésziileteket. Olyan hirek terjedtek el: az angolszaszok légiereje szétverte a németek
nuklearis kisérleti telepeit. Az emberiség nagy szerencséje, hogy a ,versenyben” a
teutonok alulmaradtak. Egy esetleges naci atomhegemonia ugyanis az emberiség nagy
részének elpusztulasat eredmenyezhette volna.

E politikai-katonai-lélektani helyzetben menesztette a kormanyzd Bardossy LaszIot
és Bethlen Istvan javaslatara Kéallay Miklost nevezte ki miniszterelndkké. Bardossy,
mint Hitler feltétlen hive, ugyanis alkalmatlan volt arra, hogy olyan diplomaciai mané-
verezeseket kezdeményezzen, melyek atmenthetik Horthy Magyarorszagat a habor(
befejezése utani béke korszakiba. O egy német haborts gydzelemre volt méretezve, s
kinevezésekor kevesen tételezték fel, hogy Hitler alul maradt ebben a gigaszi élet-


file:///E|/z/pdf/zk_Hegedus_Sandor_Tortenelmi_miniaturak_VI.pdf
file:///E|/z/epub/zk_Hegedus_Sandor_Tortenelmi_miniaturak_VI.epub

Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

halalharcban. Ilyen gondolat felvetése szentségtorés lett volna horthysta berkekben. Am
a helyzet véltozni latszott s ennek ki kellett dolgozni adekvéat forgatokonyvét: a
korméanyzo és Kallay folytatni akarta a haborut (a németek oldalan) mindaddig, amig
az angolszasz hader6k végrehajtjak Churchill brit miniszterelndk deédelgetett almat, a
balkani partraszallast, s majd, amikor Magyarorszag déli hataraindl megjelennek a
felment6 seregek, kapitulal. Olyan miniszterelndkre volt tehat sziiksége, aki Ugyesen és
Ovatosan navigal a szovjetek, a nacik, az angolszaszok és németbarat bels6é ellenzéke
kozott. Mint latni fogjuk, Kallaynak ezt a tdbbdimenzios, bonyolult hadmiiveletet nem
sikerult megvalositania. lgaz, ez nemcsak rajta mulott, hanem a katonai helyzeten s
azon, képes-e végrehajtani megbizatasat agy, hogy az ne jusson a németek tudomasara.
Ez igen nehéz, szinte lehetetlen feladat volt, hiszen a naci titkosszolgalat (Abwehr) jol
vegezte dolgat s a magyar kormanyban helyet foglal6 miniszterek kdzil nem egy
akadt, aki talcan széllitotta Hitlernek az informaciokat. A Szombathelyi Ferenc
irdnyitotta vezerkarban nylizsogtek a besugok, akik hazafias kotelesseguknek tartottak
a németek rendszeres tajékoztatasat. Mindazonaltal sokan biztak abban, hogy a nyu-
gatiak mielébbi katonai akcioi a kilépést segiteni fogjak. A haborubdl valo kivalast
ahitozok vigyazd szemilket az anglofil, de antibolsevista beallitottsagt Kallay Miklosra
vetettek.

Nagykalloi Kallay Miklds 1887. januar 23-an sziletett Nyiregyhazan. Apja, Kéallay
Andras Szabolcs varmegye foispanja volt. A hét testvér kozul Miklds a legfiatalabb.
Jelen irasunk hdse a gimnazium alsé négy osztalyat sziilévarosaban, a felsé négyet Bu-
dapesten jarta ki. Egyetemi tanulmanyait Budapesten, Genfben, Drezdaban és
Parizsban végezte. Ezt kovetdéen a Szabolcs megyei kdzigazgatadsban dolgozott. 1914-
ben vette feleségiil Helént, Kallay Rudolf (csak névrokon!) nyiregyhéazi kérhazi féorvos
lanyat. Az els6 vilaghabort utan Kallay Miklos kallosemjéni birtokdn gazdalkodik,
majd Szabolcs és Ung megye foispanja. 1929-t61 1931-ig kereskedelemugyi allam-
titkar. Ez az idészak egybeesett Bethlen Istvan miniszterelnokségevel. 1932-1935
kozott foldmivelésligyi miniszter és orszaggytilési képviseld volt. A keze ala tartozd
tarca egy olyan reformon dolgozott, mely a foldbirtok nagysaganak felsé hatarat két-
szazoOtven hektarban hatarozta volna meg, az 5-10 hektaros parcellakat pedig a Kis- €s
kdzépparasztsagnak juttatta volna. Gombos Gyula kormanyfo regnalasanak évei ezek.
A tervezet papiron maradt, egyrészt, mert a miniszter és a miniszterelnok kozott
kiélezOdtek az ellentétek, masrészt a magyar arisztokracia sem lelkesedett egy olyan
programért, mely birtokainak nagy részét elveszi téle. Kallay szembekertlt
,.fonokével”, miutdin nem volt hive a totalis fasizmusra iranyuld térekvéseinek és
egyértelmi német (hitleri) orientaciojanak. Ezért lemondott tisztségérol. 1937-ben,
Horthy Miklds jovoltabol, az Orszagos Ontdzésuigyi Hivatal elnoke, egyben az 1926-
ban, Bethlen kezdemeényezésére 1étrehozott felséhaz tagja lett. Ez, a korabbi férendihaz
utddszervezete volt hivatva minden olyan torvényjavaslat elfogadasanak megakadalyo-
zasara, mely atesett ugyan a parlament (alsbhaz) szir6jén, de valamilyen formaban
sértette az uralkodd osztalyok politikai vagy gazdasagi érdekeit. A fels6haz tagjai
Horthy altal kijel6lt arisztokratak, iparbardk, tabornokok, egyhazi vezeté fopapok
voltak. Kallay az Orszagos OntOzésiigyi Hivatal élén jelentds eredmenyeket tudott
felmutatni az agazat korszerisitése terén. Nevéhez flizodik a tiszaftredi és korosi
Ontozési rendszer, valamint a békésszentandrasi duzzaszto felépitése. A tiszai Ontozési
komplexumok csatornazasi és egyéb alapmunkalatai is befejezédtek. Kidolgoztak a
hazai nagybani rizstermelés moddszereit. Ezek a kétségtelen vivmanyok bizonyitjak,
hogy Kallay Miklos sikeresebb tevékenységet fejtett ki a viziigyek, mint késobb a
kabinet iranyitasanak teruletén.

1941 Oszén meglatogatta az ontdzésiigy elnokét, Keresztes-Fischer Ferenc belligy-
minisztert, aki figyelmesen meghallgatta Kallay lelkendezését a csatornahaldzatrol,
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majd igy szoélt hozza: ,,Csak azt mondhatom, kedves baratom, hagyj fel ezzel a terved-
del, nagyobb feladat var rad”. Ebben az idében nem a belligyminiszter volt az
egyetlen, aki a kormany élén szerette volna latni a vizlgyi ,,szakembert”. Baranyai
Lipdt, a Magyar Nemzeti Bank elndke szintén tiszteletét tette az Ontozési Hivatalnal,
és azt fejtegette, hogy el kellene véllalnia a miniszterelnokséget, mert nem szabad
tovabb hagyni, hogy a Bardossy-kormany a vesztébe vigye az orszagot. Ugyancsak ezt
az allaspontot kepviselte Chorin Ferenc fels6hazi tag, a magyar ipar és bankvilag egyik
legjelentésebb személyisege, valamint Lukacs Béla, a kormanypart elndke is. Meg-
nyilatkozasaikbdl lathaté volt, a vezetés berkeiben méar beszédtema lett Kallay Miklds
Kinevezese. Az orszag kilépését fontolgatd, azt mind tirelmetlenebbul varok nagy
remenykedéssel tekintettek a jelolt eldléptetése elé. Nem igy Bardossy Laszlo, aki
roviddel menesztése el6tt fogadta latogatojat: ,,Te katasztrofaba viszed az orszagot.
Rélad mindenki tudja, hogy németellenes vagy, angolbarat vagy és nem vagy
antiszemita. Futsz majd az angolok utdn, de soha nem nyered meg dket, ahogy Bethlen
sem tudta.”

Kéllay igen nehéz helyzetben vette at a hatalmat. A gazdasagi helyzetet tonkretet-
ték a haborus évek és a németek egyre er6szakosabb kovetelései. Ugyanakkor a haboru
kilatdsai mind nagyobb pesszimizmusra adtak okot. Csokkent a hds, zsir, kenyér fej-
adagja. Az orszag hangulata vészjosloan romlott, amit a terror, a hamis propaganda
fokozésa sem tudott ellensulyozni.

Kéllay hosszas kapacitalas utan behodolt Horthynak, felvazolta miniszterelnoki be-
mutatkozasnak szant elkepzeléseit. ,,A németekkel szemben dvatos, de kdvetkezetesen
magyar politikat fogok folytatni, a lehetd legerésebb szellemi és erkdlcesi ellendllast
fejtve ki, gazdasagilag is csak annyi engedményt tesziink, amennyi elkerllhetetlendl
szlikséges. Mindamellett vigyazni fogunk, nehogy kiprovokaljuk Magyarorszag német
megszallasat, mert az — ha ellendllunk, ha nem — a végunket jelentené... ez azt
jelentené, hogy a szomszéd népek hazank felé orientdlodnak, €s ha ujra felvetédnék a
kelet-europai foderacio gondolata eldnyos helyzetbe keriilhetiink.” Kallay tehat nem
mondott le a magyar szupremacia vagyalmarol. Am a kormanyjelolt nem gondolt a
németekkel szembeni fegyveres ellenallasra (okulva a lengyel és szerb példabol),
hanem kovetkezetes ellenszegulésre, az élet minden teruleten. ,Ugy reméltem, hogy
Kozép-Eurdpaban és a Balkanon mi lesziink az egyetlen orszag, amely a haboraban is
képes volt megbrizni eurdpai kultirajanak, civilizacidjanak és emberségének ertékeit.”
Id6huzast tervezett, hogy kell6 pillanatban, amikor a helyzet erre megérett — ha kell —
fegyverrel is megvédelmezze hazaja fiiggetlenségét. Késébb azonban erre a radikalis
lépésre képtelennek bizonyult. Olyan terveket is felrajzolt a kormanyzé elétt, mint a
zsidotorvények feltlvizsgalata (enyhitése). Ezzel a kényes kérdéssel, a németek miatt,
taktikaznia kellett, a nemzetiségekkel szembeni tlrelmi politika alkalmazasaval viszont
mar nagyvonalubb lehetett volna (de nem lett).

A kormanyzonak rokonszenves volt a szittya-magyar ember tipusa. Mint emlék-
irataiban irta: ,,Magas homloka, bozontos szemdldoke, erls arccsontja, €les orra és
erélyes alla a magyarsag sajatos Gsvonasait viseli”. O maga identitdsat az alabbiak sze-
rint jellemezte: ... €en Kkereszténynek, meghozza magyar kereszténynek vallom
magam”. Nala az szamitott magyarnak, aki keresztény, naciellenes és antibolsevista
volt. Mint mondja: a bolsevizmus és a nacizmus atvette a feudalizmustol a marxizmu-
sig a negativista kritikai szellemet. Ezzel szemben 6: ,,Atvettiik a francia forradalom
nagy eszméit, a nacionalizmust és a liberalizmust, melyet 0sszeegyeztetiink az orszag
érdekeivel”. Nincs itt tér, hogy elemezzem Kallay liberalizmus-felfogasat, de vilagosan
latni kell, ez a szabadelvliség Tiszack altal képviselt magyar politikai képz6dmény,
mondhatnam, hungaricum, melynek mibenlétét frappansam biradlta Ady Endre publi-
cisztikajaban, rahGzva a ,,geszti bolondra” a vizes lepeddt. Tiszaék szabadelviisége
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vegyitette az arisztokracia és a gyenge, éppen kibontakozo polgarsag, valamint a
dzsentrik ellentmondasos vilagat, gondolkodasmaédjat. Ez a liberalizmus semmiben
nem hasonlitott a nyugati vilag szabadelvii szellemiségére. A francia forradalom és a
»Kallayzmus” kdzott annyi az azonossag, mint 1789 nagy tiszteléje, Petdfi Sandor, €s
Horthy feltétlen hive, Tormay Cecilia kozott. Kétségtelen, Kallay elitélte Hitler
nemzetiszocializmusat, de nemcsak antiliberalizmusa miatt, hanem mert vilaguralomra
torekedve fenyegette a Horthy-féle Magyarorszag szabadsagat és fliggetlenségét.
Mussolini sem liberalizmusa miatt irta be nevét az egyetemes torténelembe, mégis
tisztelte az olasz diktatort.

Mint fentebb mar emlitettem, Kéllay Miklos 1942. marcius 9-én foglalta el elddje,
Bardossy Laszlo még ki sem hiilt foteljét. Atallasra akkor csak tavlati tervként gondolt.
Megnyilatkozasaiban igen tapintatosan szolt kulpolitikajarol, inkabb a folytonossagra
helyezve a hangsulyt. Nem akarta a hiitlenségre oly allergias Hitlert maga ellen
uszitani. Kallay elsé retorikajaban a németekkel vald egyiittmiikodés fontossagarol
beszél, szovjetellenes kirohanasaiban a horthyzmus antikommunista szolamait ismétli.
,»A magyar orientacié hiiséget is jelent, hliség a tengelyhatalmak irant, egy Uj
Europaért, ebben valtoztatds nem lehet.” A magyar vezetdk, akik nem rokonszenveztek
Hitlerekkel, nem akartak addig szakitani vellk, amig a megérkezett nyugatiak nem vé-
dik meg 6ket mind a nacizmus, mind a bolsevizmussal szemben. A nyugati ellenségrol
ezért hallgatnak, késobb kallay prioritasai megvaltoznak: ,,minden rendelkezésiinkre
ill6 energiankat a haborinak — a mi habortinknak szolgalatdba kell allitani, mert ben-
niinket nem idegen érdekek visznek ebbe a haboruba, mi elsdsorban és legelsésorban
magyar érdekekért harcolunk”. Megnyilatkozasaban maradando elem a szovjet-
ellenesseg, az angolszaszok kimélése, de — mint latjuk — megvaltozik a haboru céljairdl
szolo fejtegetése. Mar a nemzet onvedelmi haboruit hangsulyozza. A kilfold vegyesen
reagalt Kéllay Miklos kinevezésére. Angliaban és az Egyesult Allamokban felflgyeltek
ra, tekintettel angolbarat bedllitottsagara. Olaszorszagban is rokonszenveztek vele, am
az ugynevezett ,trianoni” utddallamokat nyugtalanitotta az (j miniszterelnok szinre
Iépese, mig Németorszag egyeldre hallgatott. Goebbels (irdsdnak idején meg bizalmas)
magannaplojat idezem: ,,Kallayt, az 0j miniszterelnokot mar régen ismerjik német-
ellenességérdl... Kallay, a miniszterelndk egy cégeéres disznd...” Ez a naplo nem a
nyilvanossagnak szolt. Késobb a nacik mar nem toleraltdk a miniszterelndk kisded
jatékait. Tudnak a nyugatiakkal folytatott targyalasairol, és toébbszor figyelmeztették a
»Semmirdl sem tudd” kormanyzot a hazardirozds veszélyes kovetkezmeényeire. (Az a
fonakhelyzet allt el6, hogy nyugaton egyes napilapok nyiltan cikkeznek Kallay
puhatolozasairdl.) Az olasz példa gyors cselekvésre 6sztondzte a nacikat. Nem sokaig
varatott magara a Margarethe-terv.

Kallay Mikldés a hatalom atvételekor nem volt tllzottan optimista, de hazaja meg-
mentésének némi reményeét latta olyan kapaszkodokban, amelyek hamar illuzioknak
bizonyultak. Hitt az angolszaszok és a Szovjetunid kozotti ellentétek kiélez6désében, a
kozottiik levo vilaghatalmi-ideologiai ellentmondasok okozta — mondhatnék termé-
szetes — elkeriilhetetlen és mielébbi fegyveres konfliktusaban. Fanatikusan varta a
balkani partraszallast, melyet Churchillek (a németek megtevesztésere) még akkor is
hirdettek, amikor Eisenhowerék mar eldontotték, hogy az invazié kérdésében
Normandia elsébbséget ¢élvez. Bizakodott abban, hogy a hatalmas hitleri haderd fel-
morzsolddik az immar négy éve tartdé haboruban, ez pedig a hitleri birodalom @ssze-
omlasat fogja eredményezni. Varakozasait egyre kevésbé igazoltak az események, s ha
mindehhez hozzatessziik Kallay politikai amatdrizmusat, adva van a matematikai ered-
mény: egy fantaszta kudarca. E fenti almodozasok realizdlodasanak hianyat ki kell
egesznenunk még olyan nélkilozhetetlen kivanalmakkal, mint a szovjet hatter (lasd
Romaniat!) és a hazai baloldali erdk aktiv timogatasa. Am Kallay semmit6]l sem félt
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jobban, mint e két elofeltételtdl, mert ezek keresztezték volna alapvetd céljat, az
integer, horthysta Magyarorszag visszaallitasat, illetve megmentését. Kallay viszonya a
hazai baloldalhoz, Bardossy politikdjahoz kepest nem valtozott. Ezt a nagy 1942-es
lebukasok tdmasztjak ala. (Schonherz Zoltan, Rozsa Ferenc meggyilkolasa.)

Kiss¢ eldreszaladva, de a kérdésekkel Osszefiiggésben: Horthyék, legnagyobb
valsaguk kozepette, 1944 szeptemberében megbiztak Lakatos Géza tabornokot, Sztojay
Domét kovetd miniszterelndkét, hogy tamadja meg Romaniat és — hatalytalanitva a
masodik bécsi dontést — foglalja vissza Dél-Erdélyt. Am a ,,gurtnis hadsereg” stlyos
vereséget szenvedett a szovjet-roman erdkt6l. (Ezt Parizsban, 1947-ben nem irtak
Magyarorszag javara.) A feleltlenség, kalandorsag ¢és a katonai-diplomaciai
voluntarizmus a pengeéelen tancolo helyzetben a biztos sikertelenséget hordozta
magaban. A horthysta kormanyok csak akkor szamoltak a Szovjetunioval, mint
kikertlhetetlen targyaloféllel, amikor az angolszaszok kiebrudaltak a magyar kuldot-
teket Olaszorszagbdl, azzal, hogy hazankat a Szovjetunio fogja felszabaditani, nem a
Balkanon partraszalld nyugati hadsereg. (1944. szeptember 20-a: Naday Istvan
tabornok sikertelen kisérlete az olaszhoni Casertaban.) Ezt kdvették az 1944. oktoberi
fegyverszineti targyaldsok Moszkvaban, mely mogott nem allt a kormanyzo 6szinte
kapitulacids szandéka ¢€s az atallas szakszerli elokészitése. Horthy a németek hata mo-
gott nem volt hajlandd kiegyezni az ellenséges féllel, ezért kdzolte velik kilépési
dontését. Ezt kivanta az obsitos tengernagytdl a tradicionalis magyar becsulet. Eggyel
tobb ember, akitél megtudhatta Hitler, mire kesziilnek a ,, Tisza-parti papudk”. A néme-
tek gyorsan bedobtadk a mélyvizbe Szélasi Ferencet, akinek nevéhez flizédik a
nyilaskeresztes rémuralom.

Kissé eldreszaladtam, megsértve a kronologidt, mert vézolni akartam a ,,Kéllay
kettOst”, annak utdéletét és szanalmas sorsat.

A németek jobban szerették volna, ha marad Bardossy Laszl6 vagy Sztéjay Dome
tabornok-nagykévet lenne az Uj kormanyfd, mert megblztak ezek feltétlen Hitler-
hiiségében. Am a Fithrer nem akarta élezni az amugy is megromlott német-magyar
viszonyt, ezért egyelére beletor6dott a helyzet ilyetén alakulasaba. Atmenetlleg tehat
Horthy ¢és Bethlen akarata érvényesiilt. Megjegyzend6: a grof és az tjdonsilt
kormanyf6 baratok voltak, mindketten konzervativok, antihitleristak, antibolsevistak, s
ebben az id6ben az orszag tovabbi magatartasanak kérdésében nézeteik kozeledtek
egymashoz. Amikor Bethlen kilépett a Nemzeti Egység Partjabol, csak Kallay kovette.
A kormanyban kizarolag Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszterben, Banffy Daniel
foldmivelésligyi miniszterben és Ghyczy Jend kilugyminiszterben bizhatott. A tobbiek
németbaratok voltak, mint Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter és Bartha
Karoly honvédelmi miniszter. Kallay az elsé id6szakban nem valtoztatott a kabinet
Osszetételén, mert ezt a németek feltétlentl provokacionak és a haborubdl valo kilépési
torekvése csalhatatlan jelének tekintették volna. Szokas volt abban az id6ben, hogy
Hitler magahoz rendelte a vazallus orszagok Uj miniszterelnokeit, egyrészt a személyes
megismerkedes, céljabol, masrészt azért, hogy tudomésukra hozza vellik szemben
taplalt elvarasait. Kallayval Kivetelt tett: a vezér szamara rokonszenves kormanyfoket
azonnal fogadta, a magyar politikusnak harom honapig kellett varnia, amig Hitler ele
jarulhatott. A késedelmet Hitler nevetséges okokkal magyarazta: azzal, hogy killgy-
minisztere fogorvosi kezelés miatt nem tudott volna részt venni a megbeszéléseken.
Hitler mar eleve bizalmatlan volt Kallay személyét illetben, mert kémein keresztiil
értesult arrél, hogy a magya-r diplomatdk a miniszterelnok megbizasabdl ,.titokban”
puhatoldztak Isztambulban, Stockholmban, Bemben a nyugati hatalmak Magyar-
orszaggal kapcsolatos allaspontjardl. Lisszabonban pedig a lengyel emigrans kormany
katonai attaséjan keresztul Iéptek érintkezésbe az angolszaszokkal. (Kallay Miklésnak
Szent-Gyorgyi Albert Nobel-dijas biokémikushoz fiiz6d6 kapcsolatait legenda-gyants
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kod boritja: Juhasz Gyula torténész szerint a professzor Isztambulban — diplomaciai di-
lettantizmusat bizonyitandé — tévedésbdl az angolszasz megbizottak helyett a néme-
tekkel lépett kapcsolatba. Szent-Gyorgyi elismeri a torokorszagi kuldetést, de tagadja a
komédiaba ill6 kozjatékot. A miniszterelnok visszaemlékezéseiben nem szél a tanar ar
baklovésérol.) Hitler harom nagy kérdésben fogalmazta meg elvardsait Magyar-
orszaggal szemben: 1.) a keleti fronton tartozkoddé magyar hadsereg létszamanak és
felszerelésének erdsitése; 2.) a Németorszagba iranyulo élelmiszerek mennyiségének
novelése. Talan ide kivankozik az a megjegyzés, miszerint e koveteléssel 6sszefliggés-
ben hitelezOi lettiink a hitleri Németorszagnak. 1940 végéig ugyanis 140 millio, 1943
végén mar 1035 milli6 marka (1,5 millidard pengd) lett a Harmadik Birodalom tarto-
zasa. Ezt csak a bankdpréssel tudtuk fedezni. Ennek viszont az lett a kdvetkezménye,
hogy el kellett szenvedniink a vilagtérténelem egyik legnagyobb inflacidjat.

Kéllay Miklés gazdasagpolitikgjaval ezuttal nem foglalkozom, de annyit megje-
gyezhetek, az 6 regnalasa alatt fokozodott — a szovetségi kapcsolat orve alatt —
Magyarorszag német gyarmatositasa. Az ipari és mezogazdasagi termelést mindink&bb
alarendelték a nécik haborus érdekeinek. Amig a német lakossag fejadagjait igyekeztek
szinten tartani, itthon egyre csak csOkkentek az elelmiszeradagok. A gazdasagi
kapcsolatok jellegét mutatja, hogy a német téke behatoldsa a magyar iparba (reptilégép-
gyartas, aluminiumipar, olajipar) fokoz6do mértékben névekedett.

3.) A zsidokérdes megoldasa (Endlosung). Kallay Miklés a Fihrer harmadik
kérésének rendezésére nem mutatott hajlanddsagot. Mint Bethlen Istvan, 6 is mérsékelt
antiszemita volt. A kereszténymagyar ipari, kereskedelmi, pénzigyi és mezégazdasagi
vallalkozdk erdekeinek érvenyesitese okan kész volt bizonyos visszafogott
engedményekre, de elitélte a zsidosag teljes kifosztasat és a genocidiumot is magaban
foglalé radikalis, embertelen hitleri megoldasokat. A magyar kormanyelnok tisztaban
volt azzal, hogy az izraelitak Kiiktatdsa a gazdasagbol valsagba sodorta volna az
orszagot. Ez utobbi kérdéssel kapcsolatos ellenédllasa nem javitotta meg a Hitler és
Kallay kozotti amlgy is rossz viszonyt. A ndci vezetd sohasem mondott le Eurdpa
zsidotalanitasardl. A magyar vezeté a németek feketelistajara kertilt. Taléld volt, de a
vesszofutast késobb nem keriilhette el.

Az olasz kapitulacioval egy idében (1943. szeptember 9-én) titkos megallapodas
szlletett a magyarok és angolok kozott: amikor a nyugatiak a Balkanra erkeznek,
Horthyék feltétel nélkul kapituldlnak. Ez a kikotés elriasztotta Kallayékat, miutan az
egesz atallasi procedurat a fasisztoid rendszer es a ,,torténelmi” Magyarorszag atmen-
tése érdekében vallaltdk. A kormanyzo és miniszterelndke lelkén széarad a kiegyezés
koriili huzavona, mert 6k az idOhuzasra jatszottak, olyan helyzetben, amikor az id6 nem
nekik kedvezett, s6t minden elmulasztott perc az. atallas sikerét kockaztatta. Addig
nem akartdk bejelenteni a targyalasokat, még kevésbé a megegyezést, amig az angol-
szaszok katonai er6i at nem lépték a magyar-jugoszlav hatart. Nem mérték fel, hogy a
romanokkal valo rivalizalasban csak akkor szamithatnak a nyugatiak ,,kegyeire”, ha a
legsiirg6sebben kézzelfoghatd eredményeket tudnak felmutatni. 1944. december 12-én
Cordell Hull amerikai kultgyi allamtitkar kijelentette: ,, Tisztdban kell lenniik azzal,
hogy osztozni fognak annak a szornyl vereségnek kovetkezményeiben, amelyet az
egyesiilt nemzetek a németek szamara el6készitenek.” (Koztudott, keled szomszedunk
1944. augusztus 23-1 atallasukkal megeldzték Horthyékat.) Itt nemcsak arrél volt szo,
hogy lemaradtunk a romanokkal vald ,versenyben”, hanem, hogy Romania nem
egyszerlien kapitulalt, hanem atallt, a szovjet hadsereg oldaldn részt vett hazank
felszabaditasaban és a német fasizmus megsemmisitésében. Horthyék arra sohasem
lettek volna képesek és hajlandok, hogy szovetségeseket cseréljenek, és tevdlegesen a
németek ellen forduljanak. Ezt — igen késon ¢és az utolsok kozott — a debreceni
demokratikus kormany tette meg. Horthy abba a helyzetbe navigélta az orszagot,
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amikor mar csak a szégyenpadra Ulhetett a habord befejezése utdn. Magyarorszag
akkor kerulhetett volna ki némi haszonnal a haborubdl, ha legalabb semleges marad.
Ezt ugyan a németek nem toleraltak volna, és mar 1941-ben megszalljak az orszagot,
de ez nem lehetett volna rosszabb, mint az, ami késobb, 1944. marcius 19-én tortént.
Még akkor is szdmithatott volna a nyugat rokonszenvére, ha az atallas 1944. oktober
15-én kovetkezik be. Mindezt elmulasztottadk, s ezért, barmennyire berzenkedik is a
nemzeti jobboldal, maradtunk Hitler utolsé csatlésai. Ezért nem tartom sem
ildomosnak, sem tudomanyos értékiinek, hogy utdlag vitatjak ,.egyesek” a parizsi
békeszerz6dés igazsagos voltat, jellemzé a Horthy-Kallay vezetés dilettantizmusara,
hogy ez az illuzionista képzelgés csak akkor szlint meg, amikor London és Washington
tudomasara hozta Budapestnek: miutan Magyarorszagot a szovjetek fogjak felsza-
baditani, a hdborabdl vald kilépés kérdésében hozzajuk kell fordulni. Egy vilag omlott
0ssze Kallayban. (Ez a kijozanitd figyelmeztetés késztette vegil is az antikommunista
horthystakat, hogy 1944 oktoberében Moszkvaba kildjék megbizottaikat.) Amig
azonban ez a kikerulhetetlen felismerés eljutott a cselekvésig, honapok teltek el, s a
magyarsagnak ezért az eléggé el nem itélhetd tétovazasért nagy arat kellett fizetnie.
Sokan, a rendszervaltas torténészei koziil — Horthyék becsiiletét védendd — a németek
megszallasanak szikségessége mellett érveltek, remélve, a Margarethe-terv megveédi az
orszagot a bolsevizmus veszélyével szemben. Kéri Kalman, nyugalmazott tabornok,
Antal Jozsef parlamentjének elhunyt, egykori képvisel6je kifejtette meggyozddéset (ez
implicite megfelel a mai magyar polgarsag egy része felfogasanak is), miszerint hazank
szerepét a masodik vilaghabordban pozitivan kell nekink, valamint a nyugatnak
értékelni, hiszen akkor mi az eurdpai civilizacioét és (benne) a kereszténységet
vedelmeztik a barbar bolsevizmussal szemben. Ez esetben koénnyen adddott a
historizal6 parhuzam Hunyadi Janos szereplésével. A kiérdemesult katona csak azt
nem vette figyelembe, hogy minden olyan akcio, mely a hitleri Németorszagnak
kedvezett, az emberiséget fenyegette.

Olaszorszag fegyverletétele utan a nacik napirendre tlizték a Margarethe-terv végre-
hajtasat, mert el akartak kerulni a taljan példa megismétlését. Ezt megsejtve, Bethlen
Istvan 1944. februarjaban javasolta a kilonbéke megkotését Moszkvaval. Kéllay elve-
tette bardtja javaslatat, mert még nem latta elég erdsnek a magyar hadsereget a
németekkel vald szembenallasra. Horthyék, rendszeriik vedelme érdekében, egy intakt
hader6t akartak fenntartani az esetleges belsd forradalmi erdk féken tartdsara. Kallay
még mindig az id6huzasra jatszott, makacsul bizott a balkani partraszallasban, hiszen
ez nemcsak Magyarorszag szamara volt létkérdés — vélte —, hanem egész Eurdpa
megmentéseét latta benne. Nyugat imamalom madjara az sulykolta: miutan a szovjetek
a Balkadn meghdditasara is torekszenek, elkertlhetetlen az angolszaszok megeléz6 dél-
europai hadjarata. Ezt vartak Horthyék megszallottan, mint a Messiast. A
remenykedésnek kezdetben volt némi realitasa, de — mint emlitettem — a latolgatasban
vegul is prioritdst nyert a franciaorszagi (normandiai) terv, hiszen igy hamarabb
keriiltek szembe a németek nyugati erdivel.

Hitlerék biztak abban, hogy a Magyarorszag ellen iranyul6 katonai akcié megold-
hatd béekés maddon is. Nem szamitottak komolyabb ellenallasra. A Margarethe-tervrél
Kéallayéknak mar sejtésik lehetett, hiszen a Burgenlandban tortén6 nagyszabasu kato-
nai felvonulas nem maradhatott titokban. A kormanyzé t6bb német polgari és katonai
vezet6tdl kért magyarazatot, valamennyi megkérdezett megnyugtatta: az akcio csak
rutinfeladatok megoldasat célozza. A kormanyzo6 kilonben sem gondolt komolyan az
ellenallasra, mert ezt megbocsathatatlannak tekintene olyan helyzetben, amikor a
szovjetek kozeledtek Magyarorszag hataraihoz.

1944. marcius 18-ara Hitler magahoz kérette klessheimi rezidenciajaba vazal-
lusanak korméanyzojat. A sziikk magyar elit koreben fontolgattak, hogyan reagaljanak a
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Fuhrer meghivasara. Megoszlottak a velemények: egyesek a ,,szives” vendéglatasrol
sz0l6 (zenet visszautasitasat, masok annak elfogadasat ajanlottak. Féltették Horthy
¢letét a teuton kalandortol, masok egy ésszerli megegyezést vartak a targyalasoktol. A
visszautasitas egyértelmii lett volna az ellendllassal. Kallay és Csatay Lajos ellenezték
a talalkozdt, mert csapdat sejtettek benne. Horthy vegil a talalkoz6 mellett dontott,
remeélve, hogy személyesen kikovetelheti Hitlertdl a magyar csapatok kivonasat a keleti
frontrdl. Valo6jaban az ,,otrantdi hds” gyava volt ahhoz, hogy konfrontaljon a naci vezér
koveteléseivel szemben. A keleti fronton ragadt erbkre a kormanyzonak sziksége volt,
mert kdzeledett a szovjet hadsereg az orszag hataraihoz, és a Karpatok magaslatai nem
maradhattak fedezetlenil. A ,hathatds” védelem megszervezése vegett épitették ki az
ugynevezett Arpad-vonalat, melyet attérhetetlen vedelmi rendszernek hittek. Am a
szovjet tadbornokok nem bibelédtek a sancrendszer attorésével, hanem Romanian
keresztiil, délrdl megkeriilték. Hasonloan, ahogy 1940-ben tetté¢k a németek a Maginot-
vonal esetében. A kormanyfé ezt a kérdést alapvetének tartotta, hogy a szovjet erdket
visszatartsak a magyar hataroktél. A kommunista ,,rém” elharitasa mindenekfelett!
Horthy Miklds a delegacio élén, 1944. marcius 17-én indult Németorszagba, Ghyczy
Jend kulugy-, Csatay Lajos honvédelmi miniszter és Szombathelyi Ferenc, a vezerkar
fonoke tarsasagaban. (Horthyt aggasztotta, hogy pénteki napon kellett dtra kelnitk,
mert a tengerészbabona szerint ez a nap veszjosld volt a tenger utasai szdmara. Ezért
megvartak a péntek éjszakat, amikor a hajé harangja eliitotte az éjfélt. Horthynak meg
kellett szegnie ezt a szokast, ami félelemmel toltdtte el a kemény katonat.) A salzburgi
palyaudvaron Hitler kancellar, Ribbentrop kilugyminiszter és Keitl, a német fegyveres
er6k foparancsnoka fogadta. Feltiint a kormanyzonak, hogy a Fihrer — utolso talalkozé-
sukhoz, képest megoOregedett, hata hajlottabb volt, arca gondterheltebb. Azonnal a
vezér dolgozoszobajaba vonultak, ahol a vendéglatd nekitdmadt vendégének. Hitler be-
panaszolta Horthynal az olasz arulast, és kijelentette: ,,Nem tlirheti, hogy a hata mogott
ismét arulas torténjék. [...] Olyan benyomasokat nyert, hogy Magyarorszag atall az el-
lenséghez.” Horthy szinészkedett, felhaborodottan tiltakozott az arulas véadja ellen:
»Legyen szives vegye tudomasul, Magyarorszag ezeréves torténelme folyaman
sohasem kovetett el arulast. Ha a helyzet és a korilmények fegyversziinet kéresére
kényszeritenének benniinket, akkor el6tte nyiltan és Oszintén a német kormanyt
informalndm.” (Ebben nem kételkedhetiink, hiszen 1944. oktober 15-én, amikor Horthy
a fegyverszineti proklamacio beolvasasara késziilt, elobb err6l a német megbizottat,
Veesenmayert értesitette.) A heves vita végen a Fuhrer kijelentette: ,,Elhataroztam
Magyarorszag katonai megszallasat”. Horthy kirohant a szobabol, Hitler utana futott.
Haromszor ismétlédott meg ez a burleszkbe ill6 jelenet. Baratsagtalanul, kdszonés
nélkdl valtak el egymastol. Horthy valamelyest megnyugodott, amikor a Fuhrer kije-
lentette: amint sikeril a németek szamara megbizhatd kormanyt létrehozni, azonnal
kivonulnak.

A megallapodés lényege az volt, hogy ellenallasra nem kertil sor, Horthy Miklos
tovabbra is az orszdg kormanyzoja marad, 0j kormanyt nevez ki, mely megfelel a
németek varakozasainak, mely folytatja a németek oldalan a haborut, s jogositvanyt kap
arra, hogy az Uj helyzetnek megfeleld belpolitikat valosit meg. ValOjaban nem
kevesebbrdl volt sz6, minthogy Horthyék hallgatolagos beleegyezése mellett totélis
fasizmust épitenek ki Magyarorszagon. A magyar kulénvonat hazaindulasat szandé-
kosan visszatartottak, nyilt terepen keésleltettek (Iégiriado Grtgyével), hogy a németek
bevonulasa Budapestre befejezett tények elé allitsa a kormanyzét. Mire megérkezett a
fovarosba, mar nem volt tényleges ura az orszagnak.

Amig Horthy utolso, személyes vitdjat folytatta Hitlerrel, itthon a vezetdk a fesziilt
varakozas orait ¢€lték. Szombathelyi vezérkari f6nok még az orszag felé tartdé vonatrol
megtaviratozta, hogy a bevonulé s az orszagot megszalld szdvetségesekkel szemben
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semmiféle ellenallast ne tanusitsanak. Ezzel megkdnnyitettek a Kallay-kormany
helyzetét, mert elképzelhetetlen kaoszt okoztak volna, ha akkor kell megszervezniik a
fovaros felé kozeledé németek feltartoztatasat, amikor a kormany tudomasara jutott,
miszerint Hitler meg akarja tamadni Magyarorszagul, ki védi meg akkor a keleti
hatdrokat? Ez a kerdés jobban foglalkoztatta Kallayékat, mint Hitler akcidja. Szami-
tottak arra, immar a németeknek kell feltartoztatni a nyugat felé toré bolsevizmust.
Hitler nem operett haborinak gondolta, amikor kidolgozta a Margarethe-tervet. Az
orszag megszallasahoz igen komoly katonai erdket vonultattak fel: Belgrad feldl
harom, Zagrab feldl két hadosztalyt, Bécs korzetébdl két pancélos hadosztalyt, Krakko
térségébdl egy motorizalt hadosztalyt iranyitottak Magyarorszag felé. Ezek feltartdzta-
tdsa nem konnyl feladat elé allitotta volna a zomében svab szarmazasu, illetve
németbarat tabornokokat, akik eleve megtagadtdk az ellenallast. (Kéallay a fejében
megsziletett ,,hamvaba holt” gondolatokat maga is hamar elvetette.) Lehet-e meg-
tagadni a hazaérulas bélyegét azoktol, akik igy Kkiszolgaltattdk az orszagot a néci
Oriiletnek? (A Dunantilon akadt egy alakulat, mely kisérletet tett az ellenallasra.
Mondanom sem Kkell, nem sok eredmennyel.) A hazatért Horthy azonnal korona-
tanacsot tartott. Ismertette a Klessheimben torténteket, megkdszonte Kallay szolgalatait
és elfogadta lemondasat. Még ket napig kellett varni, amig a koronatanacs meg-
allapodott az aj miniszterelnok személyében, akit a németek aztan tudomasul vettek.
Kallay utodja Sztéjay DoOme tabornok, a Tanacskoztarsasag Vordés Hadseregének
egykori tisztje lett, aki kiskaliber(i, de arra alkalmas ember volt, hogy — pompeji katona
modjara — fenntartdsok nélkil kiszolgélja a nacikat. Ezzel megsziint Kallay Miklos
torténelmi szerepe.

A volt miniszterelnok ezek utan a torok idékbol visszamaradt alagiton at a var-
palotdba menekidilt, itt a torok kovet varta felesegével egyetemben. A kdvetségre
mentek, ahol menedékjogot kaptak.

Az 1ldozott ex-kormanyfé nyolc honapig élvezte a kovet vendégszeretetét. Mint
memoarjaiban irja, megmentdje megosztotta vele a rangjadhoz méltatlan sziik lakast. A
németek hamar tudomast szereztek Kallay buvohelyér6l, ezért vesztegzar ala vették az
épuletet. Lélek az ajton se be, se ki! A kilvilaggal radion, a koveten vagy a kdvetség
valamelyik szemeélyzetén, ki- és becsempészett levelekkel tartotta a kapcsolatot. Nem
sokkal menekiilése utan levelet kapott Winkelmann budapesti SS-parancsnoktdl, akihez
a bellgyi rendészet tartozott, melyben felajanlotta, hogy védelmébe veszi. A tOrok
kovet dva intette attol, hogy segitséget igénybe vegye. Az SS-tabornok javaslatat
Kéllay kdszonettel elharitotta. Az ex-miniszterelndok helyzete a torok kovetségen elfo-
gadhato volt, de minden megvaltozott, amikor német segitséggel Szélasi Ferenc —
nemzetvezetdéi mindségben — keriilt hatalomra (1945. oktober 15-16.). A nacik naponta
ostromoltak a torok kovetséget a volt kormanyfé kiadatasa céljabol. Mindhidba.
Amikor azonban Torokorszag hadat Uzent Németorszagnak, Hitlerék méar nem voltak
tekintettel a diplomaciai eléirasokra. El0szor megismételték ajanlatukat Kallay
védelmiik ald helyezésérél. Amikor azonban Kallay 0jolag visszautasitotta, a németek
radikalisabb lépésekre hataroztak el magukat. November 18-an magukhoz kérették a
torok kovetet és ultimatumot nyujtottak at neki: amennyiben 19-én Kallay 6énként nem
hagyja el az épiiletet, rend6ri beavatkozassal fogjak onnan kiemelni. Ezért az egykori
miniszterelnék — hogy megkimélje a torok kovetet a kellemetlenségektdl —, kiadta
magat Winkelmannak.

Kallayt, immar fogolykeént a Belligyminisztériumba vitték, majd onnan a Margit
koruti foghazba, oda, ahova korabban 0 kiildte a baloldali (jobbara kommunista)
letartOztatottakat. Itt ket hétig tartottdk fogva, ezutan zsufolt tehergépkocsin Sopron-
kéhidara keriilt. Egy nagyobb teremben helyezték el, Kanya Kalméan, egykori horthysta
kiligyminiszter, Toreky Géza, a Kdaria elndke, Szombathelyi Ferenc, a vezérkar
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fonoke, Jungerth-Arnotthy Mihaly, a Sztojay-korméany kualligyminiszter-helyettese,
Hennyei Gusztav, a Lakatos-kormany kultigyminisztere, nagybaczoni Nagy Vilmos,
volt honvédelmi miniszter, Esterhazy Moric grof és Mindszenty Jozsef puspok
tarsasagaban. Innen Mauthausenbe, az egyik leghirhedtebb német koncentracios
tdborba kerlltek. Két honap sem telt el, s maris elindultak egy masik halallagerbe,
Dachauba. Itt talalkozott — tobbek kozott — Leon Blummal, a francia jobboldali szocial-
demokracia egyik hirneves vezérével, valamint Martin Niemdller antifasiszta
evangélikus lelkésszel. Még arra sem volt idejuk, hogy a tdborban megmelegedjenek,
maris indultak tovabb Niederdorfba, ahol felszabadultak. Az amerikaiak majus els6
napjaiban Capri olasz szigetre vitték a tarsasagot. A felszabaditott foglyokkal jol
bantak, de Kallay nehezményezte, hogy Ot, az egykori rabot ¢s miniszterelnOkot
k6zOmbosen kezelték. Azt is észre kellett vennie, hogy minden elézékenységiik elle-
nére fogolynak tekintették, hazajat pedig ellenséges, legy6zott orszagnak. Nyilvan a
gyOztes hatalmak még nem dontotték el, Kallayt, a politikust a legydzottek mely
kategdridjaba kell besorolniuk. Sajat sorsat sem tartotta megnyugtatéan rendezettnek,
de a megrogzott antibolsevistat nyugtalanitotta az is, hogy a masodik vilaghéabora leg-
nagyobb haszonélvezéje a Szovjetunid lesz. A Horthy-rendszer sorsat feéltette a
Szovjetunio kozelségétdl és ,,megszalld” tevékenységétol. Elismerte, hogy a masodik
vilaghadboruért Hitler a felelds, de ebben — vélte — a németek szovetségese volt a
Szovjetunio. Nala Horthy haborus feleléssége fel sem meriilt, bukasabol, a nagy habora
tanulsadgaibol nem tanult. Az egykori kormanyzot, megrogzotten, Magyarorszag leg-
ujabbkori torténelme legnagyobb alakjanak tekintette. Hatralévo életét ezekre a
politikai-ideoldgiai panelekre épitette, ezek szabtdk meg magatartasat, latasmaodjat.
Kallay Miklés amnéziaja sulyosabbnak bizonyult, mint a Bourbonoké.

Kallay Miklés, immar ,szabad” emberként, 1945 tavaszatdl 1953 teléig Olasz-
orszagban élt és emlékiratain dolgozott. Ezt kdvetben New Yorkba koltozott. Az ex-
miniszterelndk kormanyféi minéségében annyira bedolgozta magat a politikaba, hogy
az emigracidban sem foglalkozott méassal. Bekapcsolodott az amerikai (USA) és a
kanadai magyar emigransok életébe: jarta a kontinens orszagait, és ahol magyar
kolonidk voltak, eldadasokat tartott politikai kérdésekrdl, de termékeny volt, mint
koziré is. Szamtalan cikket irt, melyeket kilon kotetben is kiadott. Természetesen
elsésorban a magyar problémak foglalkoztattadk, hazdja kordbbi ¢és aktualis kiil-
valamint belpolitikai torténései, azokat feszegette, boncolgatta, védelmezte, a maga
nézdpontja alapjan. Az amerikai kormany megbizasdbol dél-amerikai korutat tett a
magyarok korében.

Roviddel nyolcvanadik sziiletésnapja el6tt halt meg, 1967. januar 14-én New
Yorkban. Temetésén szdmos amerikai kdzéleti személyiség és magyar emigrans jelent
meg. Varga Béla papai prelatus bucslztatta. 1988 marciusaban atszallitottak RoOmaba,
ahol a Magyar Maltai Lovagrend sirboltjaban helyezték el. KésObb, a rendszervaltas
utan felvetddott hazahozatala is. Személyét a mai elit a horthysta rendszer
megmentésére tett kisérletei miatt nagy becsben tartja.

Kallay Miklos ex-miniszterelnok pragmatikus politikus volt. EIméleti kérdésekkel
ritkan foglalkozott. Erre nem volt elengedhetetleniil sziiksége, mert a teoretikus kérde-
sek irant fogékonyabb baratai, tanacsadoi helyette ezt megtették. Lattuk, tevékenysegi-
ket nem koronazta siker. Ars poeticajanak tartotta a korara alkalmazott ,szegedi
gondolatot”. Olyan sztereotipidkat épitett be egész elméleti szisztémajaba, melyek
ideoldgiai tekintetben az eklektikus horthyzmus konzisztens elemei voltak: a keresz-
tény vallds dogmatikaja, a nacionalizmus, a militarista irredentizmus, a magyarsag
karpat-medencei szupremécidja, az antikommunizmus, a szovjetellenesseg. Politika-
janak ezek voltak a tartopillérei. Mar 6 is hasznalta azt a divatos sz6lamot, miszerint a
hitlerizmus ¢és sztalinizmus egy gyokérbdl fakadoé terrorizmus. Arra még nem volt példa
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a torténelemben — mondta —, hogy ,,két olyan dogmatikus ideoldgia szovetkezzék eés
kooperaljon, mint amilyen a német nemzetiszocializmus és az orosz bolsevizmus, ha
még annyira hasonlitottak is egymashoz. [...] Meggy6zddésem, hogy ez a két vadallati
kegyetlenség nem habozott volna atvenni egymas rendszerét.” Kallay Miklos — nem
léevén teoretikus vénaja — nem vette azt a faradsagot, hogy szociologiai-politologusi
kutatobmunkat végezzen tézisei alatamasztdsara. Nem tanulményozta azokat a
tarsadalmi okokat, melyek szilték a fasizmust, bolsevizmust, nem vizsgélta e jelen-
ségek osztalyalapjait, historiai céljait. Csupan — mell6zve a tudomanyos modszereket —
fellletes, gyakorlati célokat szolgalé megallapitasokat tett, formalis elemeket hason-
litott Ossze és azonositott, propagandisztikus szandékokkal. Sok eredetiséget nem
lelhetlink fel kinyilatkoztatasaiban.

Ami Magyarorszag részvételét illeti a masodik vilaghaboruban, szépit és nacio-
nalista-nemzeti — mint lattuk — egyuttal egyetemes célokkal leplezi fasiszta-imperialista
jellegli habortjukat. Itt lehetdsége van historizalni, mert arr6l akarja a magyarsagot és a
nyugatot meggydzni, hogy a honvédség az eurdpai és keresztény kultarat 6vta meg a
nemzetiszocializmus, valamint a bolsevizmus barbarizmusaval szemben — mint tették
azt legjobbjaink a kdzepkorban, nemegyszer. Ugyanakkor felmenti Horthyt a habords
felelosség alol. Arrol nem szol, hogy Horthy eréltette a németeknél a habortba torténd
belépést, amikor tudoméasara jutott, hogy a Barbarossa-tervben Hitler nem szamolt
Magyarorszag azonnali részvételével. Féltette Erdély és a még vissza nem csatolt egy-
kori ,,magyar” teriiletek jovObeni sorsat. A kormanyzé ugyanis tisztaban volt azzal,
hogy amennyiben ezt a haborit a németek nyerik meg, Erdély vagy annak nagyobb
része azé lesz, aki a hitlerizmus gyézelme érdekében nagyobb anyagi és emberi dldoza-
tot hozott. A haboru kitdrésekor még nem gondoltak arra, hogy a németek esetleg
alulmaradhatnak. Ne feledjik, amikor Hitler megtamadta a Szovjetuniot, Eurépa nagy
része felett horogkeresztes zaszlo lobogott. Még élt a vallasos tisztelet a német had-
sereg irant. Moszkvanak, majd Sztalingradnak kellett jonnie ahhoz, hogy Kallay hangot
valtoztasson: ,,Nem az én kis hazdm inditotta meg ezt a habordt. Nem is volt
szamottevd résztvevdje. A haboru alatt a személyes szabadsagnak, a humanitasnak kis
szigete volt a naci tengerben.” A mondat nem egyszeriien valdtlansdg, de azt a
tisztességtelen szandékot is tartalmazza, miszerint mi mindig betartottuk a genfi
egyezmény passzusait. Hallgat arrdl, hogy a hazénknak nevezett kis szigeten milyen
kegyetlen mddon Gldozték a nyomorasag, a habora sulyos kdvetkezményei ellen
tiltakoz6 baloldalt. Antifasiszta és habordellenes nemzeti 6sszefogas helyett
valtozatlanul alkalmaztak az 1921/1ll-as gyilkos térvényt. A miniszterelnok nem
dicsekszik azokkal a borzalmas haborus biinokkel sem, melyeket Horthyék elkovettek
Ujvidéken és a megszallt Ukrajnaban. Ezek elhallgatasa nagymértékben rontja a
magyar media és a miniszterelnok szavahihet6ségét, politikusemberi hitelét. Kallay
semmit sem tanult Trianonbol. Ha burkoltabban is, de nem enged a Karpat-
medencében mindenaron érvényesitendé magyar szupremaciabol, az integer, torténelmi
Magyarorszag anakronisztikus, irredlis, nagyhatalmi ideajabol. Mint fejtegeti: a
széthull6 Monarchia utddallamainak nem volt nemzeti 6nallosaguk es torténelmik,
mint nekiink. ,Meg kell ©&riznink Magyarorszag onallésagat, fliggetlensegét,
szabadsagat.” A zsidokérdesben ellene van az Endlésungnak (népirtas), ,.annyit
kovetellink toliikk (marmint az izraelitaktél — H. S.), ami nem mond ellent a hagyo-
manyos humanizmusnak”. Csakis gazdasagi szankciokra hajland6 — féleg a foldbirtok-
politika terén. Kallay, ha nem is a teljes magyar zsidosagot, de annak elitjét — mint az
uralkodd osztaly részét — befogadta. Miniszterelndksége idején a német presszio miatt
beszédeiben tengelybarat, antikommunista, antiszemita kitételeket hasznalt.

Kéllay Miklost sokan idealizaljak. A jobbkdzép és a konzervativ nemzeti oldal —
Kiugrasi kisérletei miatt — méltanytalanul a progresszio soraiba emeli, pedig szanalmas,
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tigyetlen és sikertelen eréfeszitései a haborubdl valo kilépes céljabol, nem egy demok-
ratikus (akar polgari alapu is) rendszer megteremtéset, hanem a fennallo negyed-
szazados fasisztoid ellenforradalmi rezsim megmentését, s6t konszolidalasat szolgalta.
O — mutatis mutandis — baratjanak ¢s peldakepenek, Bethlen Istvannak, a Horthy-
rendszer egykori stabilizatoranak utjat kivanta jarni, annak tehetsége nelkil. Am nem-
csak dilettantizmusa jatszott szerepet abban, hogy eljatszotta a lehetoségeket. A nagy-
birtok-nagytéke embere volt, aki kényesen iligyelt arra, hogy ne hazardirozza el urai
pénzét, hanem olyan egyezségre lépjen az ellenséggel, mellyel kielégitheti baratait.
Mivel az eréviszonyok s a haboru kilatasai nem neki kedveztek, olyan alkut mar nem
kothetett, amivel kimentheti az orszagot a blinds oldalnak kijard kdvetkezményekbol.
Miutan a szovjet hadsereg hamarabb érkezett a magyar hatarokhoz, mint a nyugat erdi,
Szovjetunioval kellett volna mielébb felvennie a kapcsolatot, s ezzel parhuzamosan a
magyar honvédséget a németek ellen forditani. Egy magyar katonai ellenallas a szovjet
hadsereg pozicioit erbsitette volna meg, kdvetkezésképpen a német oldalt gyengitette
volna, s ez azt is jelenthette, hogy szamunkra a habori hamarabb ér véget. Az sem
lehetetlen, hogy a szovjet er6k gyorsabb el6rehaladdsa a nyilaskeresztesek regnalasatol
kiméli meg az orszagot. Ez a korlilmény sok szdzezer ember életét és az anyagi javak
kimondhatatlan értéket menthette volna meg. A Voros Hadsereg mar olyan kodzel volt
hazank hataraihoz, hogy a varhatd6 német er6folényt Hitler nem sokaig tudta volna
kamatoztatni. Parizsban ezért egy piros pontot adoméanyoztak volna Magyarorszagnak.
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a gydzteseknek kijar6 ovacioval fogadnak
benniinket, de valamelyest csokkenthettik volna haboras biineinket. Ennélfogva
Magyarorszag imazsa nem sullyed olyan mélypontra, s minden bizonnyal a trianoni
szankciok teriileti kovetkezményei is enyhébbek lettek volna. Ma divat az elit korében
sirankozni Trianon és Parizs miatt, s ,.ellenségeinket” okolni minden gyaszos kovet-
kezményért, pedig az elhalasztott lehet6ségek miatt kellene buslakodni. Es a
kihasznélatlanul hagyott esélyek miatt nem a nyugatot, nem a Szovjetuniét kellene
elmarasztalnunk, hanem 6nmagunkat. Ha mar egyszer oly szerencsetlentl 1éptink be a
haboraba, legaldbb a kilépést kellett volna szerencsésebben megoldani. Mint tette ezt a
magyar arisztokratikus elit allal annyira lenézett Romania. Horthy és Kallay beteges
népgyiildlete, félelme a kiilsé és belsé baloldali iranyzatoktdl megbénitotta a
dontéshozokat. Nagy balszerencsénk, hogy ugyanaz az elit, mely félt a néptdl, a
legkiméletlenebb terrorral kototte giizsba annak képviseldit, a veészhelyzetben sem volt
hajland6 egyitittmitkodésre a kozos ellenséggel szemben. Ezzel Kallayék véglegessé
tették sajat vereséglket. lde vezetett osztalyonzésik, osztalygyiiloletiik, melyeken a
legkritikusabb helyzetben sem tudtak feltilemelkedni.

Kallaynak nincs helye a magyar h0sok és hazafiak panteonjaban.

Szabolcsi Miksa

(1857-1915)

Talan nem tdlozunk, ha azt Allitjuk, hogy Szabolcsi Miksa koranak egyik
legtehetségesebb és legtermékenyebb publicistaja volt. irdi hagyatékat a szerényebbek
50, a nagyvonalUbbak 100 kotetre becsiilik. Harmincharom esztendés zsurnalisztikai
palyaja soran 20 nagyobb munkéat — jorészt utirajzot —, s mintegy 3000 révidebb-
hosszabb cikket, értekezést irt. Mindezt feltarni, szelektalni, érdeme szerint elbiralni és
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koncepcidjat summazni az irodalomtorténet dolga, s 6szintén valljuk be: restanciaja is.
(Meltanytalansagnak tartjuk, hogy nevérdl lexikonjaink emlitést sem tesznek.) E rovid
tanulmany keretében elsé izben kiséreljiik meg a rendkiviil produktiv életmii néhany
mozzanatanak elemzéset. Hangsulyozni kivanjuk: nem torekszink teljesseégre, mert erre
csak egy vaskosabb biogréafia lesz képes, mely az ir6 komplex, sokoldall, bar azonos
cél felé igyekvO tevékenységét Osszegezné. Ezuttal ,.csupan” arra vallalkozhatunk,
hogy publicisztikajanak, gyakorlati kizdelmeinek politikai jellegii vonatkozasait
deritsuk fel és tarjuk a mai nemzedék elé, kiindulva abbol a meggy6z6désbol, misze-
rint Szabolcsi Miksa ez irdnyl munkassaga — ellentmondéasaival és problémaival egyiitt
is — része a magyar progresszionak. Resze, hiszen az antiszemitizmus ellen, a zsidosag
tényleges egyenjogusitasaért és asszimilalodasaert folytatott megalkuvas nélkili bator
harcaival nem Kkis szerepet jatszott az orszagban ¢él6 izraelitAk magyar nemzeti
tudatanak fejlesztésében.

Jeles publicistank, a sajatosan bonyolult hazai viszonyok sziilotte. Tetteit megérteni
és magyarazni csakis e specialis és igen szovevényes helyzet alapjan lehet.

Szabolcsi, eredeti nevén Weinstein Miksa, 1857. augusztus 17-én sziletett, a
Szabolcs-megyei Nyirtdran. Apja, Weinstein Lipot, egyszerii gazdalkodd volt, aki
hajnaltol napestig turta a foldet, hogy népes csaladjat eltarthassa. A jambor anya hamar
elégett a gyakori sziilések és a 1¢élekold robot kovetkeztében. Miksat, 12 gyermek kozul
a legkisebb fiut, rabbinak szantdk, mert kornyezeteben igen koran feltiint
intelligenciajaval, s mert egy vallasos, szegeny falusi ifju szaméara a papi hivatas akkor
a legszebb perspektivanak igérkezett. Miksa hazafias koncepcidja csaladi hagyo-
manyokban gydkerezett: az apa 1848-ban Onként jelentkezett a szabolcsi drseregbe.
Hitte, hogy a szabadsagharc gy6zelme esetén a zsidosag is felemelkedhetik a teljes
jog magyar allampolgarok soraiba. Am nem csak a reményt, de a csalodast is
atplantalta utodaiba.

A gyermek alig 6téves, maris a tarai chéder tanuléja. Ebben az alsofoku felekezeti
iskoldban — mely el6készitéje volt a jesivanak — kotott tanterv nélkiil gyomoszoltek az
éretlen, de fogékony fejekbe Mdzes 6t konyvének tanitasait. Kilencévesen a kemecsei
jesivaba kerdlt. Itt hosszu éveken at sulykoltak belé a zsido vallas ,,0rok” és ,,abszolut”
torvényeit, a talmudot, valamint egyéb teoldgiai tudnivalokat. Kemecsét elhagyva
Ujfehér-t6, Ermihalyfalva, Puspokladany és Vac iskolait latogatta lankadatlan
szorgalommal, s ez i1d6 alatt jelentds talmud-ismeretekre tett szert. 18 éves kordig
¢hez6, orszagjard ,vandorapostol”, majd zsebében Kayserling, kora hirneves
rabbijanak ajanlo soraival, elébb Wahrmann Mornal, késébb Horn Edééknél, illetve
Fried Lajoseknal volt hazitanito. A rendkivul nyughatatlan, temperamentumos ifji nem
elégedett meg a jesivak altal nytjtott sziik, jorészt a hebraisztika teriiletére korlatozodo
ismeretekkel, hanem a modern vilagi tudomanyokban is &llandéan képezte magat,
midaltal széles latokorre és miiveltségre tett szert. A gazdag zsid6 csaladoknal eltoltott
évek nagy hatassal voltak a fiatalember fejlodésének iranyéra: vallasossadgan tul e
polgari liberalis befolyasok determinaltak politikai arculatanak alakulasat.

Gyermekkoranak els6 évtizede a kiegyezés elbtti idOszakra esett, amikor az ezerszer
elatkozott ferenjozsefi onkényuralom a magyarnal és az orszag teriiletén ¢l6 nemze-
tiségeknél mar csak a zsidot nyomta el kiméletlenebbiil. Az anyatejjel szivta magaba az
évezredek oOta uldozottek kisebbsegi komplexusat, a megalazottsag keserérzesét.
Szamara csak az 6si vallds nyujtott reményt, vigasztalast és menekvést. A kiegyezés
utdn megsziletett az izraelitakat egyenjogusito, ugynevezett 1867. XVII. térvénycikk.

Az emancipacio osztatlan 6romet okozott az érdekeltek kdrében, de hamarosan
tapasztalniuk kellett, hogy a hosszu szazadok soran megkovesedett, s szinte testamen-
tumkeént o6roklédd vallasi, valamint faji elditéletek minduntalan keresztezték az 1d6
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diktalta felsobb rendelkezéseket. A zsido ,,zsid0” maradt, szamkivetett, masodrendi
polgér, s jollehet a gazdasagi életben érvényesilhetett a maga tehetsége és tokéje
szerint — létjogosultsagaért naponta kellett megklzdenie. A dualizmusban, ahol a
politikai vezet6 szerep a tobbsegében antiszemita nagybirtokossag kezében volt, ahol a
kdzigazgatas helyi funkcidit a zsidofalé dzsentri monopolizalta és privilegizalta — ott
nem is lehetett masként. Kiderllt: a torténelmileg kialakult érzelmeket csak egy
nagyobb tavlat képes megvaltoztatni, Kkivaltképp akkor, ha a retrograd iranyzatok
feluilrdl kapnak 0sztonzést.

Weinstein Miksa vandorlasai soran Gton-utfélen belelitk6zott e megalazo, emberi
voltat sértd, onérzetét megesufold ellendllasba. Mésokat ez elkeserithetett, belsé emig-
racioba, ,,lelki gettoba” kergethetett, de 6t nem. Ebben az idében és helyzetben hataroz-
ta el, hogy életét a zsidosag felszabaditasa lgyének szenteli. Kezdetben Ugy latszott,
teljesiti apja akaratat és rabbi lesz. Azt remélte, ilyen mindségben is betdltheti
hivatasat. 1877-ben beiratkozott az éppen akkor alakult Rabbiképzd Intézetbe, de
kitartasabol csak egy szemeszterre futotta. Az 6rok vandorlashoz szokott ifju szdmara
sziiknek bizonyultak az iskolapadok, bar dr. Neumann Ede fényes jovot josolt a
tehetseges jeloltnek. Weinstein ismét vandorolt, ismerkedett az orszag zsidésagaval,
osszekottetésbe 1épett gazdag €s befolyasos emberekkel. Latokore egyre boviilt. Hamar
rajott arra, hogy f6 fegyvere nem a sz6, hanem a toll. Elszegédott a Debreceni
Ellenérhdz. Cikkei meg nagyon magukon viselték a probalkozas jegyeit, am
dinamizmusuk, logikdjuk sejtetni engedték az igeretes tollforgatot. Az antiszemita
agitacio orszagszerte fokozodott, s ez az izzd atmoszféra érlelte Weinsteint harcos
publicistava.

A dualizmus egész periddusaban az 1882-1883-as tiszaeszlari vérvad soran érte el
cstcspontjat a magyarorszagi zsidoellenes kampany. Ez a tragikus per hatarkot jelen-
tett Weinstein Miksa életében: felfelé iveld palyéja voltaképpen ekkor kezdddott. Neve
méltan valt ismertté vilagszerte. E rosszindulatu kézépkori rdgalommal szemben
folytatott harca hozta felszinre a benne rejlé hatalmas szenvedélyeket és energiakat,
melyeket a babona leleplezésenek, valamint artalmatlanna tételének szolgalataba
allitott. A ,,szenzacié” kirobbanadsanak hallatara sietve hagyta el Debrecent — ezt az
esemeénytelen, dermedt parasztvarost —, hogy kdzvetlen kozelségbdl kiizdhessen a faji
elditéletek veszélyes megnyilvanulasai ellen. Kettds funkciodt latott el: nyomozott €s
tudositott. Az utdbbit megbizasbol, az els6t maganszorgalombol tette. Egy megszallott
szivossagaval, fanatizmusaval, faradhatatlansdgaval és batorsagaval kutatott a vad
allitasait cafold ellenérvek utdn. Magannyomozdi mindségében rovidesen a védelem
egyik kulcsemberévé valt. E téren szerzett érdemei nem kisebbek E6tvos Karolyénal,
jollehet kevésbé latvanyosak, hiszen 6 mindig a hattérben maradt. Az altala prezentalt
anyag nélkilozhetetlen volt az. Ugyvédi kozosség szamara. Bogdanyi Mor, az
Egyenléség szerkesztéje és tulajdonosa felismerte Weinsteinben a tehetséges
publicistat, ezért megbizta 6t a lap olvasdinak rendszeres tajékoztatasaval. A helyi
kOzigazgatas tulkapasai miatt irt éles hangu cikkei arra kesztették Mezei Erné
képvisel6t, hogy a fbispanok, jarasbirok, jegyzok, csendbiztosok érdekében
interpellaciot nydjtson be Pauler Tivadar igazsagiigy-miniszternek: miért nem indit
sajtopert az Egyenliség ellen? Pauler igéretet tett az (igy Kivizsgalasara — ennél tobb
azonban nem tortént. Weinstein irdsai nagy feltiinést keltettek, olyannyira, hogy
nemcsak az Egyenléség, de a Pester Lloyd, valamint a Freie Presse is atvette szines,
harcos — a puszta tenykdzlésen mindig talmutatd — hiradasait. Sét: az eurdpai sajtd
nagy része, ugyancsak az 0 tudositdsai alapjan informalta olvasoéit az eseményekrol.
Ebben az id6ében vette fel a Szabolcsi nevet. Legnagyobb bravirja az Ggynevezett
hullausztatds meséjének kibogozasa volt. Meglatogatta szeklencei otthondban az
ideiglenesen szabadlabra helyezett Herskd Davidot — aki a vad szerint sommas fizetség
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ellenében elvallalta egy idegen ndi tetem letsztatasat a Tiszdn, a nyomozas
felrevezetése ceéljabol s ravette arra, hogy a hatosag képviseldje elott diktalja
jegyzOkonyvbe hamis vallomdasa 1étrejottének felettébb gyanus koriilményeit. (Hreskot
fizikai kényszer alkalmazasaval vettéek ra hirhedt ,beismerésének” megtételére.) A
tutajos kezdetben hallani sem akart err6l, mert Bary vizsgalobird — fecsegése esetén —,
,Orok bortonnel” fenyegette meg, de Szabolcsinak sikeriilt meggy6znie a nyilatkozat
fontossagardl és sziikségességérél. A jegyzokonyv a késObbiek soran, hatékony
fegyvernek bizonyult a védelem kezében. Az 6 kezdemenyezésére keresték fel a perbe-
fogottak hozzatartoz6i Pauler Tivadart, hogy megsiirgessék a targyalas idOpontjanak
kitiizését. E taldlkozas alkalmaval Ujsagirdink még a nagyhatalmu igazsaglgy-
miniszterrel is vitaba szallt, amikor az nem vonta kétségbe a feudalis milidbe
kivankozo6 vérvad valosziniiségét.

Szabolcsi jelenléte es tevékenysége egyre kinosabb lett Baryék szaméra. Ezért
~ismeretlen” tettesek — alvilagi szisztémak alapjan — késsel stlyosan megsebesitették.
Am nem sikerlt elhallgattatni: tdbbhetes korhazi apolas utan felépilt, s harcat ott foly-
tatta, ahol a merénylet el6tt abbahagyta. A fenti gengszterhistoria igazolja, hogy Baryék
a maguk modjan kelléen értékelték Szabolcsi buzgdlkodasat. A vizsgdldbird
hatrahagyott emlékirataiban a per eltussolasa spiritus rektoranak nevezte, s azt allitotta:
Eotvos Otletei tulajdonképpen a zsidd Ujsagirdtol szarmaztak. Ha van is ebben nemi
tllzas, annyi bizonyos, a merész és szemfliles magannyomozd-tudositd szerepe ebben
az id6ében jelent6sebb volt, mint amennyire ez E6tvos Karoly Nagy per cimi konyvébdl
kidertil. Szabolcsi — a vad szandékait kontrakarirozo tevékenységének fontossagat csak
megerdsiti az a tény, hogy a vizsgalobird még letartoztatasanak gondolataval is
foglalkozott, de tervét nem merte keresztiilvinni. S ha a védelem végiil gy6zelemmel,
vagyis a felment6 itélet kikiizdésével zarta a birdsagi processzust — ez nem Kis részben
Szabolcsi Miksa eredményes munkalkodasanak volt koszénheto.

Szerény cikklink nem tekintheti feladatdnak az Egyenléség cimii lap torténetének
megirasat. Ha azonban Szabolcsi Miksa tevékenységérdl szolunk, nem hallgathatunk az
ujsagrol, melyet évtizedeken &t szerkesztett, s melynek hasabjain keresztll fejtette Ki
gondolatait, politikai koncepcidjat.

A lap 1882. november 5-én jelent meg elsé izben Bogdanyi Mor, az antiszemitava
lett Flggetlenség egykori munkatarsanak iranyitasa mellett. Célja volt stabil
kdzvéleményt és széles forumot teremteni a tiszaeszlari rdgalomhadjarattal, valamint az
azt Kisérd orszagos hecckampannyal szemben. Az 0jsag csaknem teljes terjedelemben a
vérvaddal foglalkozott s azonnal elszirkilt, elvesztette funkcidjat, mihelyt a
vildgszenzaciova dagadt Ugy lezarult. Mar-mar tartani kellett attol, hogy - idény-
jellegéhez illéen — kimulik, amikor Szabolcsi Miksa vette partfogasaba. 1884-1886-ban
szerkeszt6i, 1886-t6l tulajdonosszerkesztdi mindségben allt az Egyenldség élén. A
vezetésben bekdvetkezett valtozas és személyesére a lap reneszanszat jelentette, hiszen
ezt megel6zdleg az eredeti 3000 eléfizetobol mindossze 93 tartott ki. ,,A lap halva volt,
csak még eltemetve nem” — mondotta Szabolcsi, midén vallalkozott az Egyenléség
feltimasztasanak merész feladatdra. A publicista kiilsd szovetségeseket keresett
maganak, akik batoritottak és erkdlcsileg tdmogattak torekveseit. Ebbéli szandékaban
nyilt levelet irt E6tvos Karolynak, egykori tiszaeszlari harcostarsa mik s afeldl faggatta,
mi a véleménye lépésérdl? Eotvos ezt az eseményt Oszinte orommel tidvozolte €s
ajanlotta: az Ujsag kiizdjon azért, hogy a hazai zsidésag maradjon hii mind vallasahoz,
mind magyarsagahoz. Ez a tanacs — mint latni fogjuk — pontosan megfelelt Szabolcsi
Miksa elgondolasainak is.

Meglepben gyorsan szaporodott az olvasok és eldfizetOk szama, jelezvén a lap
népszertiségének Ujra¢ledését. Mindez azért kovetkezhetett be, mert az Egyen/dség a
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hazai zsidopolgarsag és kispolgarsag tarsadalmi, valamint kulturalis igényeinek, torek-
veseinek szdszoloja lett.

A lap 1898. oktober 23-t6] mar kifejezetten politikai jellegli kérdésekkel is foglal-
kozott, miutan — az akkor fennallé magyar sajtotorvény kévetelményeinek megfeleléen
— Szabolcsi letétbe helyezte az elbirt 10 000 forintos kauciot.

Az Egyenldség zsidOcentrikus tjsag volt, mely elsésorban, sét: nyugodtan
allithatjuk, kizarélag az izraelitdk sorsproblémait feszegette a polgari liberalizmus
aspektusabdl. Harcos hangnemet t6tt meg, ha az antiszemitizmus ellen kiizdott, de a
mindenkori kabinettel szemben a fenntartas nélkili lojalitas allaspontjara helyezkedett.
Tette ezt egyreszt azért, mert a magyar izraelitdk helyzetének megjavitasat nem
valamiféle tomegmozgalomtol, hanem csakis a korméanyzat kegyétol varta, s a
tényleges egyenjogusagot a ,,szabadelvii” miniszterek, politikusok iranti hiiség napon-
kénti hangoztatdsaval kivanta kiérdemelni, masrészt azért, mert a dolgozok szocialis
elégedetlenségével s a zsidoellenes iranyzatok fenyeget6zéseivel szemben, az allam-
hatalomtol remélt kellé védelmet.

Az Ujsdg harcba szallt a klerikalizmus antiszemita hangulatkeltésével. Ugyanez
okbdl elitelte a keresztényszocializmust is, ha mar a két ,,munkasmozgalomrol” (ke-
resztényszocialista valamint marxista-szocialista) esett sz0, ink&bb a szociadldemok-
ratizmussal ,,rokonszenvezett”, mint olyannal, mely a felekezeti egyenl6ség zaszlo-
hordozbja. Polgari lap Iévén természetesen elmarasztalta a marxizmus antikapitaliz-
musat. Egyik cikkében Fleischmemn Sandor az aldbbiakat irta: ,,A politikai életben két
sz€ls6ség van, a klérus és a szocialdemokrécia.” Ez a kétfrontos harc pontosan
megfelelt a zsidd polgarsag politikai-gazdasagi érdekeinek. Belatjuk, nem volt konnyt
feladat egyszerre megbirkozni a felsék antiszemitizmusaval ¢€s az alsok anti-
kapitalizmusaval. Ilyen hadallasokbodl aligha lehetett igazi szovetségesekre szert tenni a
dualista Magyarorszagon.

Az Egyenléség magyar nyelvli és érzelmii zsidd irodalmat teremtett, apolta a
magyar nyelvet, a magyar ¢és zsido kulturalis hagyomanyokat. Szabolcsi Miksa el6-
szeretettel, szakmai féltékenység nélkiil karolta fel a tehetséges irdkat, koltéket, s
alkotasaik szaméara mindig biztositott helyet a lap hasabjain, feltéve, ha azok kialltak
igényes kritikdjanak prébajat. E lapnal kezdte meg irodalmi palyafutasat Makai Emil,
Kébor Tamas, Palagyi Lajos, Ignotus (Veigelsberg) Hugd. Az Ujsagban sok iras latott
napvilagot Kiss Jozsef, Gabor Andor, Szép Ernd, EOGtvos Karoly, Acsady Ignéc,
Mikszath Kalméan, Vazsonyi Vilmos tollabol. Szabolcsi Miksanak csaknem minden
szdmban jelent meg egy-egy cikke, nem ritkan tobb is. Hosszabb I¢legzetii utirajzait
(Olasz zsidok kozott, Német zsidok kozott, Utazas a Szentfoldon stb.) eldszor lapjaban
tette kozz€, s azok csak késébb nyertek konyvalakot, ha egyaltalan eljutottak odaig. E
kulturalis misszion tal nagy érdeme volt az Egyenléségnek, hogy élére allt az izraelitak
egyenjogusagaert és asszimilalodasaért folytatott tobb évtizedes, de nem eredménytelen
kiizdelemnek. (Csupan zarojelben s a lap torténetének folytonossaga kedvéért
jegyezziik meg: a szerkeszt6tulajdonos haléla utan fia, Lajos vette at az Gjsag vezetéset,
aki a megvéaltozott politikai szituacidban is igyekezett apja nyomdokaiban
megmaradni.)

Szabolcsi Miksa koncepcidjaban a magyarra valas torekvése parosult a polgari
liberalizmus sajatosan zsidokozpontl valfajaval. Noha szegény sorsu sziilokt6l szarma-
zott, neveltetése, kornyezetének hatasa, valamint valldsossaga megakadalyozta abban,
hogy radikalis iranyzatok felé tajékozddjon. Elgondolasai, melyek nem voltak ugyan
mentesek az ellentmondasoktol es illuzioktol, de melyek végsé soron a magyar
tarsadalom talajan, osztalya sziikségleteibdl nottek ki — eszmeileg sok rokon vonast
mutatnak a Lessing-Mendelssohn féle iranyzattal. (Asszimilalodas, liberalizmus, vallasi
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tirelem, humanizmus stb.) Annak a gazdagodni vagyé zsiddsagnak lett képviseldje,
mely a feliilr6] megalkotott szabadelvii reformok utjan kivanta politikai és 6konomiai
pozicidit megszilarditani.

Még zsenge a magyar ipari kapitalizmus. Ovatosan meghlzodik a ,,szabadelvii”
kormanyok arnyékaban. Inkabb megelégszik a szerény allami tdmogatassal, semmint,
hogy nyiltan harcba szalljon a félfeudalis renddel, s a nagybirtokos hatalmassagokkal.
(Ha szembeszegiilne a nemességgel, kire tdmaszkodna? Arra a népre talan, melytdl
legaldbb annyira fél, mint a magyar térténelmi osztaly?) Szabolcsi ezt a kormany,
illetve korméanypart felé tandsitott kritikdban bizalmat igy fogalmazta meg: a zsiddsag
zome a kormanyparttal tart, mert neki koszonheté a haladas, jolét, erdbiztonsag. Ha
mas iranyzat kerllne hatalomra, ellenzékbe vonulna. A jeles publicista ezuttal aldozatul
elégségesnek mutatkozott ahhoz, hogy a korszak vezetd politikusai az & szemében a
liberalizmus bajnokainak tlinhessenek lel. Koztudomast, Tisza Kalman még
eszkozokkel fojtotta el a haladd megmozduldsokat. E — mindenki altal ismert
korilmeény ellenére az Egyenléség 6t ,nagy”, ,bolcs”, ,zsenialis” allamferfinak
tekintette, akinek miniszterelnoksége alatt a nemzet boldog és hatalmas volt. Hamar
megtudjuk azonban, miért e lelkesedés Tisza szemelye irdnt: megeértést tanusitott a zsi-
dokkal szemben és megakadalyozta a tiszaeszlari vérvad nyoman keletkezett
pogromhangulat kitorését. Nyilvanvald eltilzasa ez a ,,generalis” szerepének. O
ugyanis a per tartamara geszti birtokara vonult vissza, s semmit nem tett a vadlottak
mellett — igaz ellenik sem. Az sem titok, hogy Bdnffy Dezsé szolnokdobokai ,,basa”
éppoly drasztikus kormanyzasi modszereket alkalmazott, mint példaképe, Tisza. Az
Egyenléség azonban vezércikkben méltatta Banffy ,szabadelviiségét”. Khuen-
Hédervary kormanyaval, majd Tisza Istvannal kapcsolatban (,,akinek neveltetése
garantalja liberalis politikajat”) ugyanezeket a dics6itd kommentéarokat olvashatjuk
Szabolcsi Miksa lapjanak hasébjain.

A szabadelviiség megnyilatkozasaként 1idvozolt mindent, ami nem antiszemita,
vagy klerikalis. A ,reakcid” nala erdsen leszlikiilt az izraelitdkkal szembeni gyiilolet
fogalomkdrére, kovetkezésképpen senki nem volt reakcios (barmennyire haladas- és
népellenes légyen is), aki elismerte hazai és kulfoldi hittestvéreinek élethez valo jogat.
A zsidosagot osztatlan, egyseges totalitasnak tekintette, melyet a kdzos térténelmi mult,
vallas és sors kohézigja tartott 6ssze. Figyelmen kiviul hagyta tehat az izraelitdk ko-
rében — a kapitalizalodas sziikségszerli velejardjaként — lejatszodo tarsadalmi differen-
cialodast és osztalytagozdodast. Mindebbdl logikusan kovetkezik, hogy tagadta az
osztalyharcelméletet (és gyakorlatot), de kulondsképpen annak érvényeét az izraelitak
kozotti kapcsolatokra vonatkozoan. Csupan az antiszemitak es filoszemitdk harcéat
helyeselte, s szdmara itt huzddtak a haladasmaradéas frontvonalai.

A zsido polgarsag f6 torekvése a vagyonszerzés, egzisztenciajanak megalapozasa, s
a minél surlédasmentesebb asszimilacié volt. Elégedettnek, sét halasnak mutatkozott a
formalis egyenjogusagért. Elfogadta a nemesség vezetd szerepét, amennyiben az az 6
érdekeit is képviselte. Ez a mindinkabb magyarrd valdé réteg magaéva tette a
konzervativ sovinizmust, a Duna-menti magyar uralom koncepcidjat, s azt 6sszeegyez-
tetni igyekezett liberalis felfogasaval. A nemzetiségieket s0jtdé hatranyos megkilon-
boztetésekre korantsem reagalt olyan erzékenyen, mint az antiszemitizmusra. So6t: e
kérdés megitélésében nem latunk eltérest a hivatalos allaspont, valamint a szabadelvii
burzsoazia nézete kozoétt. A polgarosodd zsidosdg szamara ugyanis a magyar szupre-
méacia érveényesitése éppugy a szlovak-horvat-roman territoriumok korlatlan
kizsakmanyolasi lehet6ségét jelentette, mint a fold- és pénzehes nagybirtokossagnak.
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Ettol a felfelé simuld polgarsagtél nemhogy forradalmisadgot, de még kisebb atiitd
erejii radikalizmust sem lehetett elvarni. Az apré elényok kicsikarasa, reformok,
kompromisszumok altal biztositott lassti elOrehaladas tokéletesen megfelelt ,,vér-
meérsekletének”.

A szazad végere — mire Magyarorszagon is kialakult az imperializmus — a polgari
szabadelviiség alaposan elerétlenedett. Kifulladt, miel6tt torténelmi funkcidjat betolt-
hette volna. Az id6k folyaman csaknem teljesen azonosult a kor uralkodo6 ideolOgia-
javal, az egyre féktelenebbé valo nacionalizmussal, de a kronikus antiszemitizmus, a
Klerikalizmus, az agrariusok antikapitalizmusa, feudalis csokevények visszah(zo
hatasa, a vezetd arisztokracidhoz felzarkozé financoligarchia mindenhatosaga, majd a
fasizmus halovany reakciojaként a késObbiek soran is meg6rzott magabdl valamit
(\VVazsonyi, Szabolcsi Lajos, Rassay stb.).

Jollehet, Szabolcsi Miksa ugyancsak befolyasa ala kerult a dualista rendszer
hegemon aramlatainak — még akkor is hii maradt szabadelvii eszményeihez, amikor
azok gyakorlatilag mar illuziokka valtak. Végzetes tévedése, hogy er6sebbnek hitte a
magyar polgarsagot, mint amilyen val6jaban volt, s erre a tarsadalmi légvarra épitette
liberalis koncepcidjat. O a polgarsag izraelita (€s csak izraelita) szarmazast osztaga egy
részének, s nem — mint Vazsonyi — a szabadelviiség fel¢ hajldé rétegek egészének
egykor szdszoldja. Az is kétségtelen, hogy Szabolcsi Miksanak sohasem voltak kifeje-
zetten politikai ambicidi. Publicista alkat ¢ izig-vérig, aki tollaval kiizd hitsorsai emberi
jogaiért, s nem partvezér, tribiin vagy parlamenti képviselé. Ennélfogva, mig Vazsonyi
a szazad végén demokrata (valojaban liberalis) programmal orszagos politikussa notte
Ki magat, az Egyenléség szerkeszttulajdonosa megmaradt a provincidlis felekezeti es
vallasi érdekek védelmezdjének. Az antiszemitizmus allandosulasa adta meg tevékeny-
ségenek létjogosultsdgat. Szabolcsi esetében a liberalizmust tehat sziikebben kell
értelmezni, mint Vazsonyinal. Publicistanknal 1 ez inkabb az izraelitak helyzetét érintd,
azt szlntelendl javitani akard reformpolitikdjanak maodszerére, ezzel kapcsolatban az
alkotmanyossag és térvényesség tiszteletben tartadsara utal, s nem az egész tarsadalmi
életet athatd, egyetemes liberalizalasra. Természetesen Vazsonyinal is fennall az
alkotmanyossag es torvényesség fetisizalasa, de az 6 torekvései politikusabbak és
frontalisabbak voltak.

Szabolcsi¢k tobb évtizedes kiizdelmének egyik legjelentésebb sikere a zsido vallés
recepcidjanak kivivasa. Az a mozgalom, melyet ennek érdekében inditottak, részét
képezte a magyarsdgba valo beolvadas folyamatadnak. Az izraelitdknak 1867-ben
tortént egyenjogusitasa a felekezet polgarait érintette, de nem magéat a felekezetet. A
zsido vallas a recepcid szankciondlasaig csak megtiirt volt. A kdzépkorbol visszama-
radt negativ megkulonboztetések kétségessé tették az emancipacio hitelét is. Mindez
sértette a gazdasagi helyzetében egyre er6s6dé zsidosag onérzetét, érdekeit, s nehezi-
tette az asszimilaciot. Az Egyenléségbdl idéziink: ,,Recepciot akarunk, hogy ezzel is
dokumentalhassuk magyarsagunkat.” Szabolcsi és Vazsonyi jol latta tehat: az a harc,
melyet meginditottak, nem pusztan felekezeti, hanem politikai jellegli. Ebbol az
aspektusbol kell megitélniink magat a recepciot €és nem elsésorban vallasi szempontbol.
A mozgalmat Szabolcsi eés Vazsonyi kezdemenyezte az Egyenléség hasébjain. Az
izraelita vallas bevett felekezeteként torténd kezelése és elismerése egyik adossaga volt
a felemasan végrehajtott polgari atalakulasnak, kivivasa tehat a liberalis reformok
egyikének tekinthet6. A recepciot mar 1869-ben — ket évvel az emancipacio utan —
kovetelte a zsidd kongresszus, de e torekvesnek akkor még vajmi keves realitasa
lehetett, hiszen a protestdnsoknak is harcolniuk kellett felekezeteik jogaiért. A
nyolcvanak evekben a helyzet e tekintetben nemiképp megvaltozott. A zsid6 vallas volt
ugyanis az egyetlen, melyet a kormanyzat még nem recepialt. Am abban az idSben a
kdzvélemény a tiszaeszlari vérvad hatésa alatt allt, s ilyen atmoszféraban e tervek eleve
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bukasra voltak karhoztatva.

A kilencvenes évek elején egyre jobban érzddott a dualizmus valsaga. A zsido
polgarsag a Tisza Kalman bukasat kiséré belsé ziirzavart a maga javara igyekezett
kamatoztatni. Szapary, hogy erésitse a kormany megingott tekintélyét és elterelje a
figyelmet a nagy bels6é fesziiltséget okozd nemzeti és szocialis bajokrol, elotérbe
allitotta az egyhéazpolitikai kérdest. Ennek aktualitast adott a protestansok elégedet-
lensége a katolikus egyhaz mindenhatdséga, s ezzel dsszefiiggésben az egyhazpolitikali
viszonyok elmaradott, feudalis jellege miatt. Ugyanakkor kiiszobon alltak az orszag-
gylilési valasztasok is. Ezt az alkalmat hasznalta ki Szabol csi és Vazsonyi a zsido
recepcid kivivasara. Létrehoztak a vezérbizottsagot, melynek tagjai kozott talaljuk
Szabolcsi Miksa és Vazsonyi Vilmos mellett Acsady Ignacot, Marczali Henriket,
Wahrmann Moért. E6tvos Karoly lelkesen tamogatta a kibontakozo mozgalmat, mert 6
ezt az 1848-as eszmék megvalositasa szerves részének tekintette. A mozgalom sajto-
hadjarattal indult 1889-ben. Az Egyenldségben els6sorban Vézsonyi és Szabolcsi
tollabol megjelend cikkek eszmeileg készitették el és tamasztottdk ala a recepcionak
csaknem tiz esztendeig vajudd kampanyat. Szapary, aki a belpolitikai bonyodalmak
hinarjaban vergddott, végiil nem zarkozhatott el a gazdasagilag egyre jelentGsebbé és
erdsebbé valo zsidd polgarsag kovetelése eldl, s kénytelen volt a recepciora vonatkozo
memorandumot megfontolas targyava tenni. Ennélfogva a zsidd vallas elismerésének
kérdése fliggvénye lett annak a nagy egyhazpolitikai harcnak, mely a polgari
anyakonyvezeés, a vallasok szabad gyakorlata, a felekezetek egyenjogusaga és a polgari
hazassag torvénybe iktatasat tizte ki céljaul. Idokdzben Szapary megbukott, ezert
utddja, Wekerle Sandor nydjtotta be 1893. aprilis 26-an a torvenyjavaslatot. Az
orszaggyiilés — harom katolikus pap ellenszavazata mellett — elfogadta, de a férendihaz
— ahol nagyobb volt a klérus befolydsa — csak harmadszori targyalas utan, immar
Banffy miniszterelnoksége idején, 1895. majus 15-én hagyta jova. Mivel az Egyenléség
felszdlitotta a zsidosagot, hogy csak azokra a képviselokre szavazzon, akik tamogatjak
a recepciot, a honatyéak sorra tettek hitet az izraelita felekezet elismerése mellett.

E liberalis torvények kétségtelendl halado alkotasok voltak, hiszen az allam és egy-
haz szétvalasztasa hosszu, udvos folyamatanak kezdeti Iépéseit jelentették, az egéesz-
ségtelen kozépkori szellemet &rasztd diszkriminaciokat szamolta fel — legaldbbis de
jure —, biztositva a demokratikus polgarjogok egyikét, a lelkiismereti szabadsagot.
Ugyanakkor a kormany is célt ért, mert sikertilt némiképp megbontania az ellenzeki
eroket, s igy a kozjogi vitdk hattérbe szoritasdval a dualizmus korhadt rendszere
atmenetileg drra lett a valsagon. E liberalis reform sulyos ellentmondast leplezett: a
nemzeti érzést akarta elaltatni az egyhazpolitikai térvények szentesitésével. A haladas
¢s nemzet ilyetén szembeallitasa kés6bb megbosszulta magat.

Szabolcsi Miksa az elért eredményeket kiindulopontnak tekintette Gjabb enged-
mények kivivasara. Ehhez azonban a zsidosagnak is komoly lépéseket kellett tennie az
asszimilacio teren.

Az uralkod6 nemzetbe val6 beolvadas volt publicistank politikai koncepcidjanak és
harcanak kozponti kerdése. Miként fia, Lajos ezt megfogalmazta: ,,A hazai zsidosag
magyarra nevelése, ez kiizdelmes életének sarkcsillaga...” O az izraelitdk Gsszessegét
nem rassznak, nem is egységes etnikumnak, hanem felekezetnek tekintette. Mint
vallotta: Bar Kohba 6ta megsziint a zsidé nemzet, ezért nem is lehet kiilon nemzeti
Ontudata sem. Felszdlitotta hitsorsosainak kozdsségét, hogy valjon érzelmeiben és kul-
tirajaban magyarra.

Szabolcsi Miksanak igazat kell adnunk, amikor kora egyes faktoraival ellentétben,
az izraelitakat — kiknek beolvadasa a 19. szazad masodik felében mar igen elbre-
haladott stadiumban volt, kovetkezésképpen régen elveszitették sajatos népi jegyeik
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nagy részét —, nem etnikumként, hanem felekezetként kezelte. Ez a korszerti szemlélet
megteremtette asszimilaciora iranyuld tevékenységének ideoldgiai alapjait. Lehet-e
akadalya a beolvadasnak az a koértulmény, hogy a buzgd zsidé azt az 6testamentumot
koveti, mely nem magyar torténelmi és kulturalis talajban gyodkeredzik? Vajon a
keresztények Ujtestamentuma magyar torténelmi, illetve kulturalis talajban gyoke-
redzik? Csak az elmaradott tarsadalmi viszonyokat tiikrozte az a suly és szerep, amit
akkor nalunk a vallas kapott a beolvadas folyamataban és problematikajaban. Csak az
orszag polgarosodasanak gyengeségét bizonyitotta az tény, hogy a hivatalos korok,
valamint a kozszellem (izraelita és keresztény) a vallast nem az egyén lelkiismereti
ugyének, hanem allami tgynek tekintette. Ez esetben a beolvadasnak tipikusan kozép-
europai modelljével allunk szemben, hiszen Ausztridban és Németorszagban a kérdés
hasonloképpen vetddott fel. A fejlettebb nyugati demokracidkban természetesen az
asszimilacionak nem voltak a vallasi meggy6zodést érint6 feltételei és konzekvenciai.

Szabolcsi Miksa tehat a zsidosag kategorizalasaban is szemben allt az antiszemi-
tizmus taboraval, jelesen Vaszary Kolos hercegprimassal, aki az izraelitakat bioldgial,
illetve etnikai szemszogbdl itélte meg. A fOpap szerint a ,,zsid0” és ,,magyar” fogalma
Osszefeérhetetlen, s ez eleve lehetetlenné teszi az asszimilaciot.

Kétségtelen, a lakossag 4%-at képez0 zsidosag egy részének beolvadasa a kivantnal
lassabban haladt elére. Ennek objektiv és szubjektiv okai voltak: a polgdrosodas,
kapitalizalodas torz, késéi volta, {itemének elégtelensége, az erds feudalis maradvanyok
hatasa, az azonosulast olykor-olykor tagadhatatlanul keresztez6 tomeges bevandorlas a
pogrom sujtotta Oroszorszagbdl, a klérus mindenhatosaga, a hol burkoltan, hol nyiltan
fellépd antiszemitizmus stb. A zsiddsag nagy része asszimilalédni kivant. Magyar-
orszagot hazajanak, s nem atmeneti szallastertletének tekintette. Ez spontan folyamat
is volt, mely sziikségszerlien kisérte a kapitalizalodast, a nemzetté valast. Am az is
nyilvanvald, hogy a disszimilacids tendencidkat erdsité zsidoellenesség az izraelitak
egyes kategoriait az elkuloniles defenziv sancai mogée kergette. A gazdasagi élet
objektiv térvényeinek a nemzetté valas folyamatara gyakorolt hatdsa azonban utat tort
maganak a sok keresztezd tényezOn at, s végsd soron az asszimilaciot segitette eld.
Ennek a beolvadas felé mutatd iranyzatnak volt tudati jelentkezése Szabolcsi Miksa és
tarsainak publicisztikai-ideologiai tevekenysege. Az Egyenldséghben olvashatjuk: ,,Mi
nem magyar zsidok, hanem zsid6 magyarok vagyunk”. Ebben a tomor
megnyilatkozasban és hitvallasban benne siirlisodott Szabolcsiék minden torekveése:
magyarra lenni fenntartasok nélkiil, de egyben megodrizni és 4polni az Osok izraelita
hitét. E cél érdekében keétfrontos harcot folytatott: le kellett kizdeni egyrészt az
asszimilacio ,.kiils6” ellenzdit, az antiszemitakat, mindenekel6tt a klérus tevékenységét,
masrészt a ,,belsd” ellenzéket, a bigott ortodoxiat, mely mereven ragaszkodott a zsidok
specifikus népiségehez, a szeparatizmushoz, a magyarsagétol €lesen eliitd szokasokhoz,
hagyomanyokhoz és kultirahoz. Mindkét esetben szemben talalta magat a megkdve-
sedett eloitéletekkel, a realitasokkal nem szamolo fanatizmussal.

A neologok, valamint ortodoxok kozotti harc tehat nemcsak a szertartds formait,
modozatait, vagy a felekezet szervezeti vonatkozasait érintette, hanem azokon keresztil
az asszimilacio és disszimilacid kérdéseit is. Amig az ortodoxok egy tapodtat sem
akartak engedni az évezredes életmodbdl és vallasi gyakorlatbol, Szabolcsi kiizdott a
magyar nyelvil felekezeti iskolahalozat kiszélesitéséért, s szorgalmazta a magyar
nyelvii templomi prédikacié bevezetését, illetve altalanossa tételét. Ezzel 6sszefuggés-
ben kovetelte, hogy rabbi csak olyan ember lehessen, aki tokéletesen elsajatitotta a
magyar nyelvet. A beolvadast eldsegitd érzelmi motivumok kidomboritasan tal nagy
sulyt helyezett a formalitasokra is. A millennium évében példaul kampanyt inditott a
névmagyarositas érdekében. Ennek hatdsara haromezren valtoztattak meg meég Il.
Jozseftdl szarmazo német neviiket. Az asszimilacios egészséges torekvésének azonban
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voltak negativ mellékzéngéi is. A hazai zsidosag tobbsége — nemzeti dntudatossagat
hangoztatva és dokumentalva — beleesett a kor egyre regresszivebbé vald naciona-
lizmusaba. Igazolnia kellett izraelita mivolta mellett magyarsagat is, s akkor az szami-
tott igazan hazafinak, aki a harsany sovinizmus allaspontjara helyezkedett. Masfajta
magyarsag hangoztatdsa a ,,hazatlan” szocidldemokratizmussal valé rokonszenvezeés
vadjat vonhatta volna maga utan, ami sehogy sem egyezett a mindenkori kormanyzat
iranti  hiiséggel. Ne feledjiik, a recepci0S mozgalom egybeesett a szentistvani
birodalom fennallasanak ezredik évforduldjaval, amikor is a nagyhatalmi gég rendkivil
felfokozott modon jutott kifejezésre. Mas szellemben nyilatkozni, érezni annyit
jelentett, mint szembehelyezkedni az uralkodd osztaly altal sugalmazott és megkovetelt
»hazafisdggal”, s ebben az esetben az egyenjoglsdg tdmogatasat, jovahagyasat a
kormanyzattél aligha lehetett elvarni. Ennélfogva a Szabolcsi Miksaék részérél
képviselt polgéari liberalizmus egyre inkabb azonosult a kor dominalé politikai és
ideologiai eszmearamlataval. Az asszimilacio folyamata ugyanis nemcsak azzal jart,
hogy a hazai zsidd burzsoazia elfogadta, atvette az uralkoddé nemzet nyelvét, kultdrajat,
szokasait és hagyomanyait, hanem azzal is (és nem utolsésorban), hogy magaéva tette a
nemzet uralkodé ideologiai-politikai tudatformait. Mert valdjaban a gazdagodni vagyo
zsido polgarsdg nem a néphez, hanem az urakhoz kivant idomulni, eletmaédjaban, gon-
dolkodasaban egyarant. (A dolgoz6 zsiddsag nagy részének asszimilacidja a népi
tOmegek felé orientadlodott. E kérdés taglalasa azonban meghaladja jelen cikkiink
mondandojat.) Mindezzel természetesen nem azt akarjuk allitani, hogy Szabolcsiék
magyarsaga 6szintéden alakoskodas, taktikai p6z lett volna. Semmi okunk nem lehet
asszimilaciora vald torekvesik becsiletessegében kételkedni. A beolvadas mddja,
iranya a satnya, jollehet, egyre er6s6do — a dolgozé tomegekkel szemben a kormanyzat
védbszarnyai ala menekiild, a politikai és moralis elismerést a kormanyzattol varo —
polgarsag sajatos fejlédésének objektiv kovetkezménye volt. (Ugyanakkor — mint
emlitettik — nem szabad figyelmen kivil hagyni azt az igen lényeges kortlményt,
miszerint a nagyhatalmi sovinizmus olyan gazdasagi szandekokat fejezett ki, melyek
tokéletesen megfeleltek a zsido polgarsag érdekeinek és célkitiizéseinek is.)

Ezért nem csodalkozhatunk, ha az elsé vilaghaboru idészakaban Szabolcsi Miksa
publicisztikaja politikailag és ideoldgiailag tamogatta a kormanyok hadi er6feszitéseit.
Az angol liberalisok példaja is bizonyitja, hogy a szabadelviiség nem jar feltétlendl
egyutt a pacifizmussal, vagy még kevésbé az antimilitarizmussal. Az EgyenlGség a
»,honvédo” korusnak éppugy tagja lett, mint barmely mas lap: ,,A zsidosag egybeolvadt
szivvel-l1élekkel nemzetlinkkel... Versenyre szallunk a szent féldért... Ott a helyetek a
tobbi katonak kozott...” A haborut hasznosnak, sziikségszeriinek fogta fel, melynek
egyetlen célja vedelmezni az emberiséget, a civilizaciot a carizmus barbarsagaval
szemben. Ismerds szavak ezek! Igaz, az 6 szembenalldsa a carizmussal mas t6bol
fakadt, mint a kozponti hatalmak uraié. Szabolcsi Il. Miklosban — a magyar toke
balkani expanzidjanak ellenzdjén tal — az antiszemita pogromok szervezdjét is latta.
Bizott abban, hogy a cari Oroszorszag katonai veresége az elavult despotizmus
felszdmolasat és egy liberalis rendszer felllkerekedéset vonja maga utan, mely véget
vet az orosz zsidésag Uldoztetésének is.

Nagy kérdés volt abban az idében: fenn lehet-e tartani a magyar nemzeti és zsido
vallasi 6ntudat egységét? A magyarra valas nem jelenti-e a zsiddsagtol valé sziikseg-
szerli eltavolodast? A magyar kultara elfogadasa nem egyértelmii-e a vallason alapulo
zsido kultdra megtagadasaval? Ezek a kérdések nem a szocializmus viszonyai kozoétt, a
befejezett asszimilacio periodusaban okoznak probléméat, hanem az imperializmus
korszakaban, amikor a feliilrol szitott osztaly-, nemzeti-nemzetiségi ¢és vallasi ellen-
tétek kozepette ment végbe a zsiddsag beolvadasa. Kétségtelen, Szabolcsi az egyensuly
fenntartasara torekedett, de latnunk kell, hogy ez az igen bonyolult folyamat —
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publicistank szandékai ellenére — az izraelitak nem jelentéktelen hanyadanal egyutt jart
a kikeresztelkedések, a vegyes hazassagok jelenségével. Szabolcsi ezzel természetesen
nem értett egyet, hiszen a zsido vallas érintetlensége mellett képzelte el hitsorsosainak
magyarsagba torténd beolvadasat. Az asszimilaci6 mérve azonban olyan objektiv hata-
sok fliggvénye volt, melyet 6 tobbé ellenstilyozni nem tudott. Fikcidnak bizonyult Ggy
azonosulni az uralkodd nemzettel, hogy a zsiddsag, mint totalitas, ,,sértetlen” maradjon.
A magyar gazdasagi, politikai és kulturalis élet kdzegében évszazadok vagy évtizedek
ota tevékenykedd izraelitdk egy részénél az asszimilacio a zsidd vallastol valo
eltdvolodas, masoknal a felekezethez valé ragaszkodas forméjaban jatszddott le. A
magyarsaghoz tartozast voltaképpen nem e harmadrendii, alaki kérdések dontotték el. A
zsido Uzletemberek tomegei a haszon ndvelése vagy biztositdsa végett, sokan az
uldoztetés elkeriilése vagy a karrier biztositasa érdekében tértek at valamely keresztény
vallasra, de ettél egyaltalan nem lettek magyarabbak, mint azok, akik megmaradtak
Oseik hiténél. A Szabolcsi Miksa koncepcidjanak megfeleld kettdsség, vagyis a
magyarsag ¢és a vallasi ontudat egyidejii igenlése, hosszu ideig a jellemzo és a zsidosag
derékhadat érint6 valtozat maradt. Ez az allapot cseppet sem csorbitotta az izraeliték je-
lentds részének patriotizmusat.

Jeles publicistank - elgondolasaival 0sszhangban - nemcsak az ,abszolut”
an meglatogatta Bécsben Herzl Tivadart, a cionizmus atyjat és teoretikusat. A k6zottuk
lezajlott vita tokeletes fényt derit Szabolcsinak ez iranyu felfogasara. A parbeszed
kommentar nélkuli tolméacsolasa felment bennuinket a keérdes részletezése alol.

Szabolcsi Miksa: A nemzetiségi probléma sok belpolitikai bonyodalom forrasa, hiba
lenne ezt Ujabbal tetézni. A cionizmus kritériuma a zsidosdgnak nemzetkéent vald
kezelése. Mi vallast és nem nemzetet latunk a zsiddsagban.

Herzl Tivadar: Ahol a zsidét lenézik, ott nem lehet magyar.
Szabolcsi Miksa: 4 zsidok nalunk dszintén magyarok.

Herzl Tivadar: Nem forszirozom Magyarorszagon a zsidd nemzetisegi eszmét, de az
antiszemitizmus karjainkba fogja taszitani a magyar zsidokat is.

Szabolcsi Miksa: Lehet, hogy Magyarorszagon dilhongeni fog az antiszemitizmus,
de ez magyar mivoltunkban nem rendithet meg benntinket.

A fenti hitvallas ellenére a haza zsidosag egy — kisebbik — részében tagadhatatlan,
tért hoditott a cionizmus. Szabolcsi Miksa komoly és tiszteletremeltd harcot folytatott
ellenuk, pontosabban: értlik. Ha elfogadjuk a cionizmust — mondotta —, érvet adunk az
antiszemitadk kezebe, mert onként jelentjik ki magunkat idegeneknek. E mozgalom
hatdsatol is elsésorban az asszimilacio sikerét féltette. Ugyanakkor tamogatta Zangwill
territériumat, mely Anglia vagy az Egyesiilt Allamok fennhatdsaga alatt a szamuizott,
otthontalan — jorészt orosz és roman — zsidok szadmara nyujtott volna ,,menedéket”.

Szabolcsi Miksa az Ugynevezett Somplék-igyben vivta meg egyik utolsé nagy
csatajat. A Zemplén megyei Nagykodvesden 1910 juliusdban szarnyra kelt egy Gjabb
vervad-mese. Sompiak Borcsa 12 éves parasztleanyka — akinek beszamithatatlansaga
faluszerte kdzismert volt —, hogy elkerilje csavargasanak varhaté kovetkezmeényeit, egy
rémtorténetet adott eld sziileinek: Buxbaum kocsmarosnél (akinél apja szolgalt), egy
ismeretlen zsidd felhurcolta a padlasra, de sikertlt elmenekilnie. Somplakné azonnal
jelentette az esetet a csenddrségen. A kivizsgdlas nem jart eredménnyel, hiszen kiagyalt
torténetrdl volt sz6, s a nyomozok ezt az elsé ellentmondasokbol hamarosan belattak.
llyen értelmii jegyzOkonyvet kiildtek feletteseiknek, mialtal a hatésagok az Ugyet
lezartnak tekintették. Am Dienes Adorjan katolikus plébanos és Galamb Janos
kantortanitd, a Néppart helyi propagandistai sehogy sem akartak belenyugodni az eset

23



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

ilyetén alakuldsaba. Galamb levelet irt az Alkotmany cimi klerikalis lapnak, melyben
»leleplezte” Buxbaumek iizelmeit. A Néppart lapja kapva-kapott a lehetdségen, s nagy
cikkben tarta orszag-vilag elé a kis bodrogkozi faluban ,torténteket”. A Kklérus egy
Ujabb tiszaeszlari hecckampanyra késziilt, de Szabolcsi Miksa — mihelyt értesilt a ké-
szilé merényletrél — leutazott Nagykdvesdre, s magannyomozoként fényt deritett az
ligy politikai hatterére. Ezt kovetden az Egyenléség hasabjain tamadta meg, s tette
lehetetlenné a ragalom értelmi szerzoit.

Eletének utols6 napjaiban nemcsak a halallal viaskodott, de Huber Lip6t teolégussal
is, aki az Egyhazi Kozlony cimi lapban ,,tudomanyos” érvekkel ,,bizonygatta”, hogy a
vervad nem kozépkori babona, hanem a zsidd szentkdnyvek altal sugalmazott realitas.
Elhatalmasodo betegsége ellenére a régi szenvedéllyel és dinamizmussal szallt szembe
a hittuddssal, aki végil is kénytelen volt meghatralni. Az Egyhazi Kozlony ,,félre-
értesre” hivatkozva beszintette Huber cikksorozatanak kozlését, s kijelentette: sem-
miféle kdzosséget az irdval nem vallalt.

1915 juniusdban a balatonfiiredi szivszanatoriumba keriilt. Néhany nappal késObb,
1915. janius 27-én meghalt, 58 esztendot €It minddssze, s ebbdl csaknem negyvenet
kemény csatarozasok kozepette. Visszatekintve e néhany évtizedre, bizvast mondhat-
juk: kizdelme nem volt hidbaval6. Ha kora kortilményeihez valamint osztalya
lehetdseégeihez mérjiik életmlivét — nem tagadhatjuk meg téle az utokor tiszteletét.

Ro6zsa Richard

(1904-1943)

Kdzveélemenylnk, kivaltképp a mai nemzedék, a ,,R0zsa” nevet Ferenccel asszocidlja, s
legtobbszor nem is tudja, vagy legaldbbis megfeledkezik arrél, hogy batyja, Richard,
ugyancsak egyik kiemelked6 egyénisége volt a magyar kommunista mozgalomnak.

Rozsa Richard 1904. jalius 12-én sziiletett Budapesten. Ertelmiségi csalad sarja,
akit egy vajudd, kegyetlen korszak ébresztett kommunista dntudatra. Az apa, R6zsa
Ernd, vasuti mérndk volt, halado, polgari gondolkozasii humanista, &m messzemenden
toleralta a harom testvér forradalmi szellemi politikai fejlodését.

Rézsa Emé nyolc esztendeig a MAV zagréabi kirendeltségén dolgozott, ennélfogva
Richard a horvat févarosban kezdte meg kozépiskolai tanulményait. A habora utolso
évei ezek, amikor az Osztrak-Magyar Monarchia mar agonizalt.

Az események gyorsan kovették egymast: Kitort az 1918-as polgari demokratikus
forradalom, 6sszeomlott a dualizmuson alapulé Monarchia. A csalad 1919-ben, a
Tanacskoztarsasag kikialtasa utan tért vissza Magyarorszagra. Az apa megbizast kapott
a Somogy megyei ut- és vasutvonalak kibovitésének munkalataira. Ezert ROzsaék
bekoltoztek a Pallavicini kastély egyik, szamukra kiutalt, teremnek is beillé szobajaba.
Itt az Orgrof egykori mosddsi uradalmaban ismerkedtek meg a gyermekek a kastély t6-
szomszédsagaban laké mezb6gazdasagi munkasokkal. Ez a kapcsolat nagy hatast
gyakorolt Richard fejlddésére: testkozelbdl latta a munkasemberek kizdelmeit,
gondjait, 6romeit.

A Tanacskoztarsasag leverése utan bekovetkezett gyOkeres politikai es tarsadalmi
valtozas szembe6tlé az érzékeny fiatalember szamara. A fehérterror kegyetlen dramaja
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orokre bevésodott emlékezetébe.

Nem osztalyhelyzete, hanem fejlett igazsageérzete allitotta szembe az ellenforra-
dalommal. Még diak volt, hatodikos gimnazista, amikor megvivta elsé nagy csatajat: a
francia forradalom kérdéseben vitdba keveredett tanaraival. A bosszu nem varatott
magara sokaig: a mindig jol tanuld fit elbukott térténelembdl, németbdl, és kizartak az
iskolabdl. Richard nem nyugodott bele a Berzsenyi gimnazium mindenhatd igazga-
tojanak dontésébe. Folyamodvannyal fordult Pintér Jend tankeriileti féigazgatohoz,
hogy engedélyezze maganuton val6 tovabbtanulasat, illetve kdzépiskolai tanulmanyai-
nak befejezését. Elnyerte az illetékesek hozzajarulasat, hogy a VII. és VIII. osztalyt
magantanuldként elvégezhesse. A dokumentumok tanusaga szerint Richard 1924. jalius
7-i datummal érettségi bizonyitvanyt kapott. Kozben — haroméves stidium utan —
1923. szeptember 3-an befejezte a Felsé Ipariskola vegyészeti tagozatat. Vegyészi
munkdja mellett 1924-t61 1927-ig a Zenemiivészeti fOiskolan fuvoldzni tanult. Itt
zeneszerzésre Kadosa Pal, zeneelméletre Molnar Antal és fuvolara Doémotor Lajos
tanitotta. A csalad anyagi helyzete, dontéen azonban Richardnak a munkéasmozga-
lomba vald bekapcsolodasa nem tette lehet6vé a fOiskola befejezését. Molnar Antal
tanar 1926. julius 23-i kelettel az aldbbi igazolast allitotta ki szaméra: ,,Alulirott
igazolom, hogy Rdézsa Richard ur, végzett kémikus, nalam a szolfege, 6sszhangzattan,
modulaci6 ¢és formatan (melléktanszak) targyakat elvégezte, s 6t, mint komoly
uriembert ajanlhatom e targyak tanitasara oly helyen, hol ily célra végzett zeneszerz6
nem all rendelkezésre.” Mindazonaltal Richardbol sohasem lett hivatasos zenész, sorsa
masként alakult. Erdeklédése a zenemiivészet irant azonban mindvégig megmaradt.
Tagja lett az Orszagos Magyar Zenész Szovetségnek. Egy idoben ,,elhagyvan a sziil6i
hézat” — mozikban zongoran kisérte a némafilmeket. Zeneszeretetére és szemléletére
jellemzd, hogy Bartok és Kodaly hatasara hetekig jarta a Bilikkot s népdalokat gytijtott.

E fentiek alapjan azonban senki se higgye, hogy RoOzsa Richard a V|Iag zajatol
félrevonulo ,,széplélek™ lett volna. Erdeklédése nem korlatozodott csupan a zenére.
Epplly szenvedélyesen foglalkozott az irodalommal, nyelvekkel, filozofiaval, politi-
kaval és a természettudomanyokkal.

1924-ben jart Németorszagban, Csehszlovakidban és Ausztriaban. Nyitott szemmel
nézett korll s tapasztalatai mély benyomasokat hagytak benne. Az életszinvonalban, a
gazdasagi fejlodésben rejld szintkiilonbségeken kivil a polgari demokratikus orszagok
szabadabb légkore is nagy hatast gyakorolt a politikai kérdések irant rendkivil
fogékony fiatalemberre. Még gimnazista volt, amikor ismerkedni kezdett a marxista
klasszikusok irdsaival, ezért a nagy ellentétek tarsadalompolitikai hatterére is felfigyelt.
Richard fejlédésének iranyara hatott barati kore 1is: elsésorban a magyar
munkasmozgalomban késobb ismertt¢ valt Ellenbdgen testvérekkel tartott szorosabb
kapcsolatot.

Amikor visszatért kulfoldi 0tjarol, vegyészként elhelyezkedett az ErdOs és tarsa
Gyogyszereszetl és Vegyeészeti Uzem laboratoriumaban, majd a Nagybatony és Ujlaki
cég oObudai telepén vallalt munkat. Kézvetlen kapcsolata a termeléssel s a gyari dolgo-
zOkkal ujabb élményekkel gazdagitotta, tovabbi 6szténzest adott mozgalmi tevekeny-
ségenek.

Els6 kapcsolata a szervezett munkdssaggal visszanyulik arra az idOre, amikor még a
Felsé Ipariskola hallgatoja volt. Feljart a Magyarorszagi Szociadldemokrata Part V.
keriileti szervezetébe, ahol olyan baloldali elemek tarsasagaba kerilt, akik befolyasol-
tak politikai fejlédését.

A Bethlen-Peyer-paktum megkotése utani korszak ez, amikor a peyerista politika
egyre tobb osztalyharcos parttagot allitott szembe a szocialdemokrata vezetéség oppor-
tunizmusaval. Kialakuloban volt egy parton belili balszarny, mely elégedetlen a meg-
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alkuvassal, és nyomast gyakorolt a vezetdéségre, hogy térjen vissza a szocialista
munkasmozgalom harcos allaspontjara és gyakorlatara.

Rézsa Richard ekkor még fiatal, minddssze hlszéves, tapasztalatlan is, am jol latja:
az egyre akutabba valo tarsadalmi bajok orvoslasara a reformista politika alkalmatlan.
Rendszeresen olvassa a marxista klasszikusok miveit, olykor német nyelven is, és
tarsai koreben egyre képzettebb marxistanak szamit. A partésszejoveteleken felszolal,
biralja az elvtelen megalkuvast. Rendszeres latogatdja a Visegradi utcai munkasotthon-
nak is, ahol a kulturalis miisorokon munkasdalokat fuvolazik.

Tagja lett a Magantisztviselok Orszagos Szovetsége vegyészeti szakosztalyanak. Ez
fordulatot jelentett eleteben, hiszen itt ismerkedett meg First Sandorral, a szakosztaly
titkaraval, aki az elvileg szilard és lelkes ifjut modszeresen iranyitotta a kommunista
mozgalom fele.

A forrasok eltérnek egymastdl abban a kérdésben, hogy Rozsa Richard mikor lett
tagja a KIMSZ-nek, illetve a KMP-nek. Kiss Karoly ugy emlékezett vissza, hogy
1925-ben talalkozott eldszor Richarddal, amikor részt vettek a szocialdemokrata part
egyik Kkertleti Ulésén. Ezen a megbeszélésen Richard mar mint a KMP tagja jelent
meg. Mas forrasok szerint 1926-ban lett a part tagja.

Az ifju bamulatra melté munkabirassal €s a fiatalsagra olyannyira jellemzé lendi-
lettel igen szertedgazd mozgalmi tevékenységet fejtett ki. Ejszaka falfestésekben vett
részt, tiintetéseken hol itt, hol ott bukkant fel alakja. Mindezzel parhuzamosan allan-
doan képezte magat, egyénileg és szervezetten. Kalman Endre irja visszaemlékezeései-
ben: mint gimnazistat, 1925-ben, a nyari sziinidé alkalmaval bevontdk 6t egy szocia-
lista szemindriumba, melyet Aratdé Emil vezetett. Ennek a tanfolyamnak az volt a célja,
hogy a gondosan kivalogatott hallgatésagot — diakokat és ifjumunkasokat — kdzelebb
hozzak a mozgalomhoz. Az elbadasokat Szentirmay tanar, Hacker Borbala,
Szimonidész Lajos és masok tartottak. Ezen a tanfolyamon részt vett R6zsa Richard is.
A KIMSZ szandékai szerint a munkasmozgalom kiilonb6zd legalis szervezeteiben is
dolgozott: a famunkasok ifjasagi csoportjdban Kovacs Istvan, Sebes Istvan, Kébol
Jozsef, Nemes Dezs6 tarsasdgdban, a mintakészitOk szakszervezetében, a borosoknél,
fasoknal és a kiilonbozé kulturalis egyesiiletekben, valamint az Antialkoholista
Szovetségben. Rozsa Richard bekapcsolddott a Magyarorszagi Szocialista Munkaspart
tevékenységébe. Természetesen elsOsorban az ifjamunkasok szervezésében vett részt.
Ott volt az MSZMP Heméad utcai csoportjdban, a GOmb utcdban rendezett
Osszejoveteleken, a cukrasz-szakszervezet helyiségében tartott baloldali 6ssze-
joveteleken.

Az osztalyharcos nevelésnek jo iskolai voltak a mozgalmi kirdnduldsok. Ezeken
Roézsa Richard rendszeresen részt vett, de nem passziv turistaként, hanem szervezo,
agitator, propagandista mindségben. Eldadott, énekelt, fuvolazott és szavalt. Rlchard
fokozatosan vezetvé nétte ki magat. Eles szemmel figyelte a kirandulkat s igyekezett
koriikbol kivalogatni azokat, akiket alkalmasnak talalt a bonyolultabb illegalis moz-
galmi tevekenységre. Ezeket az ifju elvtarsakat megkulonboztetett figyelemmel kezelte,
munkat, megbizatast adott nekik, nevelte, oktatta, beszamoltatta 6ket. Egykori
harcostarsai szdmara orokké emlekezetes marad az 1927. majus elsején lezajlott
tlntetes. A Viranyosnal 0sszegytilt fas, szabo, vasas stb. munkasifjak 250 f6s csoportja
forradalmi jelszavakat hangoztatva vonult a Szabadsaghegyen, majd az Istenhegyi Gton
és a Kékgolyo utcan at a Vérmezo felé. Ennek az akcionak egyik szervezdje Rozsa
Richard volt. A Széna térnél kardlapozé rend6rok tamadtak a tiintetOkre.

Milyen is volt Rézsa Richard kiilsdleg? Ezt pontosan tudjuk a fényképek alapjan, a
kortarsak visszaemlékezeseibél, s az ugyancsak hitelesnek tekinthetd rendOrségi
leirasokbol: 172 cm magas, kékszemii, duas soOtétbarna haju, kreol bori, magas
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homloku, kisportolt alaku fiatalember.

Richard hamar népszerii lett az ifjimunkasok kozott. Bar kezdetben fenntartasokkal
fogadtadk az értelmiségi fiatalembert, hamarosan tisztelni kezdték. Kézvetlen modora,
humora, kirobban6 életkedve, harcossaga, szerénysége ¢és Oszintesége rokonszenvessé
tette 6t ifju elvtarsai korében. Igen sok fiatalt nyert meg a mozgalomnak. Kozvetlen
kornyezetét sem hanyagolta el: nagy sulyt helyezett testvérei politikai nevelésére. A
nala két évvel fiatalabb Ferencet s az 6t évvel fiatalabb Irént 6 vitte be a mozgalomba.
Ellatta 6ket marxista irodalommal, foglalkozott veliik, iranyt szabott fejlodesuknek. A
konspiracio szabalyai miatt nem tudhattdk, ki milyen konkrét terlleten dolgozik,
milyen megbizast teljesit, de azzal tisztaban voltak, hogy kézds Gton jarnak, azonos
celokért kiizdenek.

Az 1926-0s orszaggytlési valasztasok utan folytatodott az ellenforradalmi rendszer
stabilizacioja. Bethlenék ezt a baloldali mozgalmak tovabbi visszaszoritasara igye-
keztek felhasznélni. Fokozodott a timadas a KMP legalis fedészerve, az MSZMP ¢és a
mogottiik allo6 kommunistak ellen. A szivos hatdsagi hajsza mar 1927 elejétdl igen nagy
veszteséget okozott a forradalmi mozgalomnak: csaknem 100 kommunista ker(lt
rendbrkézre. Ott volt az elfogottak kozott Szantd Zoltan, Lowy Sdandor, Vagi Istvan.

Rézsa Richard ekkor vidéken dolgozott apjanal, aki ebben az idOben az orszag
Kilonbozo részein (Vecsés, Madocsa) mint atépitési vallalkozo tevekenykedett. Pesten
ugyanls ekkor nem kapott munkat, de kapcsolata a parttal megmaradt. Utépité munkaja
soran Kkerult az agrarproletarok kozé. Ezt a kapcsolatot is arra hasznalta fel, hogy
felvilagosito munkat fejtsen ki koriikben, s lehetéleg kdzel hozza ket a kommunista
mozgalomhoz. Amikor sikeriilt az Ujlaki Teglagyarban elhelyezkednie, visszakoltozott
Budapestre. A gyarban kommunista sejt szervezésébe kezdett. Rozsa Richard ekkor
mar nem ,,kdzkatona”, hanem a KIMSZ Kd&zponti Bizottsdganak tagja volt, s ebben a
beosztasban dolgozott 1929 februarjaban bektvetkezett letartoztatasaig.

Richard 1926 vegén kerllt kapcsolatba Nemes Dezsovel, aki késébb a KIMSZ
titkara lett. Az 1927. februari lefogasok utan a part és a KIMSZ fontos feladata volt,
hogy a szétzilalédott sorokat rendezzék, szervezetileg gyiijtsék Ossze a sokszor
egymastol fliggetlentl dolgoz6 csoportokat.

Az 1927-es lebukdsok miatt megszakadt a KIMSZ kapcsolata a Kilféldi Bizott-
saggal, de Nemesek folytattak mozgalmi tevékenységuket. 1928 januarjadban a KMP
Kulfoldi Bizottsdga Budapestre kiildte Lovas Martont, s Ujjaalakitottak a KIMSZ Koéz-
ponti Bizottsagat, melynek tagja lett. Lovas Marton, Nemes Dezsé, Sebes Laszlo,
Winkler Agoston. Folytatodott a szeminariumok szervezése, sillabuszok sokszorositasa,
az Uj Marcius terjesztése, tobb budapesti teriileti (keriileti) KIMSZ-bizottsag
ujjaszervezése, KIMSZ-frakciok rendszeres mikodtetése a legalis
munkésszervezetekben, es kapcsolatok felvétele a vidéki varosokban miikodé illegalis
csoportokkal. Ezt megel6zOleg Nemes Dezsé egy KIMSZ-lap kiadasdnak gondolatat
fontolgatta. Lovas konspiraciés lazasagok miatt februarban lebukott, de a KIMSZ KB
mikodott tovabb: hozzafogtak a lap kiadasahoz és 1928 elején megjelent az Ifju
Proletar. Egy illegalis lap kiadasa 6nmagaban is veszélyes, az Ifju Proletar megjelen-
tetése rdadasul sok gondot okozott: nem volt pénz, hianyoztak a technikai eszkdzok és
feltételek (papir, irdgép, sokszorosito stb.). Mindennek eldteremtésében Nemes Dezs6
elsdsorban Rozsa Richardra tamaszkodott. R6zsa szerzett némi pénzt, azon vettek egy
hasznalt irogépet. A ,,szerkesztd bizottsdg” Nemesbol €s Rozsabdl 4llt, s mindent maga
veégzett: iro, forditd, szerkesztd, nyomdasz és lapterjesztd volt. Az elsé szamot Nemes
Dezsé albérleti szobajaban nyomtak egyszeri sokszorositd késziiléken, amelyen
viaszpapir volt a matrica. Konspiracios okok miatt a sokszorositdé nem maradhatott
Nemes lakasan. Ezért gy dontottek, Rézsa Richard alnéven albérleti szobat vesz Ki,
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ahol elkészitenék a kovetkezo szamot.

RéOzsa a Miko utcdban szerzett egy alkalmas szobat, ahova Magocsi Laszl6 zenész-
ként jelentkezett be. A ,,zenésznél” csak a ,,zenemiikiado” szolgaja fordult meg, aki
»Kottat” hozott neki biralatra. Legalabbis igy tudtak a fobérlok. A ,kottakat” a szoba-
ban elhelyezett sokszorositogépen a megfeleld példanyszamban kinyomtak. Hogy
elfojtsak a gép zajat, Richard vidam szamokat fuvolazott. Nemes Dezs6 ugy emlékezik
vissza, hogy az Ifju Proletar masodik és harmadik (egyben az 6 szerkesztésiikben meg-
jelend utolsd) szamat ,,Magocsi Laszld zenész” albérleti szobajaban allitottak eld.

Richard az Gjsagnak rendszeres iroja es forditoja volt. Az Inprekorr cikkeit 6 iltette
at németr6l magyarra a lap szdmdara. Ebben a munkéban gyakran vette igénybe Irén
higanak segitséget is.

Sebes Laszlot és Nemes Dezsot 1928 augusztusaban egy ropirat-terjesztési akcio
soran lefogtak. A KIMSZ vezetdségét ismét 0jja kellett szervezni. Ezt Sebes Istvan vé-
gezte, s ekkor lett R6zsa Richard is a KIMSZ KB tagja. Az Ifju Proletar megjelenése
folytatddott és a KIMSZ tevékenysége tovabb élénkiilt.

1929. februar 25-én a KIMSZ-et ujabb stlyos renddri csapas érte. Este nyolc ora-
kor a KIMSZ vezetdsége a Rottenbiller utca egyik kdvémérésében megbeszElést tartott,
amelyen jelen volt Rozsa Richard, Ellenbdgen Pal és Sebes Istvan. Alig kezdédott el a
megbeszélés, belépett Hain Péter, a renddrség politikai osztalyanak vezetdje, néhany
nyomoz0 tarsasagaban, €s letartOztatta az értekezlet résztvevait.

Az elfogottakat a Vigyazo Ferenc utcai rendérkapitanysagra szallitottdk. Szokéas
szerint alaposan megkinoztak 6ket, hogy a mozgalomrol terhelé adatokat csikarjanak ki
toliikk. Valamennyien alltdk a kegyetlen kinzasokat. Ez a kélvaria egy hétig tartott, majd
1929. marcius elején a Markd utcai foghazba szallitottak 6ket. Onnan néhany nappal
késObb atkeriiltek a Pestvidéki Foghazba. Ez alkalommal tobb tucat mozgalmi aktivista
ellen inditottak hajszat.

A rendérnyomozo6 az esetrdl az alabbiakat jelentette: ,,Minden eddigi tapasztalatot
felulmual6 konoksaggal talalkozunk. Az egyes emberek kiképzése és védekezésre valo
elokészitése tokéletes. Az egyik helyen addig nem engedték be a detektiveket, amig a
kalyhaban el nem égették az aruldé anyagot. A masik helyen a kalyhaban el6készitve,
begyujtasra keszen talaltuk meg a terhelé bizonyitékokat.”

1929. oktober 21-én jelentették be az elvtarsak Vacott, Sopronkéhidan, a Marko-
ban, a F6 utcaban és a Gyujtéfoghdzban, hogy az embertelen bandsmod és a rossz
ellatas miatt eéhségsztrajkot kezdenek. Ez bizonyos gondot okozott az igazsagugyi szer-
veknél, mert alkalmat adott a Kommunistak Magyarorszagi Partja melletti szolidaritasi
megmozdulasokra, amelyeket a testvérpartok szerveztek szamos orszagban. A
kommunista foglyok éhségsztrajkja és a szolidaritdsi mozgalom vad volt Horthyék, a
kegyetlen borténviszonyok ellen.

A Dbortdnigazgatosadgok terrorral akartak letdrni az éhségsztrajkot. Egymas utan
rottdk ki a bilntetéseket: szigoritott maganzarka, kemény fekhely, a kedvezmények
(levelezés, latogatas) eltiltasa. Ugyanakkor alkalmaztdk a mesterséges taplalast is.
(Ennek lett aldozata 1929. oktober 27-én Léwy Sandor, a KIMSZ Koézponti
Bizottsaganak 1927 februarjdban letartoztatott titkara, és november 2-&4n Sztaron
Sandor.) Ebben az éhségsztrajk-akcioban természetesen Richard is részt vett.

Ha a bortonnapld megsargult lapjait tanulméanyozzuk, kitlinik, hogy R6zsa Richard
ugyancsak gyakran okozott gondot a bortonhatdésagnak: 1929. november 22.. mester-
ségesen megetették. Azért folytatott ehségsztrajkot, mert elviselhetetlennek talalta a
politikai foglyok helyzetét. Jobb élelmet, tovabba hetenként egyszer csomagot,
beszeélot, Ujsagot kovetelt. Fegyelmi hatarozat: hatheti magéanelzaras, mindennemii
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kedvezményt6l harom hoénapra eltiltva. A kiszabott biintetés ellenére sem hajlando
beszlintetni az éhségsztrajkot, minden utasitast, parancsot megtagad. Bintetés:
haromheti kemény fekhely. (Orvosi véleményre a kemény fekhely alol 1929. november
25-én folmentve.)

1930. szeptember 10-én kerdlt sor az ,allam és tarsadalom torvényes rendjének
erdszakos felforgatdsdra €s megsemmisitésére iranyuld biintett” miatt vadolt Sebes
Istvan és tarsai pere fotargyalasanak megkezdéseére. (A kordbban letartoztatott Nemes
Dezsé ligyét Osszevontak az ugynevezett Sebes-liggyel. Sebes LaszIlot egy masik
vadlott-csoportba tették.)

Az els6foku birdsagi targyalast Szemak Lajos tandcselnok vezette. Rézsa Richard
védoje dr. Kadosa Marcell volt, aki mindent megtett védence érdekeben.

Amikor Szemak elndk megnyitotta a fOtargyalast, és szokds szerint bejelentette,
hogy mindenki 6rizze meg a rendet és fegyelmet, a vadlottak (el6zetes megallapodasuk
ertelmeben) egyszerre ugrottak fel helyiikrél és kommunista jelszavakat kezdtek han-
goztatni. (Eljen a Kommunista Internacionalé! Le a burzsoa osztalybirdsaggal! Mit
csinaltak Léwy Sandorral?) Az elnok rendreutasitotta a foglyokat és szigoru fegyelmi
blntetést helyezett kilatasba. Amikor Szemak megkérdezte, ki ,kiabalt”, 15 vadlott
felallt, koztuk Rozsa Richard is. Az igyész vadat emelt ellenik izgatas cimén.

Megkezd6dott a vadlottak kihallgatasa. A megkérdezettek sorra bejelentették: nem
hajlandok vallani. A kihallgatds soran a vadlottak és a fegyérok kozott dulakodas
tdmadt. Ezt latva, az Ugyész zart targyalds elrendelését kérte. Szemak felhivasara a
hallgatosag elhagyta a termet, majd a kdzvadlé megindokolta a zart targyalas szikse-
gességét. Amikor Szemak visszaengedte a hallgatosagot, a vadlottak ismet kommunista
jelszavakat hangoztattak. Az elntk elrendelte a foglyok megbilincselését. Ez termeé-
szetesen nem ment siman, hiszen a vadlottak tiltakoztak es ellenalltak a fegyo6rok
torekvéseinek.

Midén Rozsa Richard kihallgatasara keriilt sor, igy szolt: ,,Miutan a politikai
foglyok élete nincsen biztonsagban, minden feleletet megtagadok”.

Szemak rendreutasitotta R6zsat.

A vadlottak ,renitens” magatartasa miatt az egész fotargyalas tartaméra eltavoli-
tottak a hallgatosagot. Dr. Kadosa Marcell védo tiltakozott a foglyok megbilincselése
ellen. Kijelentette: amig a vadlottakat nem szabaditjak meg béklydiktol, nem vesz részt
a targyaldson. Az elndk rendreutasitotta Kadosat, mire ¢ elhagyta a targyaldtermet.

A targyalas masodik napjan, szeptember 12-én ismét eldvezették Rozsa Richardot.
A fogoly csak ennyit mondott: ,,Kommunista vagyok, osztalybirdsag el6tt nem teszek
valloméast”. Egynapi sotétzarkat kapott e magatartasaért. Vadlott tarsai hasonléan
viselkedtek. 1930. szeptember 15-én, a targyalas harmadik napjan kerilt sor a
kommunistakat letartoztatd rendorok vallomasara. Szemak az utan érdeklddott, miként
szllettek meg a vadlottak jegyzOkonyvei? Valamennyi egységesen tagadta, hogy bar-
mely fogollyal szemben térvénytelen eszkdzoket alkalmazott volna. Senkit fizikailag
nem béantalmaztak, allitottak, éjszakai kihallgatasra sohasem keriilt sor, a jegyzo-
konyvben foglaltakat a kommunistdk teljesen 6nként, presszio nélkul tették, s azt
alairdsukkal meger6sitették. A targyalas otodik napjan hangzott el az ligyész vad-
beszéde. VVadat emelt 22 kommunista ellen az 1921. Ill. te. 1 8-anak 1. bekezdésebe
itkoz6, allam ¢és tarsadalom torvényes rendjének erdszakos felforgatdsara és meg-
semmisitésére iranyuld blntett miatt. Masnap, szeptember 24-én keriilt sor Richard
védojének, dr. Kadosa Marcellnak (aki idokozben visszavette az (igyet az ideiglenesen
megbizott dr. Szoke Sandortol) a felszolalasara. Kérte védence felmentését.

A fOtargyalas hetedik napjan kaptak a foglyok lehetdséget arra, hogy az utolso sz6

29



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

jogan nyilatkozzanak. Az eldzetes megbeszElés értelmében egyetlen vadlott sem kivant
élni az utolsd szo6 jogaval.

Rozsa Richard haromévi fegyhazat kapott. Miutan a vadlottak a targyalds egész
ideje alatt megtagadtak a valaszt, a birosag kénytelen volt a nyomozati jegyzokonyvek-
re és a vizsgaldbirénak tett vallomasokra épiteni egész konstrukciojat. Richard a
rend6rségen tagadta, hogy részt vett volna a kommunista mozgalomban. Annyit ismert
be: Sebessel, Ellengdgennal tébbszor 6sszejott a Rottenbiller utcai kdvémeérésben, de
ezek barati jellegii talalkozasok voltak, minden politikai tendencia nélkil. A vad ezzel
szemben (Ogy summazta Rozsa Richard tevékenységét, miszerint 6 egy kiterjedtebb
kommunista frakcid élén allt s egyenesen Bécsbol kapta az utasitasokat. Ily modon
Richard tevékenységét vezetdi tevékenységnek mindsitették, ami az akkori torvények
értelmében szigorubb elbiralas ala esett.

A kozvadlo elégedetlen volt a birdsag itéletével, ezért sulyosbitasért fellebbezett.
Javasolta tovabba, hogy az itélet jogerére emeléséig hosszabbitsak meg a vizsgalati
fogsagot.

Rézsa Richard kijelentette: az itélettel szemben fellebbezést kivan beterjeszteni,
miutan nem érzi magat blindsnek.

A védok tobbsége ugyancsak fellebbezett a birosagi itélet ellen. A Kkiralyi torvény-
szék a felfolyamodasokat elfogadta, de Sebes Istvan, Nemes Dezs6 és Rozsa Richard
vizsgalati fogsagat meghosszabbitotta, ,,mert a kiszabott blntetés sulyanal és nagy-
saganal fogva nevezettek megszokésétdl alaposan tartani kell”.

Richard fellebbezésében azt fejtegette, hogy a vad szerint Bécsbol vald hazatérése
utdn fogott neki a KMP szervezéséhez. Az utlevél azonban arrdl tanuskodik, hogy
1929. februar 14-én tért haza az osztrak fovarosbol és februar 25-én mar letartoztattak.
Tehat mindossze 12 nap allt rendelkezésére az allitolagos szervezkedésre. Ennyi id6
alatt képtelenség elvégezni azt a szervez6 munkat, mellyel a birosag és az ligyészség
vadolja. E 12 nap alatt alland6an allasban volt, napi 12 érat dolgozott. Ilyen feltételek
mellett legfeljebb résztvevdje lehetett, nem pedig vezetéje a mozgalomnak. igy rea
csak az 1921. 111. te. 18 2. bekezdését allapithatjak meg.

1931. jdlius 5-én keriilt sor a fellebbviteli targyalasra. Dr. Kadosa kérte a
bizonyitékok kiegészitését. Hangoztatta, hogy R6zsa Richard 1928 végéig Madocsan
tartozkodott, ennélfogva Budapesten nem allhatott egy nagyszabast kommunista szer-
vezkedés ¢€lén. Munkahelyét tekintve Rozsa a jelzett idoben valoban ott volt. A Téabla
nem kivanta modositani az alsébb foku birosag itéletét, hanem megerdsitette.

Rozsa Richard 1930. januar 15-én a Marko utcai, majd onnan a Pestvidéki bortonbe
keriilt. Biintetését maganzarkaban toltotte, de — mint a kommunistak tobbsége — 0 is
arra hasznalta fel ezt a kényszerpihen6t, hogy tovabb képezze magat, hogy felkésziiljon
a kiszabadulasa utan ra varé nagyobb feladatokra. A bdrtonben folytatta a harcot:
1930-ban részt vett egy tiznapos éhsegsztrajkban, melynek célja volt Kivivni a jobb
banasmaodot, konyvek, Ujsagok bekiildésének lehetéségét. A sziilok, testvérek, baratok,
elvtarsak igyekeztek kielégiteni sokoldalt kényvigényét. Ebben a Vords Segély is nagy
segitségére volt. A bortonbol kiildott levelei arrdl tandskodnak, hogy mélyrehatoan
tanulmanyozta az irodalmat, kdzgazdasagtant, torténelmet, filozofiat és a természet-
tudomanyokat. Itt is agitélt, tanitott, nevelt és lelket vert a csliggedokbe. Erre foleg a
koz0s sétadk nyujtottak modot. Mindig mosolygott, batoritott, pedig az 6 élete sem volt
konnyebb a tobbiénél. Azon faradozott, hogy elviselhetdveé tegye fogolytarsai nehéz
helyzetét. Kérvénnyel fordult az illetékesekhez, engedélyezzék, hogy napilapot
kapjanak. A borton igazgatdja ez Ugyben levelet irt az igazsagugy-miniszternek,
melyben a kérés elutasitasat javasolta, miutan Rézsa Richard fogva tartasa idején
»renitenskedés” miatt mar 6t alkalommal volt fenyitve.

30



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

Ruzsinkd Mihaly, a kommunista agrarmozgalom egyik vezetdje, Vissza-
emlékezésében elmondta, hogyan ismerkedett meg 1931-ben a Gytijtéfoghazban Rozsa
Richarddal. Tanitotta a lefogott ifjimunkasokat, t6le Oszintén érdekl6dott az
agrarproletarok koriilményei fel6l; Ruzsinkot magaval ragadta Richard lelkesedése,
hite a munkasosztaly gyb6zelmében. Emberszeretete, ko6zossegi magatartdsa nagy
hatéassal volt fogolytarsaira. A sziil6kt6l rendszeresen kapott ¢lelmiszercsomagok tartal-
mat megosztotta tarsaival. Dr. Topiak Ferenc, egykori cellatarsa elmondta: Richarddal
egyltt volt rovid ideig egy cellaban. Egyik alkalommal behoztak kozéjik egy alaposan
Osszevert parasztot, akinek inge cafatokban légott. Richard odaadta fehérnemiijét,
ebédjét szerencsétlen fogolytarsanak.

Rézsa Richard 1932. marcius 6-an szabadult.

1929 februarjaban tortént letartéztatdsa Ota sokat valtozott a politikai helyzet.
Kibontakozott a t6kés rend nagy vilagvalsaga, mely Magyarorszagon éppen akkor érte
el mélypontjat, amikor Rézsa Richard el6tt megnyiltak a borton kapui. A hitelvalsag
megbuktatta Bethlent, utddja, Karolyi Gyula, a biatorbagyi merénylet Uriligyén
bevezette a statariumot. Korlatozottabbakka valtak a harc feltételei. A terror fokozoé-
dasanak légkorében nyerte vissza tehat akcioképességét. Természetesen azonnal rendori
feliigyelet ala helyezték, minden Iépését ellendrizték, hogy megnehezitsék Ujboli
bekapcsolddasat a kommunista mozgalomba.

A rendéri feliigyelet szigort eldirasait a kommunistak természetesen nem tartottak
be, hiszen ez lehetetlenné tette volna illegalis munkajukat. Rézsa Richard sem tekin-
tette a rendOérhatosag eldirasait szentirasnak. Forradalmar volt s alig varta a szabadulast,
mert 1smét dolgozni akart. Ugyanakkor a rendori feliigyelet kijatszdsa igen nagy
éberséget, leleményesseget és batorsagot kovetelt. Richardnak sikeriilt 6ccse, Ferenc
segitségével ismét bekapcsolddnia a kommunista mozgalomba s megtalalnia az 6ssze-
kottetést a foldalatti szervezettel.

Nem sokkal szabaduldsa utan a KMP Budapesti Partbizottsdganak tagja lett. Eqyik
elsé 1épése az 1932-es konferencia elékészitése volt. Az 6sszejovetelt 1932. julius 29-
én tartottak meg a Rémai-part egy kis villajaban. Ezt a talalkozohelyet Richard sze-
rezte. Ezen a megbeszélésen akartak elokésziteni azt a kiboOvitett kdzponti bizottsagi
ulést, melynek feladata lett volna felmérni a part szervezeti erejét, a tbmegekre
gyakorolt befolyasat és meghatarozni a tennivalokat. A KMP nem valtoztatta meg
ugyan a Il. kongresszus stratégiai vonalat, de taktikaja Ovatosabb lett, kulon6s
tekintettel a fenyegetd statariumra.

Az értekezletet First Sandor vezette. Jelen voltak: Rozsa Richard, Lakatos Eva,
Kilidn Gyorgy és masok. A résztvevok beszamoltak végzett munkajukrol, melybol
Rézsa Richard képet kaphatott a part helyzetér6l. Ezt kovetéen a korzetekben,
sejtekben, valamint szakmak szerint is megtarthattak a helyi értekezleteket.

Erre az idészakra — minden nehézség ellenére is — sikertiilt szervezetileg megero-
sOdni. A fellendiil6 munkat megtorte a KB tagjainak, Sallai Imrének, First Sandornak,
Karikds Frigyesnek, majd Kilidn Gyorgynek 1932 juliusdban tortent letartoztatasa.
Rozsa Richard atmenetileg felsé kapcsolat nélkiil maradt, de folytatta munkéajat és részt
vett a szétzilalt sejtek dsszekovacsolasaban.

A gazdasagi véalsag sulyosan érintette a magyar parasztsagot is. Ennek kovetkezte-
ben nyugtalansag és balratolddas volt tapasztalhatd falun. A part ezt felismerte és arra
torekedett, hogy megerdésitse vidéki befolyasat. A szervez6 munkaval jelentds eredmé-
nyeket értek el. Hatasuk a parasztsagra 1930-1933 kozott volt a legnagyobb, am
nemcsak falusi munkajanak eredményeként, hanem az elégedetlenség miatt is. A
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szocialdemokrata part ugyancsak arra torekedett, hogy kiépitse vidéki szervezeteit es
Kiterjessze befolyasat a parasztsag korében. Ezt a célt szolgalta az 1932. aprilis 7-i
demonstracio. Ezt megel6zéen, marcius 1-én tartdztatta le a renddrség a KMP vidéki
szervezOit: Ruzsinkd Mihalyt és tarsait, ennélfogva a kommunistak alig kapcsolédhat-
tak be az aprilis 7-i tintetéesbe. Ezzel voltaképpen megszakadtak a part falusi
kapcsolatai, Gjra ki kellett épiteni. Ebben kapott szerepet R6zsa Richard is. Rendkivil
nehéz feladat volt, mert a Belugyminisztérium altal létrehozott Ugynevezett Nemzeti
Munkavédelem emberei éberen figyelték a parasztsag hangulatat és szervezkedését.

Az 1933-as lebukasok utan a part megszuntette Vidéki Osztalyat s a Magyarorszagi
Foldmunkasok Orszagos Szovetségében (MFOSZ) épitette ki kommunista csoportjat. A
foldmunkéasszervezet budapesti k6zossége a Dob utca 90-ben, a Béripari Munkasok
Szakszervezetének székhazaban miikodott. A KB 1933 szeptemberében irott levele az
alabbi feladatokat tlizte a csoport elé: legyen a szOvetség olyan harci szervezet, mely
kiizd a foldmunkassag altalanos koveteléseiért, a nyolcoras munkaidéért, a teljes
vasarnapi és Unnepnapi munkaszunetéert, a szervezkedési jogért. A parasztsag korében
vegzett munka élére Holler Mihaly, majd kiszabadulasa utan Ruzsinkd Mihaly kerlt,
6k ebbeli tevékenységiikben nagy segitseget kaptak Rézsa Richardtdl. Richard ugyanis
azon ,fekete emberek” kozé tartozott, akit az 1933-as atszervezés soran a part vezetd
partmunkabdl tdmegmunkara kaldott.

A KMP ugy dontott, hogy a parasztsag szervezésében elsdsorban a kubikosokra fog
tdmaszkodni. Ennélfogva, az e munkara Kijelolt elvtarsak rendszeresen latogattak a
Teleki teret, mert az orszag kiilonbdzo részeibdl szarmazd kubikosok itt gyiilekeztek
munkaszerzés celjabdl. Richard nemcsak a Teleki téren teremtett kapcsolatot a fold-
munkasokkal, hanem vidéken is, amikor hosszll id6t toltott édesapja alkalmazasaban.
Mint épitésvezetonek modja volt kdzvetleniil érintkezni a kubikosokkal, tanulmanyozta
gazdasagi helyzetiket s igyekezett politikai befolyast gyakorolni rajuk.

A csendOrségi jelentés Richardék idevonatkozo tevékenységérdl az alabbiakat irja:
»R6zsa Richard, Holler Mihaly fokt6i illetdségti kubikus bandagazda, Czuczi Janos
mezotart és Miklos Istvdn ozorai kubikosok utjan inditotta meg 1934 Oszén a
parasztsag Ujélagos kommunista szervezesét. Rozsa azt kereste, milyen legélis szervek
¢és lehetdségek alapjan foghatna 6ssze a foldmunkasokat. E célbol legalkalmasabbnak
taldlta Budapesten a Magyarorszagi Foldmunkasok Orszagos SzOvetségét. RoOzsa
Richard a fent emlitett kubikosokat az alabbi feladatokkal bizta meg:

a) Az MFOSZ budapesti szervezetében alakitsak meg az ellenzéki frakciot, tagjait
részesitsék kommunista nevelésben. A tagokat eztdn a KMP szdmara szervezzék meg.

b) A megszervezett kubikosok illetdségi helylikon hozzak létre az MFOSZ helyi
csoportjait. Amig az nem alakul meg, Iétesitsenek befizetéhelyeket, ezek eleve
kommunista irdnyban fejlodjenek.”

Holler Mihaly 1934-ben meg is alakitotta az MFOSZ keretében az ellenzéket
Kelemen Jbzsef, Czuczi Janos, Bognar Jozsef es Torok Antal bevonasaval. Nagyobb
lendiletet a szervezkedés akkor vett, amikor kiszabadult Szegedrél — 2 év 6 honap
multdn — Ruzsinkd Mihaly kubikos, aki atvette ROzsatol az utasitasokat. O a pesti
mozgalmat Roézsa Richard intencidi szerint vezette. A Dob utcai székhazban
antimilitarista ¢és antikapitalista szellemti kulturalis rendezvényeket szerveztek,
amelyen altalaban 150-200 paraszt jelent meg. A misorokat dontéen Rozsa Richard
allitotta 6ssze. A rendezvények kozul kiemelkedik az 1935. februar 25-i midsor,
melynek kdzéppontjaban a Frontharcos alma cimii jelenet allt.

»,R0zsa Richard legalis és illegalis sajtotermékeket terjesztett — folytatta a jelentés —
a parasztsag koreben. A KMP szervezkedésének gécai az alabbi telepilések voltak:
Kalocsa, Kunszentmarton, Ozora, Tamasi, Mezo6tar, Jaszarokszallas.” Eddig a jelentés.
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Richard tehat — a csenddrség megitélése szerint is — jelentés munkat fejtett ki a
foldmunkassag szervezéseben, jollehet ,lefeketedése” miatt inkabb a hattérbdl segitette
Hollert, illetve Ruzsinkdé Mihalyt. A kiszabadulasatél maéasodik lebukasaig terjedo
periddusa azonban nem volt toéretlen. Munkajat néha egy-egy rovidebb-hosszabb
intermezzo szakitotta meg: a budapesti kiralyi gyészség felszdlitotta, hogy az izgatas
miatt megallapitott 6t honapi foghazbuntetésének kitdltése végett 1933. majus 30-an je-
lenjen meg a Marké utcai bortonben. Emlitettiik, 1930. szeptember 10-én, a fotargyalas
elsé napjan a vadlottak tlintetést szerveztek. Ezért a fegyelemsertésért kilon bilintetést
szabtak ki. R6zsa Richard 6t honapi foghazat kapott, melyet a fegyhazbdl valé sza-
badulasa utan, 1933. majus 30-an kellett letoltenie. Emellett Richardnak az exponalt
politikai Unnepeken (méajus 1., november 7., a KMP megalakulasanak évforduléjan) —
mint igen sok kommunistanak — tobbszor kellett néhany napos kényszerpihendt tartania
a renddrségen.

Am a munka sohasem &llt meg, a parasztsag szervezése biztatéan haladt. Ruzsinko
Mihaly elsésorban Kalocsan és kornyékén tevékenykedett. Itt sok volt az uradalmi
cseléd, akik nyaron, nehéz feltételek kozott, napi 80 fillérért dolgoztak, télen azonban
legtobbszor munka es kereset nélkil maradtak; rajtuk keresztul jutottak el szélesebb
paraszti rétegekhez. Ruzsinké hetenként egyszer taldlkozott Ro6zsa Richéarddal,
megbeszéltek az altalanos kiil- és belpolitikai keérdéseket, majd a konkrét helyi
problémakat. A kubikosok fogékonyak voltak a kommunista agitaciora. A rendkivil
nehéz foldmunkaért napi 3-4 pengdt kerestek, de ha éjszaka szénaboglyaban akartak
aludni, 50 fillért kellett fizetnitik. Nagy volt korikben a szolidaritas és hamar befogad-
tdk maguk kozeé a borténviselt kommunistékat.

Richard ebben az id6ben nemcsak a parasztmozgalmakkal foglalkozott. Régi
harcostarsainak visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy tevékenysége kiterjedt a part egyéb
terlleteire is. Occsével egyiitt tagja volt annak az egységbizottsagnak, mely a szocial-
demokrata parttal vald egyiittmiikodés céljabol jott 1étre, és akcidegysegre iranyulo
torekvése az MSZDP felsé vezetdségének kommunistaellenessége dacara is eredme-
nyeket tudott felmutatni. Sok koz0s akcidt szerveztek: tuntetéseket, sztrajkokat, a
nyilas székhaz elleni tdmadast stb. Rovid ideig Rozsa volt az Gsszekotdje Alpar
Laszlonak, téle kapta terjesztésre a Kommunista cimi folyodiratot s Richard vezette azt
a KIMSZ terileti bizottsdgot, melynek tagja volt tobbek kdzott maga Alpar Laszlo is.
A partmozgalom kilonféle teriletekre sodorta, de mindig szivesen foglalkozott az
ifjamunkasokkal. Tanitotta, nevelte s elOkészitette Oket arra, hogy késobb a KMP
keretei kozott végezzék munkajukat.

A parasztsag elégedetlensege és szervezkedese, a kommunista befolyas er6s6dése
nyugtalanitotta az uralkod6 osztalyokat ¢€s az Oket kiszolgdlo hatdsagi szerveket, s
amikor ¢€rettnek talaltak ra a helyzetet, lecsaptak a szervezkedd kubikosokra. A csend-
Orség nyilt nyomozésa 1935. szeptember 4-én kezd6dott. A szervezkedés szalainak fel-
gongydlitése soran eljutottak Rozsa Richardhoz is, 1935. oktober 17-én eldzetes letar-
téztatasba helyezték szervezkedésben részt vevé tarsaival egyiitt. (73 szimpatizans
illetve kommunista foldmunkas keriilt ekkor a csenddrség kezére.) Ot is brutalis
kinzasoknak vetették ald, de nem tudtdk szoélasra birni. Ezt az allhatatossagot a
csenddrség kénytelen volt elismerni. ,,R6zsa Richard blindsségét semmi sem bizonyitja
jobban, mint konok hallgatasa, hogy el6ttiink vallomast tenni nem volt hajland6.” Ilyen
lakonikus a csenddrségi jelentésnek az a része, amely Richard kihallgatasarol szolt.

Dr. Domokos Jozsef, aki Richard védoigyvédje volt, ugy emlékezik vissza védence
helytalladsara, hogy egész véddi gyakorlataban alig volt ember, aki a csenddérok eldtt
ilyen magatartast tanusitott.

Pécsi Laszld beszéli el, hogy amikor egy cellaba kerilt vele, R6zsanak az volt a
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legf6bb gondja, hogy kioktassa tarsait: hogyan viselkedjenek. Richard azt fejtegette,
hogy miattuk senki sem bukhat le, ezért semmiféle kompromittalé adatot nem szabad
elarulni.

A vadlottak zome paraszt volt. A nyomozas Budapest kérnyékének egyik csendor-
laktanyajaban kezd6dott, de Richardot oktOber 13-an Kalocséra vitték, a mozgalom
egyik gocaba, hogy a helyszinen folytathassak a szervezkedésben résztvevok kihall-
gatasat. Nem tudtak neki megbocsatani, hogy ,,visszaes6” volt. Egy-egy kihallgatasa
utdn napokig eszméletlendl fekidt priccsén. Csaknem két honapon at tartott ez a
tortura, de nem boldogultak vele. Richard tagadta, hogy szervezte a parasztokat, ta-
gadta, hogy a vadlottak kozul barkit is ismert volna. A letartoztatasban levok koziil
azonban nem mindenki allta a kinzasokat, néhdnyan terheld vallomast tettek Rozsara.
Ezek a jegyzokonyvek szolgaltak bizonyitekul mind a csendOrség, mind a birdsag
szamara a Richard elleni vadhoz.

Richardot megviselték a kinzasok, a talpalas, gyomrozas. Fogolytarsai dramai
modon ecsetelik azokat a napokat: ruhajat szétszaggattak, arca elkékilt, szeme lazban
égett. Amikor a nyomozok iitlegelték, gyavaknak, ostobaknak nevezte Oket, akiknek
egyszer felelniuk kell tetteikért. A meghdkkent nyomozdkat ez a fajta magatartds meg-
vaditotta, s még kegyetlenebbiil kinoztak. Ennek kovetkezteben fizikailag és idegileg
annyira leromlott, hogy 6ngyilkossagot kisérelt meg. Félt, hogy nem birja tovabb a
fajdalmakat s a hallgatast. Fogolytarsai készek voltak ebédjik egy részérdl lemondani
a javara, csakhogy meger6sddjon, de nem fogadta el. A csend6rok azonban hamarabb
belefaradtak, mint 6, miutan lattak, hogy nem tudnak bel6le semmit sem kicsikarni,
abbahagytak a kinzasokat. Napokig tartott, amig labra allt, am feltlinGen gyorsan nyerte
vissza eletkedvét, régi humorat.

A nyomozohatosagok maguk sem allithattdk teljes bizonyossaggal, hogy Rdézsa
Richard az altaluk leleplezett parasztszervezkedés egyik kulcsalakja. Jelentésiikben igy
fogalmaztak: ,Rézsa Richard kommunista vezetOségi tag, aki tagadasaval szemben
minden valosziniiség szerint (Az én kiemelésem — H. S.) a parasztsag terileti bizott-
saganak a vezetbje.” Ez a bizonytalankodas azonban nem akadalyozta az ligyészséget a
vademelésben: az 1921. I1I. te. |.8-anak 1. bekezdése alapjan elmarasztaltak az allam és
a tarsadalom erészakos felforgatasara és megsemmisitésére iranyuld biintettben.

Rézsa Richardrol — a tantvallomasokra épitve — a vadhatosag a kovetkezoket alli-
totta: mint a kommunista part budapesti Kézponti Bizottsaganak tagja, a mozgalom
egeészet érintd irdnyitd funkciot toltott be. 1932-ben Miklos Istvan ozorai lakost a kom-
munista szervezkedésbe bevonta és vidéki munkéaval bizta meg. 1934 6szén Holler
Mihalyt utasitotta, hogy inditson akciot vidéken a féldmunkasok 6sszefogasara. Holler
Mihaly ennek érdekében szervezd bizottsagot alakitott. 1935 augusztusaban Ruzsinkd
Mihély vette at Holler feladatat. Ruzsinkdé Roézsa utasitdsdra az MFOSZ-ban
toborzémunkaba kezdett. A szovetsegben ellenzéki bizottsagot hozott létre, ugyanakkor
kapcsolatot tartott a kalocsai kommunista kubikosokkal: Berta Istvannal,Marko
Sandorral, Pécsi Laszloval, Mdczai Sandorral és Farkas Lajossal. A vadlottak sejtet
szerveztek, kommunista sajtoterméket olvastak, illetve terjesztettek.

Roézsa Richard elismerte kommunista meggy6zddését, de a szervezkedésben valo
részvetelt nem — olvashaté az ligyészseg vadirataban.

1935. december 18-an keriilt sor a fétargyalasra. Richard régi ,,ismerdse”, Szemak
Lajos vezette a targyalast.

Rozsa a birdsag elbtt tartotta magat ahhoz, amit a csendérségen mondott: a vadat
megertette, de alaptalannak tartja, mert bar kommunista meggy6zO6dését nincs
szandékaban tagadni, miota kikertiilt a bortonbdl, tavol tartja magat a mozgalomtol.
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Szemak a csendbrségi anyagokra hivatkozott, ahol a megkinzott kubikusok egy
része terheld vallomast tett Richardra. Rozsa itt arra utalt, hogy ezeket a nyilatkoza-
tokat torvénytelendl, kinzasokkal csikartak ki a lefogottakbol. (A birdsag el6tt vala-
mennyien visszavontak a Rozsara terheld vallomasokat.)

A védok kérték védenceik felmentését. A vadlottak nem kivantak nyilatkozni az
utolso szo6 jogan.

Roézsa Richardot els6é fokon 2 év és 10 honapi fegyhazra itélték. A védok felleb-
beztek. A birosag ugy dontétt, hogy az itélet jogerére emelkedéséig Rozsa és Ruzsinkd
letartoztatasban marad.

A Téabla 1936. oktéber 16-an targyalta Rozsa Richard lgyeét és helyben hagyta az
els6foku birosag dontését. A Kuria 1937. november 2-an azonban 3 év és 6 honapra
emelte Richard buntetéseét.

Rézsa Richard tehat ismét hosszabb idore kiesett a mozgalmi munkabol. Pedig
ebben az idészakban sorsdonté események torténtek a nemzetkdzi és a magyar kom-
munista mozgalomban. A fasizmus elleni harc hatékonyabba tétele érdekében 1935.
julius-augusztusban tartotta meg nagyjelentdségii VII. kongresszusat a Kommunista
Internaciondlé. Itt dolgoztéak ki, illetve fogadtak el az antifasiszta népfrontpolitikat.

Richard a bortonben toltotte az 1935-1939 kdz6tti mozgalmas éveket, de kapcsolata
a parttal tovabbra sem szakadt meg. A csalad, a VoOros Segeély ellatta irodalommal,
szakkonyvekkel. Mohon vetette bele magat a tanulmanyozasukba, am verbeli
propagandista lévén, fogolytarsait oktatta, nevelte. Amikor az itélet jogerére
emelkedett, Szegedre széllitottdk. Ruzsinko a szegedi Csillag bortonben talalkozott
vele ismét. Latszolag kiheverte a csendéri brutalitisok nyomait: visszanyerte régi
kedvét, dertilatasat. A folyoson, gyékényszonyeg készitése kozben tanitotta sorstarsait.
Ruzsinko irja, hogy altala ismerkedett meg a parttorténettel és a magyar térténelemmel.
Még a sétakat is felhasznalta, hogy beszéljen az SZKP torténetérdl, melynek tanulsagait
Igyekezett a magyar viszonyokra alkalmazni.

A bortonbdl a csaladjanak irt leveleibdl kitiinik, hogy igen 6konomikusan hasznalta
fel a Horthyék jovoltabol rakényszeritett pihenét. Szerteagazo érdeklodési korének
megfeleléen nemcsak a politikai irodalommal foglalkozott rendkiviil behatéan, hanem
nyelveket tanult (németil, francidul, angolul), belemélyedt a fizikaba (Einstein, Russel,
Bom), kozgazdasagtanba, ipartorténetbe, tOrténelembe, filozofidba, irodalomba, zene-
torténetbe, s nagy érdeklddéssel lapozgatta a hegesztés technoldgiajaval foglalkozd
szakkonyveket.

1939. majus 4-én szabadult a szegedi Csillag bortonbol.

Szabadulasa utan alig volt ra lehet6sége, hogy ismét bekapcsolodjon a kommunista
mozgalomba. A renddrség éberen figyelte, konspiracios okok miatt tehat ,,pihentetni”
kellett. Ez persze nem azt jelentette, hogy teljes passzivitdsba vonult. Tapasztalt
konspirator volt, megtalalta a médjat a munkaba valé kozvetett bekapcsolodasra.
Kiszabadulasakor testvére, Ferenc éppen Parizsban jart, hogy érintkezésbe Iépjen a
KMP Ideiglenes Kbzponti Bizottsagaval, pontosabban Papp Lajossal. A part el6tt nagy
feladatok alltak: Gjja kellett teremteni a még 1936-ban feloszlatott szervezeteket.
Amikor Rozsa Ferenc visszatért, megkezdddott a kortiltekintd munka. Ebben Richard,
mivel megfigyelés alatt allt, csak periférikusan vehetett részt. 1939 nyaran talalkoztak,
s ekkor beszélték meg a part Gjjaszervezésével kapcsolatos konkrét tennivalokat. Ez
ugyben Richard felkereste Kobdl Jozsefet is, és kozolte vele a part Gjjaszervezésével
kapcsolatos elképzeléseket. Richard puhatoldzott Kobolnél, be kivan-e kapcsolodni a
szervez6 munkaba. KObol természetesen elvallalta a rea Kkiszabott feladatokat.
Osszehozta Ferenccel, aki megbizta 6t azzal, hogy a fasoknal hozzon létre egy

35



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

kommunista csoportot. 1939 végére ez a 15-17 f6bdl allo csoport mar miikddott.

Richard nem tudott elhelyezkedni, a csalad, els6sorban Ferenc tdmogatta 6t anya-
gilag. A part ekkor ugy dontétt, hogy Rozsa Richard utazzon illegalisan a Szovjet-
unidba. Ebben az idében azonban ez is igen kockazatos €s nehezen kivitelezhet6 vallal-
kozas volt. Irén ekkor mar Svédorszagban élt férjével emigracioban. Felvetodott a
gondolat, hogy esetleg Richard is Svédorszagba megy, azt remélve, onnan kénnyebben
Kijut a Szovjetunidba. Az Irén és Richard kozotti levelezés éppen erre a megoldasra
utal, anélkil természetesen, hogy akar csak célzas formajaban szdéba kerilt volna. Nem
az Utlevél megszerzése hlzta keresztil a tervet, hanem az, hogy a svéd hatosagok
megtagadtak a vizum kiadasat.

Méas megoldast kellett keresni. A part végul mégis rendezte a kérdést: a Bolgar
Kommunista Part segitségével Richard 1939 decemberében Belgradon at Szofiaba
utazott. Bulgaridban hajora szallt és végre eljutott a Szovjetunioba.

Richard Moszkvaban el0szor egy kohaszati lizem laboratoriumaba ker(lt, ahol
tudomanyos munkatarsként dolgozott. Késdbb egy vegyészeti intézet alkalmazottja lett,
ugyancsak tudomanyos munkatarsi mindségben. Utols6 munkahelye egy rosztovi gyar
volt, ahol a termelés racionalizalasat biztdk ra. Szakmajaban elismert tekintély lett,
igen sok Ujitds, ésszerlsités, 1) kémiai eljardsok flizédtek nevéhez. Kiemelkedd
munkaja elismeréseként 1941. majus 1-jén sztahanovista oklevelet kapott.

1941. juniusig rendszeresen levelezett Irénnel. Ezek a levelek arrdl tanuskodnak,
hogy Richard hamar megtalalta helyét a szovjet emberek kozott, ,,az erds asszimilald
képességgel rendelkezé” szocialista tarsadalomban. Mint irja: életének igen értékes és
jelentds periddusa ez, itt szabadnak, egyenjogunak érzi magat. Sokat tanult, lenytigbzte
Ot az a gigaszi épitdbmunka, melyet a Szovjetunidban tapasztalt. Leveleibdl arad az
elismeres, a tisztelet a szovjet nep torténelmi teljesitményei irant.

Bekapcsolddott Moszkva élénk kulturalis életébe: rendszeresen jart operaba, hang-
versenyekre, szinhazba, keptarakba, muzeumokba. Szorgalmasan tanulta az orosz
nyelvet és allando latogatoja volt a Lenin kdnyvtarnak. Minden levelébdl kitiint,
mennyire aggodik szileiért, dccséért, s élénken foglalkoztatja mindaz, ami Magyar-
orszagon tortént. Noha jol érezte magat a Szovjetunidban — sokat dolgozott s ez
lekototte idejének nagy részét —, honvagyat érzett. Emigraciojat ideiglenesnek tekin-
tette, tlrelmetlentil varta azt az id6t, amikor visszatérhet Budapestre szlleihez, baréa-
taihoz, elvtarsaihoz, a hazai mozgalomhoz. Irénen keresztiil rendszeresen kapta a
magyar nyelvli irodalmi és tudomanyos feldolgozasokat, folyoiratokat, nepdalgyijte-
ményeket. Naprakészen akarta ismerni a magyarorszagi viszonyokat, mert hazakesziilt,
s a magyar kommunista mozgalomba valé bekapcsolodas, alkalmazkodas ezt kivanta.

Nagyon lesujtotta édesanyja halalhire. Sokaig irni sem tudott, nehezéere esett
minden kapcsolat az emberekkel. Biintudata volt, Ggy érezte, 6 is hozzajarult halalahoz,
mert borténévei alatt édesanyja sokat szenvedett miatta. Jellemz6 ragaszkodasa a
csaladhoz: sokat foglalkozott azzal a gondolattal, hogy édesapjat kihozhatja magahoz.
Ez azonban az akkori viszonyok miatt lehetetlen volt.

A levelekbdl tehat megtudhatunk fontos részleteket munkajarol, szorakozasairol,
gondjairol, de — érthetden — mozgalmi tevékenységerdl nem tett emlitést. Ismerve
Rézsa Richard politikus alkatat, biztosak lehetlink abban, hogy kivette részet a par-
téletbodl is. Azok az elvtarsak, akik abban az id6ben vele voltak Moszkvaban, ugyan-
csak keveset tudnak Richard ez iranyud tevékenységérdl. Ez természetes, hiszen itt is
érvényesult egy sajatos konspiracio. Az emigransok — elsésorban azok, akiket vissza
akartak kuldeni Magyarorszagra, illegalis munkara — &lnéven éltek (Ro6zsa Richard
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neve Josef Henz volt).

Nemes DezsO visszaemlékezése szerint 1940-1941-ben egylitt jartak az SZKP
torténetérdl tartott eldadassorozatra. Leveleibdl tudjuk, filozofiat is tanult €s késziilt
orosz nyelvii vizsgajara. Arrél is van tudomasunk, hogy a moszkvai magyar radié
keretében Gabor Andor vezetett egy kort, amelynek tagjait Gjsagirasra tanitotta. E kor
tagja volt Richard is. A radioban nehanyszor felolvasott. Fodor Zoltan agy tudja, hogy
Richard a munkahelyén végezte partmegbizatasat.

Amikor a németek megtamadtdk a Szovjetuniot, azonnal jelentkezett katonanak.
Mint partizan szeretett volna harcolni. 1943-ig jorészt kiképzotaborokban volt s varta,
hogy sor keruljon bevetésére. Egy speciélis tanfolyamon keszitették fel radiosnak és
ejtdernydsnek.

1943. janius 2-an elérkezett a tervezett akcid végrehajtasanak idépontja. E nap esté-
jén kocsival kivittek Visontai Ilonat eés Fodor Zoltant a Moszkva melletti katonai
reptlétérre. Ok azt a megbizast kaptak, hogy teremtsenek kapcsolatot a hazai partmoz-
galommal és kdssék 6ssze Moszkvaval. Rézsa Richardnak maés feladatot kellett meg-
oldania. Visontai és Fodor nem tudott arrdl, hogy harmadik utitdrsuk Rdzsa lesz, ez
csak a repiilégépen derllt ki.

A terv a kovetkezd volt: Lengyelorszagban, Vars6tol mintegy 40 kilométerre, a
Brok és a Liwiec folyo kozott, egy partizdnok altal ellendrzott tertileten kell leugra-
niuk. Foldet érve mindharman felveszik a kapcsolatot a partizanokkal, akik eldre érte-
sltek érkezésiikrol. Segitségiikkel Varsoba mennek s ott a part gondoskodik majd
szallasrol, valamint Magyarorszagra valé atjuttatasukrol. Lembergt6l magyar vasutasok
vették volna Oket partfogasukba. A gép, mely az ejtdernydsoket szallitotta, amerikai
konnyiilbombazé volt. Utkdzben megallapodtak abban, hogy leszallas utan zseb-
lampaval haromszoros jelzéssel életjelt adnak magukrol s igy keresik meg egymast.
Utjukat senki sem zavarta meg, s megpillantottdk a maéaglyakat, melyek a leszallas
helyét kérvonalaztak. Elérkezett a kiugras ideje. Egy ejtéernyd hadianyagot szallitott a
partizdnoknak. El0szor Rozsa Richard ugrott le, 6t kdvette Visontai Ilona, végezetiil
Fodor Zoltan. Egymastol nagy tavolsagra értek foldet. Visontai egy erdébe esett, Fodor
messzebb, a folyo tulsé partjan, Rozsa Richard a folyé masik oldalan kotott ki. Fodor
latta, hogy tarsai kozil valamelyik a megallapodas értelmében haromszoros fenyjelzést
adott. Mint késébb kideriilt, Rozsa Richard volt. Fodor valaszolni akart a jelzésre, de
lampaja elromlott.

Fodor Zoltan és Visontai Ilona késébb megtaldlta egymast, de harmadik tarsuknak
nyoma veszett... Tiizharc zajat nem hallottak, s a partizanok sem talalkoztak vele. A
legvaldsziniibb felteveés, hogy fehér-lengyelek kezebe kertilt, akik végeztek vele.

Rézsa Richard a partutasitast nem teljesithette. Hazajat, testvéreit, elvtarsait nem
lathatta viszont. H6si halalt halt azért az tigyért, melyért oly sokat szenvedett, melyért
élni akart. A magyar kommunista mozgalomnak nagy igérete volt, aki atlagon felili
tehetségevel, nagy felkésziltségével, sziklaszilard parthiiségével, hihetetlen munka-
birasaval és orokkeé ifju lendiletével a felszabadulas utan igen sokat tehetett volna a
szocialista Magyarorszagért.

Braun Eva

(1917-1945)
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Braun Eva a hazai forradalmi munkasmozgalom egyik fiatal martirja, aki akkor
aldozta életét a fuggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszagért, amikor mar alig két
hét valasztotta el 6t is, Budat is a teljes felszabadulastol.

1917. oktober 10-én szuletett Budapesten, értelmiségi csalad masodik gyermeke-
ként. Apja, Braun Robert ismert fordito, polgari radikalis tarsadalomtudos volt, akit
szociologiai tevékenysége alapjan méltan tartottak a falukutatok el6futaranak. Csaknem
egy tucatnyi forditas flizodik a nevéhez és ugyanannyi tudomanyos értekezes. Braunék
szorosabb barati koréhez tartozott Szabo Ervin, Kunfi Zsigmond, Vambeéry Rusztem,
Madzsar Jozsef is. A Magyar Tanacskoztarsasag idoszakaban a Foévarosi Konyvtar
vezetesét Dbiztak r4. A munkédshatalom megdontése utan mell6zték, allasabol
elbocsatottak, igy a Kaldor-féle konyvkiadd szamara végzett lektori és forditasi
munkaval tartotta el csaladjat.

Braun Eva édesanyja, dr. Grinwald Margit, erdélyi szasz csaladbdl szarmazott,
tandr volt €s az elsé ndk kozé tartozott, akik megszerezték a doktori cimet. A Tanacs-
koztarsasag leverése utan neki is ugyanaz volt a sorsa, mint férjének: nem tanithatott;
varrassal, forditassal és lektoralassal egészitette ki a csalad szerény jovedelmeét.

Az els6 lednygyermek sulyos beteg volt, jorészt intézetben 4dpoltak s koran meghalt,
igy Braun Eva egyedul maradt szileivel, akik mindent megtettek, hogy a kislany
testileg, szellemileg egészségesen fejlod;jek.

Braun Eva konyvek kozott ndétt fel, sokat olvasott, nyelveket tanult, egészen
fiatalon mar jol beszélt németil, franciaul, angolul. Az elemi iskola négy osztalyanak
elvégzése utan a Veres Palné gimnédziumba kerilt. A tanari kar nagyobb része nem
nézte jO szemmel a ,hirhedt” sziilok gyermekét, de becsiilte szorgalmat, tehetségét,
mellyel kimagaslott tarsai kdzil. Nyari vakacidinak egy részét sziilei tarsasagaban kil-
foldon — tobbnyire Németorszagban - toltotte, hogy nyelvtudasat tokéletesithesse.
Hasonlo cellal Anglidban is jart. Bécsben két hdnap alatt megtanulta a német gyors-
irast, majd itthon a magyart is. Egy gyorsiréi versenyen 200 szotagos fokon dijat nyert.
A sziil6k multja miatt nem mehetett egyetemre, ezért 1937-ben, érettségi vizsgai utan
Anglidba utazott. Londonban a Pittman College-ben részt vett egy kurzuson ahol angol
levelezésre nyert képesitést.

Els6 munkahelye a Hoftherr és Schrantz Gépgyér volt. 1937. jalius 22-¢én allt
munkaba, majd egyhavi probaidé utan augusztus 22-én veglegesitettek 1920 pengds évi
jovedelemmel Braun Eva ebben az iizemben 1938. szeptember 30-ig dolgozott Tagja
lett a Maganalkalmazottak Orszdgos Szakszervezetének (MOSZ), amely jo politikai
iskola lett szamara. Itt ugyanis rendszeresen tartottak irodalmi, politikai vitakat,
amelyekre szivesen eljart. Az 1937-1938-as évek a MOSZ vélsagos esztendei voltak:
napirendre kerilt az alkalmazotti kamara felallitasanak kérdése. A tisztvisel6 réteg egy
részének proletarizalodasa, az els6 zsidotorveny aktivizalta az ellenzeket. Ilyen
legkorben, a fasizalodas er6sodésének iddszakaban kapcesolddott be Braun Eva a
munkasmozgalomba. Am nem ez volt az elsé talalkozisa a mozgalommal, mar didk-
éveiben Demény Eva révén egy kisebb tarsasaggal rendszeresen részt vett a
Természetbaratok Turista Egyesllete (TTE) kirdndulasain. Ezeken a turakon
kommunista fiatalokkal ismerkedett meg, akik nagy hatast gyakoroltak ra és segitették
politikai fejlédésében.

1938 6szén kertiilt eld izben a renddrségre: szeptember 5-én eléallitottak, mert egy
kirandulas alkalmaval, mas fiatalokkal egyiitt, a Jozsef foherceg hajon kommunista
mozgalmi dalokat énekelt.

1938 6szén a Chinoinban helyezkedett el. Az tlizem ekkor allt at az ember-
gyogyaszati cikkek intenziv gyartasara s ez a dolgozdk szamanak novelését tette
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sziikségessé, vagyis Braun Eva elhelyezkedése nem jart kiilléndsebb nehézséggel. Dr.
Foldi Zoltéan
lett. A gyarban csak a Marton-féle Nemzeti Munkakdzpont nevii fasiszta ,,munkas-
szervezet” miikodését engedélyezték, s éberen ligyeltek minden baloldali hangra. Braun
Eva nem vett részt az Gizem mozgalmi életében, mert 1938 szeptembereben, tehat a
Chinoinba tortént felvételével csaknem egy idoben jelentkezett a kdbanyai Martinovics
téri Munkasotthonban a szocidldemokrata ifiknél. (Ez a szervezet esett kozel
lakasahoz.) Igazi munkasmozgalmi tevékenysége voltaképpen ekkor kezdodott.

Koébanya a két vilaghaborti kozott a fovaros egyik legfontosabb ipari centruma lett.
Tobb nagylizem mikodott a keriiletben, ezért viszonylag erés volt a helyi
munkasmozgalom. A szocidldemokrata part keriileti szervezetének baloldali érzelmii
titkara, Harustyadk Jozsef messzemenden toleralta a baloldali, s6t kommunista ifjd-
munkdésok tevékenységét. KObanyan a harmincas évek kozepén tobb ifjusagi csoport
alakult az Orszagos Ifjusagi Bizottsag (OIB) égisze alatt, élikon a KIMSZ egykori
tagjaival. 1938-ban az erék jobb koncentralasa s az OIB hatékonyabb iranyitasa végett
e csoportokat egyesitették. A Martinovics téri Munkasotthonban miikodétt az 6sszevont
csoport, ahol jol felszerelt konyvtar, 200 f6s eléadoterem, lelkes szinjatszo csoport €s
korus mukodott. Az ifik az egységfront jegyében dolgoztak és sikeriilt j6 kapcsolatot
teremteniiik a helyi szocialdemokrata vezetokkel illetve tagsaggal.

A kébanyai munkasfiatalok elfogadtak az OIB torekvéseit, szervezetlk legalisan
folytatta tevékenységét, részt vett az MSZDP tagtoborzasi kampanyaiban, a hazi
agitaciokban, a Népszava-clofizetok szamanak gyarapitasaban. A csoport egyes tagjal
emellett illegalis akcidkat is szerveztek. A kdbanyai ifik pezsgd szellemi életet éltek:
szeminariumokat tartottak, irodalmi musorokat, kulturalis rendezvenyeket szerveztek,
rendszeresen gyijtottek a Voros Segély szdmara. A Munkasotthon j6 legalis keretnek
bizonyult a kommunista nevelés szdmara is. Megfordult kérikben Knopp Imre, Jozsef
Attila, Ascher Oszkar, Matée Gyorgy, Horvath Ferenc. Minden évben kivonultak a
Kerepesi temetdbe Kossuth, Tancsics, Ady, Stromfeld, Somogyi és Bacso sirjahoz.

Az 1938-as év a haborura késziilodés, az Anschluss, Miinchen, az els bécsi dontés,
az elsé zsidotorvény s a gyori fegyverkezési program esztendeje volt. Ez érezhetévé
valt a belpolitikdban, a hatésdgok magatartasaban, a munkasmozgalom helyzetében és
lehetéségeiben.

Ebben a fesziilt idészakban jelentkezett Braun Eva a jorészt vasasokbdl &llo
kobanyai ifiknél. A Munkasotthonban Nemes Beéla volt a csoport titkara, aki 1932 6ta
vett részt az ifjisagi mozgalomban, s 1938-ban lett a helyi csoport vezetdje. Az ifik
kissé bizalmatlanul fogadtak az ,,idegen entellektlelt”. Am hamar megkedvelték, mert
megnyerd, kozvetlen modoraval és fellépésével jo 1égkort tudott maga koriil teremteni
¢s sikeriilt rovid 1d6 alatt eloszlatnia a fenntartast, amellyel fogadtak. Nagy kedvvel,
soksok oOtlettel és j6 politikai erzékel kapcsolddott be a munkéba. 1938 vegén a csoport
vezet6ségi tagja lett, s 1939 elején, amikor elvi szilardsagarol, megbizhatdsagardl a
csoport vezetdi kell tapasztalatokat szereztek, fokozatosan bevontak az illegalis
munkaba is. Ez akkor elsdsorban antifasiszta és haboruellenes jelszavak festését,
ropcédulak terjesztéset jelentette.

1939 végén a budapesti levente-parancsnoksadg a rakosi gyakorlotéren nagy
demonstraciora kesziilt, melyen megjelent volna Beldy Alajos tabornok, orszagos
leventeparancsnok is. Az OIB vezetdsége elhatdrozta, hogy ezt a szemlét levente-
ellenes, antifasiszta jelszavak festésével, ropcéduldk szorasaval teszi emlékezetessé. Az
akcio lebonyolitasaval a kébanyai ifiket biztak meg. Nemes Béla megszervezte azt a
csoportot, amellyel véghezvitte a habora el6tti kébanyai ifimozgalom legjelentésebb
tettét. Az ellendemonstraciot Nemes Beéla, Fock Jend, MoOro Istvan, Szombat Jend,
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Kulka Lajos valamint Braun Eva hajtotta végre. Az éj leple alatt a gyakorlotér hossz(
falat haboruellenes és a leventeintézmény reakcios jellegét leleplezd jelszavakkal
festették tele. A diszszemlet igy kénytelenek voltak lefajni.

A kdbanyai ifik igen aktivan vettek részt mas rendezvényeken is: forradalmi jelsza-
vakkal festettek tele a gyarfalakat, ott voltak a nyilasok tattersalli gytilésén €s rop-
cédulat szortak e széls6jobboldali dsszejovetelen, rendszeresen megjelentek a szocial-
demokrata felnottek Osszejovetelein, ahol egybehangolt kozbeszolasaikkal igyekeztek
elhallgattatni az opportunista szonokokat. Szorosan egyiittmikddtek mas keriiletekkel:
Kispesttel, Erzsebettel, Soroksarral, Zugldval. A majus elsejét rendszerint valamennyi
kerllettel egyiitt tinnepelték a Hivosvolgyben. A pilisi tirakat gyakran 6sszekapcsoltak
a helybeli banyaszok korében végzett agitacioval. Fontosak voltak azok az esték,
amelyeken szovjet irodalmi alkotasokat vitattak meg. Gyakran Lenin egy-egy miivét is
megtargyaltak. Ugyancsak osztatlan tetszést arattak a magyar falu és parasztsag
helyzetét realisan abrazold falukutat6 munkak.

A kormany az 1939-es parlamenti valasztas el6tt 6t hétre betiltotta a Népszavat s
tobb szakszervezeti lapot. Toémegesen helyeztek rendéri feliigyelet ala baloldaliakat, a
magyar nemzetiszocialistak viszont szabadon késziilhettek a valasztasra. A Szocialde-
mokrata Part ilyen helyzetben jorészt a hazi agitacid eszkozével gyhjtotte a
szavazatokat. Ezekben a kampanyokban Braun Eva is részt vett. Tudott az emberek
nyelvén beszélni és meggy6z6 érvekkel nyerte meg dket az SZDP {igyének.

Braun Eva élete rendkiviil zsufolt volt. A Chinoinban végzett munka utan a
kébanyai ifik koz¢é ment. Minden este Osszejottek: hetenként egyszer ifinapot tartottak,
egyszer munkacsoport-értekezletet, egy alkalommal iilésezett a vezetdség, két izben
probalt a vegyeskorus, részt vettek a felnbttek partnapjan, a gyakori hazi agitaciokon, a
Népszava-kampanyokban, az illegélis falfestésekben és ropcédula-szérasban. Ehhez
jottek még a klubnapok és a vitaestek.

Kozismert, 1936 augusztusaban a KB feloszlatasaval egy idében utasitas érkezett
ara, hogy a KMP és a KIMSZ valamennyi illegalis alapszervezetét fel kell oszlatni. A
kommunistak a legalis munkésszervezetekben folytattak mozgalmi tevékenységiiket.
Az alapszervezetek és kozépszervek hianya azonban nagymértékben nehezitette a KMP
munkajat. Ezt felismerve a Kl Titk&rsdga mar 1937 marciusaban hatarozatot hozott egy
hazai illegalis kozpont létrehozasara. Fokozatosan megkezdddott az alapszervezetek
Ujjaszervezese. A Pragaban, majd Parizsban tartézkodd toredek Kézponti Bizottsag
kapcsolattartasa a hazai elvtarsakkal azonban egyre bonyolultabb lett s ez lassitotta az
ujjaszervezés munkajat.

1939-ben hazaérkezett Turai Jozsef, hogy a KMP Kulféldi Bizottsaga meghatal-
mazasabol bekapcsolddjon a part szervezeteinek kiépitéseébe. Ezzel parhuzamosan az
OIB kommunista vezet6i 1s hasonld megbizast kaptak a kiilfoldi KB illetekeseitdl:
Kulich 1939 februarjaban Ziirichben jart, hogy a feladatokat a KB képvisel§jével
megbeszélje. Ez a koriilmény Braun Eva mozgalmi munkajat is 0j alapokra helyezte.

1939. szeptember 1-jén kitdrt a masodik vilaghabord. Bar Magyarorszag a haboru
els6 szakaszaban semleges maradt, a belpolitikai helyzet egyre nehezebbé, ugyanakkor
egyre jelentOsebbé tette a kommunistak szervezkedését. A kobanyai ifik helyzetére,
hangulatara is nagy hatassal voltak a haboras légkdorben kialakult fokozodo nehéz-
ségek: sokan kimaradtak, egyesek atalltak a nyilasokhoz, tobbeket korlatoztak moz-
gasukban. Nemeséknek komoly nevelé munkat kellett végezniiik a csoport politikai és
moralis erdsitése érdekében.

Kulich Nemes Belatol kért egy elvtarsat, aki ért a gépirashoz, gyorsirashoz és tébb
idegen nyelven beszél. A valasztds Braun Evara esett, igy lett 1939-ben az OIB
aktivistaja. Ez annyira lekototte szabadidejét, hogy — noha kapcsolata a keriilettel nem
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szakadt meg — kevesebbet jarhatott a kdbanyai ifik k6zé. Egyik feladata lett a Kulichék
altal készitett szeminariumi brosarak gépelése, kulfoldi anyagok forditasa.

Az OIB torekedett arra, hogy egyiittmiikodjon a szocialdemokrata fiatalokkal:
instruktorai a helyi csoportokban rendszeresen tartottak aktudlis el6adasokat és
segitették a szervezd munkat.

1939-ben az OIB ugynevezett munkacsoportokat hozott 1étre. Ennek az Gjszerti
legélis ,,sejt” szervezésének a gondolata 1939 nyaran szuletett egy Budakalaszon tartott
megbeszélésen, amelyen Kulich Gyula, Sagvari Endre, Elek Laszlo, Rezi Karoly és
Bugar Janos vett részt. Ezek a munkacsoportok szeminariumok, akciébrigadok is voltak
egy uttal, hiszen tagjai nemcsak elméleti kérdéseket vitattak meg, hanem a gyakorlati
akciokban is részt vettek (haziagitacio, plakatragasztas, ropcédulak terjesztése stb.). A
propagandaanyaghoz sziikséges papir Braun Eva és Kohn Ibolya szerezte be.
Ko6banyan négy munkascsoport miikodott Bér Janos, Florek Emil, Nemes Béla és Moro
Istvan vezetésével. Braun Eva Mord csoportjaban dolgozott. Jelentdségiik a belpolitikai
helyzet, illetve hangulat romldsanak aranyaban nétt. E csoportok fogtak 0Ossze a
legelszantabb ifiket, redjuk alapozva haladt a part, illetve a Kommunista Ifjamunkasok
Magyarorszagi Szovetsegének (KIMSZ) Ujjaszervezése.

1939-ben napirendre kerllt az OIB orszagos szervezetté épitése. E célbol utazott
1939 nyaran Kulich Gyula Kassara (mely akkor mar Magyarorszaghoz tartozott) és
felvette a kapcsolatot Schonherz Zoltannal, aki ett6l kezdve bekapcsolodott az OIB
munkajaba is. Schonherz Zoltan a Csehszlovakia Kommunista Partja altal létrehozott
Magyar Fiatalok Szovetségenek egyik vezetéje volt. Amikor Horthyék — az els6 bécsi
dontes értelmeben — bevonultak a Felvidék délkeleti részére, Schonherz a helyén ma-
radt és Kassan, majd Karpataljan szervezte az illegalis kommunista mozgalmat.

Az OIB hatasanak, szervezeti erejének Kiterjesztését szolgalta a vidéki munkas- és
parasztifjusaggal valo kapcsolatteremtés is. Ebben Braun Eva jelentds szerepet jatszott.
Megbizast kapott, hogy lépben érintkezésbe a debreceni fiatalokkal és rendszeresen
lassa el 6ket propagandaanyaggal. E feladatnak lelkiismeretesen és nagy lelkesedéssel
tett eleget; meég édesanyjat is bevonta a vidékre cimzett csomagok feladasaba. Ruha
kozé rejtett ropcédulakat kellett postan az orszag kiilonbozé tajaira kiildenie. Braun
Evanak része volt az 1939. augusztus 20-ara 0sszehivando ifjasagi talalkozo el6-
készitéseében is, amely az elsd orszagos méretli népfront jellegli torekvés volt a magyar
ifjusdg megszervezésére. Tobbek kozott 6 gondoskodott a vidéki fiatalok elszallasola-
sardl, akiket jorészt szocidldemokrata csaladoknal helyeztek el. Ezen az ifjusagi talal-
kozén mar Schonherz Zoltan is felszolalt, Kulich pedig eléaddsaban az antifasiszta
Osszefogés szlikségességérdl beszélt hallgatéinak. Az augusztus 20-ai akcidt a Népsza-
va lelkes hangu cikkekben méltatta.

A biztatéan fejlodé mozgalmat s a part ujjaszervezésének folyamatat az 1940 tava-
szan megindult nagy letartdztatasi hullam torte meg. Az Ugynevezett nyilt nyomozasok
soraban igen ,,el6kel6” helyet foglal el az alagi. (Ide 6sszpontositottak a letartdztatottak
nagyobb részét.) A lefogasok 1940. mércius 27-én, a hosszabb ideje megfigyelés alatt
allo Turai Jozsef kézrekeritésével kezdddtek és 1940. julius 10-ig tartottak. Az egész
akcio monstre jellegi volt s nagy meglepetést keltett polgari korokben, ahol azt hitték,
a part szervezeteinek 1936-os feloszlatasaval voltaképpen megsziint Magyarorszagon a
kommunista mozgalom, mar nem jelenthet komoly veszélyt a rendszerre. 1936-t0l
1940-ig ugyanis csak szorvanyos letartoztatasok voltak, de olyanok alig, melyek a part
szervezkedésevel fliggtek 0Ossze. A hatdsagok nagy apparatussal vettek részt a
mozgalom felgdngydlitéseben. A nyilt nyomozas szinhelye, az alagi csendérlaktanya,
megtelt a letartdztatott kommunistakkal, olyannyira, hogy — helysziike miatt — lefog-
laltak a dunakeszi kozséghaza helyiségeit is. Az akcié feladata volt, hogy elejét vegye
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a nagyobb szabasu kommunista szervezkedésnek, a szabotazsoknak, részben elrettentés
céljabol, részben, hogy biztosithassak a haboruba val6 bekapcsolddashoz sziikséges
orendet”, a szilard hatorszagot. A csenddrség, renddrség, VKF-2. egymassal
versenyezve igyekezett Kkicsikarni a nyomozas eredmeényes folytatdsahoz sziikseges
adatokat a lefogottakbdl. A nyomok nemcsak a Turai-féle szervezkedeshez vezettek el,
hanem az OIB-hoz is. A letartoztatasok sulyosan érintették az OIB munkéjat, a
partszervezetek ujjateremtesének folyamatat, de a hatésagi szervek minden brutalitasa
ellenére sem sikeriilt mindeniivé eljutniuk. igy a Rdzsa altal irdnyitott teriilet egyeldre
érintetlen maradt, és nem jutottak el a VII., VIII., L, Il. és XI. keruleti ifikhez sem.
Ezaltal a szervezkedés fonala nem szakadt meg teljesen. A letartoztatottak nagyobb
része hdsiesen helytallt, noha kegyetlen torturan kellett keresztiilmenniiik. A nyomozas
Kiterjedt a Felvidékre is, eljutottak a Schonherz-vonalig, de Schdnherznek ezuttal
sikerlilt a letartoztatas elél Moszkvaba menekiilnie. Kiil- és belpolitikai érdekekre
hivatkozva a kampanyt a nyilvanossag kizarasaval folytattdk le. A tOmeges
letartoztatdsok kovetkeztében az OIB és a tobbi ifjusagi csoport, igy a kdbanyai is,
atmenetileg vezetdség nélkiil maradt.

Braun Eva mellhartyagyulladast kapott s még labadozott, amikor 1940. aprilis 17-
én detektivek jelentek meg Szaboky (ma: Bird Lajos) utcai lakdsan. Az agybol vitték el
a Vigyazo Ferenc utcai fOkapitanysagra, onnan Alagra, ahol a vallatds folyt. A vad
ellene és tarsai ellen az ismert sablon volt: az allam és tarsadalom torvényes rendjének
erdszakos felforgatdsara ¢és megsemmisitésére iranyuld bilintett. A hatdsagok igen
sulyosnak itélték, hogy az OIB illegalisan terjesztette, illetve ismertette az Ugynevezett
Dimitrov-levél tartalmat, melyben a KI fétitkara a hdboru igazi hatterérdl, jellegérol,
valadi céljairol irt.

Braun Eva harom hétig volt a csendérok foglya, neki is el kellett szenvednie a
vallatasokkal jar6 megprébaltatdsokat, de semmit sem arult el, s munkdjardl is csak
annyit mondott, amennyit mar a nyomozok tajékozottsaga miatt nem tagadhatott.

Amikor elkésziiltek a jegyzOkonyvek, Ot s tarsait atszallitottak a Markoba. Elterjedt
a Braun Eva életét feldolgozo kiilonboz6 irasokban, hogy bizonyitékok hianyaban
roviddel kés6bb szabadon bocsatottak. Valojaban klengedese feltételes volt, csak a tar-
gyalas kitizésének iddpontjaig mozoghatott ,,szabadon”. Braun Eva ugyanis megfelleb-
bezte az eldzetes letartoztatasrdl intézkedd dontést. Az elutasitasok utan végiil
engedélyezték szdmara, hogy a targyalasig szabadlabon maradjon.

A targyalds kitlizésének i1dOpontja sokdig varatott magara. A vadirat igen lassan
készilt el, s amikor jovahagyas végett beterjesztették az igazsagugy-miniszterhez, az
tobbszor visszakiildte, mondvan: a mindsités nem elég szigoru. Végre 1942. februar 27-
én elkészilt a vadirat és ezt mar az igazsagugyi szervek illetékesei is megfelelonek
talélték

A szabadon bocsatds és a targyalds megkezdése kozotti idészak szinten nem
érdektelen Braun Eva életében. Miutan 1940 novemberében feltételesen szabadult,
rendoéri feltigyelet ala kertilt. Ez ugyan nehezitette, de nem akadalyozhatta meg mozgal-
mi tevékenységet.

Braun Eva két esztendd kemény kiizdelme soran kommunistava érett. Part-
tagsadganak pontos idejét nem tudjuk megallapitani. Egyes irdsok szerint akkor lett a
part tagja, amikor feltételesen szabadon bocsatottak, masok ugy vélik, még a letartoz-
tatas el6tt a KMP tagjai soraba Iépett.

E periddusban egyik legfontosabb feladata volt, hogy a lebukott ifiket rendszeresen
ellassa csomaggal. Csaladtagnak adva ki magat, gyakran latogatta vizsgalati fogsagban
sinyl6d6 kobanyai harcostarsait.
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1939 majusaban Nemes Bélaval — megszegve a renddri feliigyelet eldirasait —
kerékparon Godre ment, hogy ott részt vegyen egy fontos megbeszélésen. Dunakeszin,
a kozséghaza elétt egy Pénzes nevii nyomozo felismerte s el6allitotta 6ket. A foglyokat
elébb a budapesti fokapitanysagra, onnan a tolonchdzba vitték, majd mindketten
Kistarcsara keriiltek. Nemes Bélat végil Garanyba, Braun Evat Nagykanizsara
internaltak. Itt kellett kivarniuk a targyaldst.

A nagykanizsai internald tabort ez id6 tajt a nék szamara tartottak fenn. A politi-
kailag megbizhatatlan elemeken kiviil nagyszamu szombatistat, nazarénust €s prosti-
tualtat gyjtottek ide. A foglyok természetesen polarizalddtak: kiilon csoportot alkottak
az utcalanyok, elkulonlltek a megszallott szektahivek, s egy harmadik kdzosseget
képeztek a politikaiak. Z6mmel erdelyi kommunistakat es mas baloldaliakat tartottak itt
fogva. Braun Eva hamar beilleszkedett Gj kornyezetébe: megszervezte a politikai
foglyok képzését, kezdeményezésére kiharcoltak a gondnoknél, hogy pénzért meleg teli
holmit kothessenek. A befolyt 6sszegbol fedezték a rendorok megvesztegetését és az
élelem feIJaV|tasat Latogatokat fogadhattak, konyveket, csomagokat kaphattak. A
foglyoknak még arra is volt modjuk, hogy ismerdseikkel levelezzenek, igy Braun Eva
havonta kétszer valthatott iizenetet vélegényével, Nemes Bélaval, akit Garanybdl a
jogerds itélet utdn Szegedre szallitottak.

1942 novemberében kerilt sor az 1940-es kommunista igy birosagi targyalasara. A
vadlottakat harom csoportra osztottak (a Kulich-, az Olah- és a Turai-perre) és harom
fotargyalast folytattak le ellenlik. Az 1942-es birdsagi targyaldsrol kizartak a nyilva-
nossagot. A budapesti kiralyi biintetotorvényszék ottagu kilontanacsa a brutalisan
kicsikart vallomasokra épitette az egész vadat. A perbe fogottak a targyalason vissza-
vontak ugyan a renddrségen tette ,beismeréseiket”, ezt azonban a birak nem vették
figyelembe. Kulich Gyulat els6é fokon harom és fél évre itélték, ezt masodfokon nyolc
esztendOre sulyosbitottdk. Az OIB titkdra Szegedre keriilt, ahonnan az orszag
megszallasa utdn Németorszagba deportaltak, s a dachaui koncentracios taborban halt
meg.

Az Olah-Nemes csoporttal (melyhez Braun Eva is tartozott) két hét alatt végzett a
bir6sag. Braun Eva a targyalas idején a nagykanizsai internalé taborban volt, a fotar-
gyalason rola nélkile dontdttek. A vadlottak itt is helytalltak s a feltett szokvanyos kér-
désre valaszolva egyontetiien kijelentettek: nem érzik magukat biindsoknek. Szabalyos
birosagi targyalasrol természetesen sz0 sem eshetett, a kommunistak érvelését senki
sem vette figyelembe. Braun Evat hat honapra itélték, de ebbdl letdltdttnek vettek 2
honapot és 6 napot. Az itélet azonnal jogerdre emelkedett, emiatt nem volt lehetdség
perorvoslasra. Biintetését a Markoban toltétte le, ahol a borton tizemében dolgozott. A
blntetés letdltese utdn azonban nem bocsatottak szabadon, hanem 1943 februarjaban
visszaszallitottdk a nagykanizsai internald taborba, ahonnan 1943 marciusaban
szabadult. Azonnal rendéri feliigyelet ala kerlt, de ennek ellenére ismét be-
kapcsolddott az OIB és a X. keruleti ifjusagi mozgalom tevékenységébe. Honapokig
alkalmi munkakbol élt, s csak 1943 6szén sikeriilt elhelyezkednie kiilf6ldi levelezoként
a Chlorodont vegyeszeti gyarban. Az lGzem 40 munkéssal dolgozott, kilféldre is
szallitott, ezért a tulajdonos olyan alkalmazottat keresett, aki ertett a gyorsirashoz,
kiilfoldi levelezéshez és tobb nyugati nyelven beszélt. A tulajdonos vélasztasa Evara
esett. A leany ekkor mar egyik Németorszagban ¢él6 unokatestverének, Griinwald
Noranak a papirjaival élt. A gyar tulajdonosa német volt, de gytldlte a hitleristakat.
Nemegyszer bocsatotta az ellenallok rendelkezésére lakasat illegalis megbeszélések
céljaira, st meg ahhoz is hozzajarult, hogy fegyvereket raktarozzanak el nala. Lajtai
Vera és Lengyel Anna voltak Braun Eva alsé kapcsolatai és tle kaptak meg azokat a
nyomdai termékeket, melyeket tovabbitottak az 6t illegalis terjeszto felé.
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Braun Eva 1944. marcius 19-e, tehat az orszag megszallasa utan a part utasitasara
illegalitasba vonult. Hamis papirokkal élt, lakhelyei ellendrizhetetlenekké valtak. Felso
kapcsolata Kende Istvdn, az ugynevezett technikai vonalra allitotta. Feladatdhoz
tartozott a hamis papirok beszerzése €s eljuttatasa az 0sszekdtokhoz, 6 gondoskodott
¢élelmiszerjegyekrdl, hozza tartozott a nyomda: O szerezte a papirt az Ujsag, a
ropcédulak és egyéb propagandaanyag szamara, 6 kozvetitette az ujsagot (Szabad Neép,
Szabad Ifjus4g) s a nagyszamu ropcédulat a terjesztOkhoz, sokszor még fegyverekrol is
neki kellett gondoskodnia az akcidégardak szamara.

Braun Eva feltételezhetden kapcsolatban allt a Vords Brigad fegyveres ellenallasi
csoporttal is. Ezt azonban nem tekinthetjik illegalis partfeladata részének, ugyanis
felsé osszekotsjének, Kende Istvannak nem volt tudomasa rola. Braun Evat |IlegaI|s
munkaja egyébként is a technikai vonalhoz koétotte, mondja Kende Istvan, igy
kOzvetlen szerepet nem jatszhatott a VOrds Brigad tevékenységeben. Mas vissza-
emlékezések szerint azonban Braun kozvetlen kapcsolatban allt a csoporttal, illetve az
emlitett KISKA alakulattal. Ugyanezt latszik igazolni az a tény is, hogy a nyomozok az
alakulat harcosainal ugyanazokat a ropcédulakat talaltak meg, amelyeket Braun Evanal
IS.

Pontosan eldénteni ma mar nem lehet e kérdest, ugyanis a kdzvetlen résztvevéket
kivégezték, s a hdbora utan tett vallomasok az adott torténelmi helyzetnek megfelelden
nem mindig fedték az eseményeket.

1945. januar 1-én Braun Evanak illegalis talalkozéja volt eloszor Lajtai Veraval,
majd ugyanott Lengyel Annaval. A taldlkozén anyagokat kellett volna atadnia (rép-
cédulékat, eIeImlszerJegyeket ujsagokat) alsd kapcsolatainak. Dél volt, s mivel Braun
Evéanak érvényes ebédjegye volt, bementek a Nyugati palyaudvarral szemben levd
Ilkovics blfébe ebédelni. Az IIkowcsban Lajtai Verat egyik fogolytarsa felismerte és
jelentette a nyilas jarérnek. A partszolgalatosok faggatora fogtak a lanyt. Braun Eva
bator kozbelépésével azonban lehetové tette, hogy Lajtai Vera és Lengyel Anna (aki
kozben csatlakozott hozzajuk) elmenekiiljon, 6t azonban letartoztattadk a nyilasok.

Braun Evét a jar6rok a Varban miikodé nyilas Nemzeti Szamonkérd Szék kezére
adtak. Ettol a tragikus lebukastol fiiggetlendl januar 6-an rajtaitottek a VVords Brigad
tagjain is.

A Nemzeti Szamonkérd Szék altal vezetett kozvetlen kihallgatdsokat Balassa Balint
csendérnyomozé féhadnagy ¢és Lantos Janos csenddmyomozo fotorzsérmester folytatta
le. A Vorés Brigad tagjait és Braun Evat napokig faggattak a legkegyetlenebb
kinzasoknak vetve ald Oket. Valamennyien helytalltak ¢és semmit sem vallottak
tarsaikra. Am a naluk talalt fegyver, répcédula, karszalag, igazolvany minden kétséget
kizaroan amellett szolt, hogy a nyilasoknak baloldali ellenallokkal van dolguk. Sorsuk
megpecsételédott. Annak ezuttal semmi jelentdsége sincs, hogy Braun Evat a Voros
Brigad tagjanak hitték-e vagy sem. Kommunista mivoltat — a nala talalt ropcéedulak és
ujsagok alapjan — nem tagadhatta le, barmit valaszolt is kinzdinak.

A csendorok siettek a kivégzéssel, mert minden aruldé nyomot el akartak tiintetni. A
szovjet egységek ugyanis ebben az idében mar a Var kozelében voltak. A foglyokat
még arra sem méltattak, hogy veliik szemben valamiféle blrosagl komédiat rendez-
zenek. Braun Evat és a Voros Brigad tagjait 1945. januar 26-an végezték ki a Var téli-
kertjének teraszan. Az aldozatokat a varfal tovében levd arokba dobaltak le. Hosszq,
gondos keresés utan, 1949. februar 24-én — Baky Ferenc szemtanu informacioi alapjén,
aki jelen volt a kihallgatasokon — megtalaltak a holttesteket.

Ez a tragikus sorsi Braun Eva életének rovid summazatia. O is, mint oly sok
martirunk, a parthliség és az aldozatvallalas szimbolumaként marad az utokor emléke-
zetében.
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Békés Glasz Imre

(1902-1944)

A magyar és a francia kommunista partnak egyik eleddig kevésbé ismert, de munkas-
saga révén jelentds alakja Békés Glasz Imre .

1902. julius 11-én szuletett Budapesten. Ifjukorat Angyalfoldon toltotte. Apja Kis-
keresetli fuvaros volt. A népes csalad sziikos viszonyok kozott élt, hat testver kozil
Imre a negyedik. Kitin6 tanuld volt. A négy polgari elvégzése utan az asztalos szakmat
tanulta ki, de nagyon keveset keresett, ezért a jobb munkabérrel kecsegtetd géplakatos
¢és autoszereld mesterséget is elsajatitotta. Rovid ideig a Csonka Gépgyarban dolgozott,
majd — mint ,,mindenes” — a Gyorgy és Somogyi-féle vasszakizletbe kerllt. 1921-ben
tagja lett a vasmunkasok szakszervezetének. Mar kora ifjusagaban sokat sportolt,
emellett verseket is faragott, ha keresetébdl futotta operaba, hangversenyekre,
szinhazba jart, de fO0képp az olvasas kototte le. Megtanult németiil és franciaul.

1925-ben, az antialkoholistaknal kapcsolddott be a politikai mozgalomba. Ez a
szovetség, sok egyeb kulturalis és természetjaro korrel egyitt, az SZDP szervezete volt,
de az illegalis KMP felhasznalta az indifferens tomegek, mindenekeldtt az ifjusag ne-
velésére, megnyerésére. Ez id6 tajt ismerkedett meg Varga llaval, akit 1927-ben
feleségul vett.

Glasz Imre politikai arculatara — menyasszonyanak, majd élettarsanak kiforrott bal-
oldalisagan tal — erésen hatott a csalad sziikGs anyagi helyzete, a proletar kornyezet
nyomora, a szervezett munkasok aktiv kozossége, amelyben férfiva érett, az els6 impe-
rialista vilaghabord s a magyar Tanacskoztarsasag élmenysorozata, a fasizmussal
sziikségszeriien egyiitt jaro embertelenseg.

1925-ben belépett a Magyarorszagi Szocialista Munkaspartba, ahol mint szervezé
és agitator tevekenykedett. Tagja lett annak a parasztbizottsagnak, amely az MSZMP-
ben a KMP tdérekvéseit ismertette, illetve megvalositotta. A KMP Poll Sandor utjan
tartotta a kontaktust e bizottsdggal. Glasz Imre egyutt dolgozott Holler Mihallyal,
Hunya Istvannal, Juhos Istvannal, Istella Janossal, Kozma Sandorral, Solymosi
Ignéccal és Tisza Antallal.

1927-ben talalkozott el6sz6r — de nem utoljara — a magyar politikai renddrséggel.
Maijus elsején, a viranyosi rétre szervezett ,,kirdndulds”-rol hazatérében, a mintegy 40-
50 fonyi lelkes garda munkasdalokat énekelt, éltette a Szovjetuniot és a proletardik-
taturat. Ekkor a csoport tobb tagjat, koztik Glasz Imrét is, Orizetbe vették. Ketheti
tolonchazi fogsag utan azonban szabadon bocsatottak Oket, mert az elleniik emelt vadat
nem tudtak bizonyitani. A bortont ezuttal elkerllte Glasz Imre, de nevét feljegyezték
arra a listara, amelyen a megfigyelendd ,,veszélyes” elemeket tartottak szamon.

1927-ben 6 ¢és felesége a KMP tagja lett. Glasz Imre tovabbra is a foldmunkasok
kozott végzett politikai munkat. A part megbizasabol sokat jarta az orszagot, s igen
nagy hatassal volt ra a Viharsarok agrarproletariatusa.

Budapesten szorgalmasan latogatta a Teleki tér bodéi kozott tanyazd kubikosokat,
koriikben eredményes szervezd €s agitacios tevékenységet fejtett ki. Stirin megfordult
az épitkezéseknél; tébbnyire a Laub-féle elektromos gyar Csengery utcai épitkezésén
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dolgozo kubikosokat kereste fel, s nemcsak beszélgetett vellik, hanem répcédulakkal is
ellatta Oket. Az épitkezés miivezetdje, Dietrich-Dermo megtalalta az egyik illegalis
ropcédulat, és azonnal beszolgaltatta a renddrségnek, majd a rendérség meghizasabdl
figyelemmel kisérte az ,izgatok” tevékenységét. Beslgasa alapjan Solymosi
ignacjaszarokszallasi kubikos rovidesen ,hurokra” kerllt. Ezutan megindultak a
letartoztatasok. Glasz Imrét 1928. januar 19-én vették orizetbe. A foldmunkasok kozott
tevekenykedbket junius 30-an allitottak birosag elé, ,,az allami és tarsadalmi rend
eroszakos felforgatasa bintettének™ tiriigyén. Vadat emeltek Glasz Imre ellen is, mert
Marki Sandor Ddzsa Gyorgy cimi konyve alapjan — a kubikosok kozotti terjesztés
céljabol — roplapot akart késziteni a nagy parasztfelkelésrol. Akkoriban D6zsa Gyorgy
nevevel agitalni annyit jelentett, mint az urak, a fennallé rend ellen hangolni az
elnyomottakat. A ropirat sokszorositasara mar nem kerilhetett sor. A torvényszék —
nem jogerdsen — Glaszt kétévi bortonnel stjtotta, de az itélet kihirdetése utan a
letartoztatottakat, Landor Béla, Fedor Janos, Nass Janos és Solymosi Ignac
kivételével, ideiglenesen szabadlabra helyezték.

Az itéldtabla 1930. julius 10-én targyalta a feltételesen szabadon bocsatottak tgyet,
0sszekapcsolva azt a Landor-Fedor-Friss-kommunista csoport perével. A gazdasagi
valsag idejen a hatalmon levok a nép ndovekvd elégedetlenségét a terror fokozasaval
probaltak elfojtani. Elsésorban az illegalitasban tevékenykedd kommunistakat akartak
artalmatlanna tenni, remeélve, hogy igy a munkdsmozgalmat megfoszthatjak
legharcosabb elemeitdl, s ezzel leszerelhetik a mind veszélyesebbé valo tokésellenes
akciokat. Ennek a célnak rendelték ala azt a monstre-pert is, amelyet az itélétablan
folytattak le a fenti idOpontban. Ezattal 105 forradalmart allitottak a horthysta itél6szék
elé. A targyalast zart ajtbk mogott bonyolitottdk le, hogy a birdsag elkerilje a
kozvélemény ellendrzését, s nem akartak azt sem, hogy a kommunista propaganda —
amitdl eleve féltek — nyilvanossagra jusson.

~ Amikor a bir6sag tagjai beléptek a targyaloterembe. Landor Béla elkialtotta magat:
Eljen a Kommunista Internacionalé! A vadlottak koérusban éljennel feleltek. A
letartoztatottak, a zart targyalds elleni tiltakozasul, minden kérdésre megtagadtak a
valaszt.

Glasz igy indokolta hallgatasat:

— Osztalybirdsag elott, zart targyalason, nem vallok.

Midon az itélétabla jogerére emelte a torvényszék altal korabban Kiszabott, két évre
sz0l6 bortonbuntetését, igy bucsuzott vadloitol:

— Eljen a Kommunistak Magyarorszagi Partja!

(Varga Ilat ugyanekkor két honapra itélték, a ndmozgalomban Kifejtett tevekeny-
sége miatt. O az itélet kihirdetésekor a V6rds Segélyt éltette.)

A targyalast kovetden Glasz eldbb a Gyljtéfoghazba, majd a szegedi Csillag
bortonbe keriilt. A Gylijtéfoghdz ugynevezett kisfoghdzi szektoraban Fedor Janos,
Landor Béla ¢és Friss Istvan ,,partiskolat” szervezett, ahol nem él6széval, hanem irasban
tanitottak. ROvid anyagokat allitottak 0Ossze napi politikai, gazdasagi es elvi
problémakrol, ezeket egyméas kezébe csempészték, és mindenki hozzairta a maga
veleményét. Glasz készitette az illegalis kiadvanyok grafikonjait, statisztikait, nagy
gonddal és hozzéértéssel.

1931 majusdban — még a Gyljtéfoghdzban — Glasz részt vett a durva banasmod
miatt szervezett egy hétig tartdo éhségsztrajkban, amiért ,,0ngyilkossagi kisérlet” cimen
hathetes kedvezmény-elvonassal biintették.

A Csillagban mint lakatos dolgozott, igy szabadabban mozoghatott. (Kapukat,
racsokat, ajtokat, zarakat javitott.) Ezt a lehet6séget arra hasznalta fel, hogy hozza-
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vigye a hireket, tzeneteket. Emellett részt vett a folyoson, gyékényfonas kdzben ren-
dezett partiskolai ordkon is. Harcostarsai ugy emlékeznek ra, mint széles latokort,
miivelt kommunistara, aki — noha izig-vérig gyakorlati ember volt — elméleti kérdések-
kel 1s foglalkozott, s német valamint francia nyelvtudasaval a kiilf6ldon megjelend, de
nalunk illegalisan terjesztett irodalmat is kell6 alapossadggal tanulmanyozhatta.

Glasz Imre 1932-ben szabadult ki a szegedi Csillag bortonbél. Ujult erdvel vetette
magat a partmunkaba, mit sem torédve a bortdnigazgatdsag figyelmeztetésevel.

1932-1937 kozott — jollehet a renddri megfigyelés egyre nehezebbé tette helyzetet —
sokoldald mozgalmi tevékenységet fejtett ki.

Tagja lett a KMP egyik kerlleti bizottsdganak. Ez a kézépszerv tébb gyari sejtet
fogott Ossze és iranyitott. Glasz féleg a vasiizemek sejttitkarait instrualta. Volt 6ssze-
koté a KMP és a KIMSZ kozott is; Sallai €s Fiirst pere idején tiltakozo ropgytliléseket
és hazi agitacidkat szervezett az ifjdmunkasokkal. Sokszor részt vett azokon a kirandu-
lasokon, ahol mddszeresen folyt a természetbarat fiatalsag kommunista nevelése.

Ebben az id6szakban egyik legjelent6sebb ténykedése a partnyomda létrehozasa
volt. Sashalmon, Toth SAndor béripari munkas Locsei uti lakasanak padlasan helyezték
el a sokszorosito gépet. Téthot a gép kezelésére Glasz tanitotta meg. Az anyag jorészt a
Voros Segély és a szakszervezetek kommunista frakcioi szaméara készult. Ez a nyomda
Glasz tevékeny részvételével 1932-t61 1936-1g mikodott.

Minthogy a Gombods-kormany merényletre készllt az SZDP és a szakszervezetek
ellen, s ennek kivédese megkovetelte a munkassag szorosabb egyiittmiikodését, akcio-
egységét, a KMP 1934-ben kiadta az Uj jelszot: Be a szakszervezetekbe! Glasz Imre
ekkor aktiv tagja lett a Kereskedelmi Alkalmazottak Orszagos SzOvetségenek
(KAOSZ). Itt mint a kommunista frakcio egyik erdssége tevékenykedett. Neki is nagy
szerepe volt abban, hogy a KAOSZ-ban igen népes és harcos baloldali garda alakult ki.
A KAOSZ-ban Glasz — a kitlin szervezd és agitator, az emberekkel banni jol tudod
elvtars — sok tagot nyert meg a kommunista eszmének.

A proletariatust aktivizalé események el6tt (majus 1., november 7.) — preventiv
intézkedések folytan — tobbszor kerilt a rendérségre. A szigort megfigyelés miatt
Glasz illegélis tevékenysége egyre lekuzdhetetlenebb akadalyokba (tkozott. Ezért
elhatarozta, hogy elhagyja Magyarorszagot, és bekapcsolodik a spanyol nép antifasiszta
élet-halalharcdba. A part Glasz e szandékat jovahagyolag tudomasul vette. Most mar
csak a beliigyi szervek hozzajarulasa kellett a legalis emigraciohoz. Glaszné személye-
sen kereste fel ez tigyben Sombor-Schweinitzert.

Sombor és Glaszné kozott az alabbi parbeszéd zajlott le:

Sombor: Végleg?

Glaszné: Igen.

Sombor: Adom. Legalabb két kommunistaval kevesebb lesz Magyarorszagon.

Igy kaptak meg a kivandorlo Gtlevelet.

1937 majusaban Glasz Imre és felesege megérkezett Franciaorszagba. Itt azonnal
jelentkeztek a Francia Kommunista Part illetékes szervéneél. Atigazolasuk alig két hét
alatt megtortént, ami lehetévé tette, hogy gyorsan bekapcsolodhassanak a francia mun-
kasmozgalomba. Glasz itt vette fel a ,,Békés” fedénevet. A Spanyolorszagba valo
utazas szandékaval hagyta el Magyarorszagot, de az FKP nem engedte ki, mondvan:
Parizsban sziikség van ra a magyarok kozott végzendd partmunkaban. Mint agitator és
propagandista dolgozott az FKP védnoksége alatt miikodé magyar tOmegszerveze-

tekben, nem utolsésorban az Ugynevezett Szeptember 1. Bizottsagban. (Ez a haladé
emigrans szervezet az itt €10 demokratikus érzelmii magyarsag 0sszefogasara alakult, s
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az 1930. szeptember 1-én, Budapesten lezajlott nagy tiintetésrél kapta nevét.)

Franciaorszagban a hudszas-harmincas évek épitkezesei, az ideiglenes gazdasagi
konjunktdra bizonyos szakmakban munkaeréhianyt eredményeztek. Megindult a nagy-
aranyu bevandorlas egyrészt azokbdl az orszagokbdl, ahol a gazdasagi bajok miatt
kevés volt a munkaalkalom, masrészt a fasiszta allamokbol, ahol a baloldali erdk
legélis, illetve foldalatti tevekenysége csaknem lehetetlenné valt.

A Franciaorszagban €16 magyarok szama a harmincas években korulbeltl 25 000
volt. A magyar kivandorldk kozott aranylag sok volt a politikai emigrans (a feherterror,
majd a harmincas években er6sodé ildozés miatt), s tobbségiik — bekapcsolodva a
francia munkésmozgalomba — az indifferensekre is kiterjesztette az FKP befolyasat. Ez
a munka rendkiviil fontos volt, mert az ugynevezett Magyar Haz utjan erdsen hatott a
horthystak nacionalista és antikommunista propagandéja.

Békés Glasz Imre igen szertedgazé tevékenységet fejtett ki: agitalt, szervezett, nép-
szerlisitd eldadasokat tartott nemcsak napi politikai és gazdasagi kérdésekrdl, hanem
elméleti problémakrol is. Saint Antoine-ba 6t kiildték ki vitazni a Spanyolorszaghol
visszatért trockistakkal, akik demagodg, ultrabaloldali nézeteikkel megzavarni
igyekeztek a munkasok tisztanlatasat. Saint Cloudba mozgalmi kiranduldsokat szerve-
zett, amelyek az apolitikus, de termeszetbarat emigrans rétegek szamara a demokracia
iskolait jelentették. Ez a sokiranyl apromunka nagy szolgalatot tett az antifasiszta
mozgalomnak: a gazdasagi emigransok tomegébdl késObb szamosan lettek aktiv tagjai
a megszalldk elleni kiizdelemre alakult ellenallasi szervezeteknek.

Békésék parizsi életét mozgalmassa, tartalmassa tette az FKP tdrekvéseinek
szolgalata, ugyanakkor azonban komoly anyagi nehezségekkel is kiizdottek. Varga 11a
batyja mosodajaban dolgozott, mig Békés — megfelelé papirok hijan — eldszor sdgora,
Kobol Jozsef révén a parizsi vilagkiallitason takarito és portas, majd egy vegyi
Uzemben alkalmai munkas lett.

Szabadidejlikben latogattdk a muzeumokat, s amennyire anyagi lehet6ségeik
engedték, meg szinhazba, hangversenyekre is eljartak. Termeszetesen sokat olvastak,
tanultak. Békés Glasz mindig ova intette elvtarsait a sziik prakticizmustol. Nagy stlyt
helyezett arra, hogy a kommunista agitator és propagandista elméletileg képzett, de
egyuttal miivelt is legyen.

Amikor Kkitort a masodik vilaghaboru és a franciak hadiallapotba kertltek a hitleri
Németorszaggal, az FKP felhivassal fordult a néphez: aki teheti, 1épjen be a
hadseregbe, és fegyverrel védje meg a kodztarsasagot.

Békés Glasz az elsok kozott jelentkezett. A dél-franciaorszagi Barcaresba keriilt
kiképzésre. Ennek a tabornak egyik fele az internaltaké volt, ahol a francia hatdésagok a
Spanyolorszagbol visszatérd antifasisztakat tartottdk fogva, embertelen viszonyok ko-
zepette. Masik felét az Onkéntesek kiképzésere hasznaltak fel, de az ellatds és a
banasmdd alig kulonbozott az internaltakétol. Kezdetben a féldon aludtak, enni alig
kaptak. Az onkéntesek szervezett fellépése folytan késébb valamelyest javult a helyzet.
A francia burzsoazia ugyanis félelemmel és bizalmatlansaggal tekintett e mintegy 10
000 oOnkeéntesre, akik joreszt a kulfoldi baloldali munkasok, ertelmiségiek kozul
kertltek ki. A kommunistdknak Barcaresban még arra is futotta erejiikb6l és idejiikbdl,
hogy a Spanyolorszagbo6l menekiiltek kozott agitaljanak, €s ravegyek oket a németek
elleni harcra. Ebbdl a felvilagositd és szervezd munkabol Békés is kivette részét. A
hevenyeszett kiképzés utan, hianyos felszereléssel, a németek ellen iranyitottak oket.
békeés Glasz a kilfoldi dnkeéntesek 23. gyalogezredeébe kertilt.

Csaknem fél évet toltott a hadseregben. Ezredik rovid ideig sikeresen allt ellen a
németek tdmadasanak Peronne-nal, de a nyomaszto folény felmorzsolta. A regularis
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erdk és az onkéntesek tOmegei Parizs felé 6zonlottek vissza, dezorganizaltan, csaknem
fejvesztetten. A visszavonuldk jelentds része fogsagba keriilt, &m sokaknak viszon-
tagsagok utan sikerdl elérniuk Parizst. Gereblyes Laszlo kolt6, aki ugyancsak az
onkéntes ezred tagjaként vett reészt a nacik elleni harcban, nem birta tovabb a
menekiléssel jaré faradalmakat. Az ut szélére rogyott, nem torédve a lemaradassal jard
kovetkezményekkel. Békés Glasz, akit ugyancsak alaposan probara tett a hosszl
menetelés, meglatta teljesen kimerdilt baratjat, azonnal a segitségére sietett: hatara vette
és kilométereket hurcolta magaval. Gereblyés ennek készonheti életben maradasat.

A széthullott onkéntes ezredek tagjait a dél-franciaorszagi Nice-be iranyitottak,
ahol az 4ruld vichyi kormdany utasitdsdra szinte hadifoglyokként kezelték oket. A
leleményes és mozgékony Békés Glasznak hat hdnap mulva sikerllt hamis papirokkal
kiszabadulnia. Jellemz6 a kovetkezetes forradalmar faradhatatlansadgara: meg itt is talalt
modot arra, hogy az dnkeéntesek kozott kommunista agitaciot fejtsen ki.

Sebes Sandorné beszélte el: ebben az idében éppen Toulouse-ba érkezett, a dél felé
elényomuldé németek eldl menekiilve. A varos palyaudvaran tartozkodott, pénz és
baratok nelkil. Mar csaknem elvesztette minden remeényet, amikor hirtelen megjelent
egy régi parizsi ismerdse: Békés Glasz Imre, aki egyik tarsaval egyiitt éppen ekkor
szabadult az internalasnak 1is beilld ,karanténébol. MidOn Sebesné ismertette
kilatastalannak tiin6 helyzetét, Békés azonnal a segitségére sietett, noha bajtarsa hallani
sem akart errdl. Sebesnét Septfond dél-franciaorszagi varoskaba vitte, ahol egy magyar
csalad gondjaira bizta. Mindezt olyan id6ében és korlilmények kdzott tette, amikor maga
is uldozott volt, aki hamis papirokkal, pénz és dsszekottetés nélkil igyekezett vissza
Parizsba felesegéhez.

1940 6szén érkezett a francia fOovarosba, amelyet ekkorra mar megszalltak a hitle-
ristak. Rendkivil kockazatos volt minden németellenes akcio, de Bekés Glasz ezzel mit
sem torédve, azonnal csatlakozott a franc-tireur-0khoz. A franciaorszagi ellenallési
mozgalom az eurodpai antifasiszta harcok sorozatanak egyik legszebb fejezete.

Mikozben a francia nagyburzsoazia, az angolszasz erdkre varva, fékezni probalta a
népi aktivitas kibontakozasat, a kommunistak meghirdették és megszervezték az ellen-
allasi mozgalmat. Az antihitlerista harc kdzpontja, a Nemzeti Front, a kommunistak ve-
zetésével tomoritette a kizdeni kész kulonféle politikai irdnyzatokat. A francia
partizanok kozott mintegy 500 magyar is részt vett a nacik elleni fegyveres
vallalkozasokban. Konspiraciés okokbol az FKP kiilon frakcidjaként miikodtek a
kulfoldi szarmazasu ellenallok — szervezetik, a MOI kereteiben.

Békes Glaszt Mod Péter és Rostads Istvan vitte be az illegalis ellenallasi
mozgalomba. El6szor ropcédulakat terjesztett, plakatokat ragasztott, majd egy kicsiny,
de elszant csapat élére allitottdk, amely német katonai raktarakat, szallashelyeket,
éttermeket és benzinkutakat robbantott fel. Hamarosan tagja lett annak a legendas hirti
fegyveres alakulatnak, amelynek parancsnoka Manouchian 6rmény kolt6 volt. Békés, a
Boczor Jozsef erdélyi illetdségii vegyészmernok iranyitasa alatt alld, dgynevezett IV.
osztagba keriilt. E csoport vasati sinek és katonai szerelvények megsemmisitésére
specializélta magat.

A Manouchian vezette garda levegdbe ropitett 20 vonatot, sok németet megolt,
koztik Richter és Schaumberg naci katonai vezetéket. Az osztag hianyt szenvedett
hadianyagban, mert de Gaulle-ék (az ellenallasi mozgalom jobboldalan elhelyezkedé
nagyburzsoazia képvisel6i), akik az angolok jovoltabol temérdek 16szerrel és
fegyverrel rendelkeztek, nem siettek a kommunistak segitségére, mivel — hegemoniéjuk
biztositasdra — erdiket a haboru utani iddkre tartalékoltak. Ilyen koriilmények kozott a
partizanok nemegyszer maguk allitottak el0 a robbantashoz sziikséges eszkdzoket.
Boczor vegyészmérnok és Békés Glasz lakatos, a helyzet kényszeritd hatdsara, hamar
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megtanulta e mesterséget. Békeés lakasa mihellyé alakult at. Maga vette apranként a
szerszamokat, s maga allitotta dssze a robbantokésziilékeket.

A robbantocsoport akcidi igen veszélyesek voltak. Ejszaka kilométereket kellett
gyalogolniuk a Parizs kornyéki vasutvonalakhoz. Overallos munkasoknak 0ltozve,
koromsotétben, a portyazd renddrok éberségét kijatszva mentek a kijelolt helyekre, val-
lukon az elemdzsias tarisznyaval, amelynek mélyén ott lapultak a robbanétoltetek.
Békeés Glasz és tarsai tisztaban voltak azzal a veszéllyel, aminek Kitették magukat.
Nemegyszer mondta ismeréseinek: ,,Ezeket az akcidkat nem lehet sokaig biintetleniil
folytatni...” Sejtette, mi var ra, mégis fegyelmezetten hajtotta végre a part utasitasait.
Mindenkor megbizhatd, szilard kommunistanak bizonyult. Harcostarsai ugy emlé-
keznek vissza ra, mint aki a legnehezebb 6rakban is meg tudta 6rizni kiapadhatatlan
jokedvét, optimizmusat, amely atragadt egész kdrnyezetére.

A francia és a német politikai renddrség sem tétlenkedett... Békés Glasz felesége
hamarabb keriilt a Gestapo kezére, mint 6. Amikor feleségét letartoztattak, Békés egy
szimpatizans ismerésiik lakasaban lelt menedékre. A nyomozok mar nem talaltak meg
eredeti szallashelyén, de egy bérondre valod szerszam és toltet elarulta, mivel foglala-
toskodott. E corpus delicti lefoglalasa utan egész apparatus indult felkutatasara. Békeés
az arulo jeleket nem konspiracios lazasaghol hagyta szobajaban, hanem részben, mert
¢lettarsa lebukasa oly varatlanul érte, hogy — a kompromittalé anyaggal nem torédve —
stirgbsen tavoznia kellett, masrészt képtelen volt nagyobb terhek cipelésére, miutan
¢ppen ekkor esett at egy kisebb miitéten, amelyet dr. Farkas Laszl6 hajtott rajta végre.

Hamar nyomara bukkantak. Azt hitte, nem figyelik és az utcara merészkedett.
Amikor észrevette, hogy kovetik, mar késd volt: futdsnak eredt, de utana Idttek, majd
bekeritették. 1943. november 17-én a francia politikai renddrség foglya lett, amely a
legbrutalisabb eszk6zdkkel probalta szolasra birni. A szembesitések soran semmit sem
vallott tarsaira.

Békés Glaszt alaposan megviselték a vallatdsi modszerek, de az utolso percig
tartotta magat. Nem voltak illGzidi: pontosan tudta, mi var ra. Kihallgatasa kdzben
nekiment kinzéinak. Tobb detektiv megsebesiilt, s csak erdsités utan ,,boldogultak”
vele.

Beékés Glasz Imre arulas aldozata lett, csaknem 200 ellenall6 tarsaval egyutt. Sok
jel mutat arra, hogy egy, a mozgalomba beépitett igynok juttatta 6ket hohérkézre.

A letartoztatasokat egy nap alatt hajtottdk végre. Az elfogottak kozott volt
Manouchian is, a csoport vezetdje és Boczor Jozsef valamint Elek Taméas, magyar
szarmazasu, 19 éves ifju. A francia politikai rend6rség székhazaban, négy szobaban
zsufoltak Ossze a 200 foglyot. 2-3 hétig vallattak Oket, majd a német Gestapo karmai
kozé keriltek. Békeést fizikailag annyira tonkretették, hogy korhazba vitték, miel6tt a
fresnesi bortonbe kerilt volna. Az agyonsanyargatott partizanokat lefényképeztek és
tablojukat hatalmas plakatokon kiragasztottak Parizs utcain, az alabbi felirattal: A fel-
szabaditok? A német propaganda ezzel azt akarta elhitetni, hogy a ,,becsiletes” francia
kollaboral a nacikkal, s csak az idegenek allnak ellen. Kovetkezésképpen: a németekkel
vald egylttmiikodés minden hazai kotelessege. A hitleristak azonban nem érték el cél-
jukat. EllenkezOleg: a nép tObbsége tudta, ezek az internacionalistdk nem idegen
érdekekért, hanem egyetemes antifasiszta celokért kuzdottek. Masnap a plakatokon
nagy betiikkel, titkos kezek valaszoltak a kérdesre: Igen! Tobb helydtt a tablok alatt
friss viragot talaltak a német jarorok.

Szazfényi 6rség jelenlétében tartottak meg a ,terroristak” targyalasat. A nacik
propaganda célokra igyekeztek felhasznélni az egész komédiat. Senki el6tt nem lehetett
kétséges, hogy a hitetlen, baratsagtalan Continental szalléban milyen itéletre szamithat-
nak a vadlottak. A német hadbirosdg elndke eés ligyesze ezredes, mig a hivatalbol
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kirendelt ,,véd6” hadnagy volt. Még a védé sem kereste a ,,mentd” vagy ,,enyhit6”
korilményeket, hanem felcsapott vadlonak. A letartéztatottak a targyalason is
helytalltak. Bekeés Glasz Imre az utolsé szé jogan ezeket mondotta:

— Nincs semmi megbanni valom. lgaz emberkent igyekeztem élni és agy is halok
meg.

1944. februar 21-én, Parizstol nem messze, a Valerian-hegyen végrehajtottak a
halalos itéletet a 23 fovadlotton. 23 hds antifasiszta mozgalmas, harcokban gazdag
élete ért veget e gyalazatos tettel.

Felesége a koncentracios taborbdl valé szabadulasa utan kapta kézhez Békés Glasz
Imre bucsllevelét: ,, Eletem utolsé orait élem. Ma délutan 3 orakor agyonldonek
benniinket... Legyetek deriilatok, mint én. Semmit sem vethetek a magam szemeére,
emberdl éltem és meghalni is igy akarok. Nem sokat ér az élet szabadsag nélkdl, s
akiknek nem volt batorsaguk kiizdeni az eletukért, nem is érdemlik meg azt... Legyen
annyi jo az életetekben, amennyi az enyémbdl hianyzott...”

Békeés Glasz Imrét és sorstarsait a ivryl temetdben hantoltak el. Jollehet a rendérség
éberen Ugyelt arra, hogy az itélet végrehajtasat ne kdvesse antifasiszta demonstracié —
masnap ismeretlen egyiittérzOk virdggal &rasztottak el a kozds sirhantot... Parizs
felszabadulasa utan a temetd diszsirhelyén helyezték 6rok nyugalomra a Manouchian-
csoport martirhalalt halt harcosait.

Beékés Glasz Imre élete és haldla példamutatas a mai nemzedéknek. Az utokor
kegyeletes kotelessége emlékezni a magyar ¢s a francia kommunista mozgalom e hds
vertanujara.

Pataky Istvan

(1914-1944)

Pataky Istvan alig mult 30 éves, amikor a nyilasok Sopronkéhidan egy kivégz6osztag
puskacsovei elé allitottak, hogy blinhédjék ,,hazaaruld” tevekenységeert.

Ha valaki magara vallalna Patakyék csaladfajanak felderitéset, az erdelyi nemesseg
szovevényes vilagaba tévedne. Am a kozvetlen el6dok mar a korabeli Magyarorszag
foldhozragadt proletarjainak sanyar( sorsaban osztoztak.

Az édesapa, id6sebb Pataky Istvan, eredeti foglalkozasat tekintve kémiives-segéd
volt, de 1915-ben, egy villamosbaleset kovetkeztében elveszitette jobb kezét. Miutan
tanult szakmajadban nem maradhatott, elobb arukisérd lett, majd altiszt a Haditermény
Részvénytarsasagnal. A csalddszeretd, derlis ember azonban az évek mulasaval
dsszeroppant, meghasonlott — olyannyira, hogy 1922. februar 23-an 6nkezével vetett
véget életének.

Az edesanya, Kancz Rozélia a Vas megyei parasztleAny 1913-ban ment férjhez
Pataky Istvanhoz. 1919-ig hazfeliigyel6je volt a VIII. keriileti Oromvolgy (ma Didszegi
Samuel) utca 10/b. szamu haznak, majd — férje tragikus elvesztése utan — elébb a
csepeli konzervgyarban, kés6bb a gumigyarban helyezkedett el segédmunkésként.
1923-ban férjhez ment Karisztl Jozsef szabdsegédhez. Az els6 hazassagabol harom
gyermek sziiletett: Istvan, Laszlo és Margit, mig a masodikbol Emilia. Istvan 1914.
szeptember 21-én latta meg a napvilagot Budapesten.
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Amikor az édesanya — elsé férje korai halala miatt — munkaba allt, a két fiat (1922
szeptemberében) allami gondozasba adta. igy kerilt Istvan és Laszlo (a Haditermény
Részvénytarsasag segitségével) a Kurucz Kalman igazgatosaga alatt mikods Ullsi uti
Jozsef Fitarvahazba. (Istvan ekkor nyolc, Laszlo hatéves volt.) A jonevil intézetben — a
kor szellemének megfelelden — kemény, katonas, valldsos és nacionalista nevelés folyt.
Istvan mindossze két esztendeig tudta elviselni ezt az eéletet, 1925 janiusaban
hazakéredzkedett. (Occse polgéari iskolai tanulméanyainak befejezéséig maradt az
intézetben.)

Nehéz lenne kdvetni a csalad Gtjat. Sokszor koltozkodtek, mert a szerény keresetbol
olykor még lakbérre sem futotta. Megismerkedtek a peremvaros dohos, hideg, vizes és
sOtét berhazaival, s a gazdasdgi valsag alatt a gyakori Kkilakoltatds megalazo
tortarajaval.

Pataky Istvan érzékeny lelkiiletiit alaposan megviselte édesapja dramai elvesztése.
A Dugonics utcai elemi iskolaba jart, ahol Kittiné tanuloként kezdte, de a csaladot ért
csapas miatt elémenetele meredek visszaesest mutatott. Az 6todik osztalyt kétszer kel-
lett jarnia. A méasodik nekirugaszkodas utan azonban méar magara talalt és az évfolyam
legjobbjai kozott vegzett.

Az (j apa ugy bant a Pataky-gyerekekkel, mintha a sajatjai lettek volna. Varro-
gépén ¢&jt nappalla téve dolgozott, hogy el6teremtse a csalad mindennapi sziikség-
leteinek anyagi fedezetét. Ebbéli munkéajaban bizton szamithatott felesége segitségére.
A sziil6k szorgalmaztak a gyermekek tanulasat és egy jo szakma elsajatitasat, mivel
tudték: csak igy allhatnak majd meg a sajat labukon. Istvan az EIndk utcai polgari
iskola négy osztalyat mar a kitlindk sordban jarta végig. Igaz, érettebb volt tarsainal,
hiszen 12 éves koraban keriilt a kozépiskolaba, s Onerejébdl életkorat meghaladd
ismereteket szerzett.

Patakyéknal hagyoméanya volt a konyv tiszteletének. Mindenki olvasott, az apa
gyakran hangosan valamennyiliknek. Ez a légkor nyilvan szerepet jatszott abban, hogy
Istvan érdeklédése mar koran az irodalom fel¢ fordult, s az idék folyaman széles kor
olvasottsagra tett szert. ElGszor, mint a legtobb fiu, a kalandregényeket ,falta”, de
csakhamar a magyar és a vilagirodalom klasszikus értékeinél kotott ki. A polgari
iskolaban elismerték muveltséget, tajékozottsagat, olyannyira, hogy az onképzokor
vezetésével biztak meg. Egyre behatobban foglalkozott a szépirodalom mellett
filozéfiaval, természettudomanyokkal. Olvasmanyait nagy céltudatossaggal valogatta
dssze.

1930-ban, amikor sikeresen befejezte a polgari iskolat, a palyavalasztds nem
konnyli gondjaval kellett szembenéznie. A 16 éves fil nyomdasz szeretett volna lenni.
Ez az elit szakma azonban akkor kevés tanoncot tudott képezni, a nyomdaipar sziik
kapacitasa €s a gazdasagi valsdg dekonjunkturalis viszonyai miatt. Két évig vart
reménykedve, de hiaba. Ezt a hossza id6t nem t6ltotte tétlentil, hanem kifutofiu volt
tobb helyen, majd apja mellett megtanulta a szabomesterséget. (Nadragokat varrtak
vasaros keresked6k szamara.) Amikor raébredt arra, hogy eredeti elképzeléseit nem
tudja valéra valtani, édesanyja névérének vésnok fia segitségével Klett Edvin mester
Klauzal utcai muhelyébe szegddott el stanca-vésnok inasnak. Az 1932-1933-ig tarto
tanul6évek utdn megszerezte a segédlevelet.

Pataky ez id6 alatt, tobbek kozo6tt, a Nyar utcai tanonciskolaba jart. Tarsai felfigyel-
tek az ambicidzus, értelmes fiatalemberre. Az egyik hittanéran vitaba szallt a hitok-
tatoval, aki nem vette rossznéven, ha a mas véleményen levok is kifejtették allaspontju-
kat. Pataky Istvan egy ilyen polémia soran a materializmus-idealizmus kérdéseit
feszegette oly meggy6z6 erdvel és szakértelemmel, hogy az osztalyba jard baloldali
ifjak ,.kivetették rd” halojukat. 1933-ban hivtak le a Nemesfémipari Munkasok Szak-
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szervezete ifjusagi csoportjanak Kazinczy utcai otthonaba.

Ezek voltak Pataky elsd 1€épései a magyar munkasmozgalom felé. Ettdl kezdve élete
Osszeforrt a szakszervezeti ifjusag tevékenységével, s e nyomvonalon jutott el az
illegalis kommunista parthoz.

A fiatalembernek megtetszett a nemesfémes tanoncok és a vele csaknem egykoru
segédek élete. Politizaltak, vitatkoztak, szeminariumokat és kulturalis rendezvényeket
szerveztek. Patakyt azonnal partfogasukba vették: szeminariumra kiildték és felhivtak a
minden irant érdekl6do ,,ujonc” figyelmét az alapveté marxista miivekre. Magatartasat
azonban nemcsak a nemesfémesek befolyasoltdk, hanem az otthoni légkor is. A
csaladban uralkodo politizal6, demokratikus szellem megkonnyitette szocialista (kom-
munista) vilagnézetének formalodasat.

Amikor 1935-ben mint vésnok-tanonc felszabadult, egy ideig mesterénél, Klett
Edvinnél maradt, majd unokabatyja, Szilas Jozsef miihelyébe keriilt. Itt nem sokaig
dolgozott, mert hamar kideriilt, hogy 0j féndke ,,clmulasztotta” tarsadalombiztositasi
kotelezettséget teljesiteni.

A Gombos-féle totalitarius kisérlet, a magyar munkasmozgalom szervezetei elleni
sorozatos tamadasok akcidegységre, szervezettebb és erbteljesebb fellépésre
kényszeritették mind a kommunista, mind a szocialdemokrata munkassagot. Ez az
offenziv kiallas egyenes aranyban nétt a dolgozokra nehezedé nyomas mértékével.

1934-1935-ben a nemesfémeseknél is nagy lebukasok voltak. A biztatéan fejlédo
ifjusagi csoport feloszlott. A tettre kész fiatalokat szétkiildték a kiilonboz6 szakszerve-
zetekbe. Pataky Istvan — partmegbizataskent — 1934-ben a vasas ifik Magdolna utcali
kozbsségébe ment at. Az érvényes rendelkezések értelmében tanulok nem lehettek
tagjai a szakszervezetnek. Ezert ezek a fiatalokat tomoritd szekciok hivatalosan nem
voltak részei a munkassag érdekvédelmi szervezeteinek, de valdjdban azok égisze és
feliigyelete alatt mikodtek. A tapasztalatlan tanoncok mozgalmi munkajanak iranyi-
tasara a kozpont ugynevezett felnétt megbizottakat jel6lt ki. Amikor Pataky a
vasasokhoz kertilt, Benedek Jdzsef allt az ifjak élén.

A Vas- és Féemmunkasok Szovetsége viszonylag gazdag ifjusagi konyvtarral ren-
delkezett. Ennek Osszetétele is alkalmasnak bizonyult arra, hogy olvasoit a baloldali
irodalom felé orientalja. Nemcsak a Magyarorszagon megjelent kdnyvtermés képvisel-
tette itt magat, hanem sok olyan mi is, mely a Prager Verlagon keresztul jutott el a
konyvtarba. Ezek jorészt a szovjet irodalom akkori alkotasai voltak, de Lenin egy-egy
irdsa is kozkézen forgott. E konyvtar helyiségében, a Magdolna utcai Vasas Székhaz
alagsoraban (félig legalisan, félig illegalisan) gyiiltek Ossze a fiatalok vitakra, szemi-
nariumokra, el6adasokra vagy szérakozni.

A csoport 6sszetétele rendkivil heterogén volt. Akadtak kozottuk érettségizettek,
miveltebbek, de kevésbé olvasottak is. Sokan akkor ismerkedtek a marxizmus alapvetd
miveivel, tanitasaival. A kdzosség életében résztvevok szamara az dsszejovetelek igen
vonzénak bizonyultak, hiszen itt mas szellem uralkodott, mint az allamilag tamogatott
szervezetekben. Mivel csak segéd lehetett szakszervezeti tag, a tanoncok konyvtari
jegyet kaptak, s ez helyettesitette a tagsagi igazolvanyt.

Pataky Istvan, aki mar a nemesfémeseknél komoly tapasztalatokra tett szert, igen
hamar beilleszkedett az 1) kozosségbe. Alig egy év elteltével mar a csoport vezetd-
ségenek tagja lett. A fiatalok megszerettek, s ha nem is hivatalosan, de egyre inkabb
tényleges vezetdjilknek tekintették. Figyelembe kell venni, hogy nem volt kdnny{i az
akkori szakszervezeti életben megtaldlni a legmegfelelébb hangnemet és stilust, hiszen
kiilonb6z0 iranyzatok egymas mellett ¢lése érvényesiilt a mozgalomban. Jelen voltak a
jobboldali és baloldali szocialdemokrata aramlatok, de ,,balos” kommunisték is és azok,
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akik 1936 utan népfrontos szellemben igyekeztek befolyasolni a munkasifjusagot. E
csoportok és iranyzatok természetesen rivalizaltak egymassal, s a bizalmatlansag,
sokszor a gyildlet szellemét szitottak, ki-ki a masikat ragalmazva és tekintve a
mozgalom ellenségének. A ,,balos” befolyas alatt allok kozil tobben Pataky Istvant is
opportunistanak  bélyegezték, mert a kommunista part 1936-os politikdjanak
megfelelden csoportjaban a akcidegység létrehozasara torekedett. Azt kereste a fiatalok
kozott, ami 0sszekototte oket, anélkiil, hogy feladta volna kommunista meggy6zodését.
Az eltéré felfogasuak kozotti vitdk soran jozanul, elvszeriien igyekezett a mérleg
nyelve lenni, s megovni a kozosséget az atomizalas veszélyeitol.

1942-ben Pataky lett a felndtt megbizott. E mindségében nem volt teljes az
egyetértés kozte és az 6t ,,elorelépteté” Karacsony Sandor kozott, de a fiatalember a
szlikséges redlpolitikai érzékkel, rugalmassaggal kereste az egyuttmikodés modus
vivendijét.
vényeken, a Godre, Galyatetore Horanyba vagy a Huvosvolgybe szervezett
kirandulasokon, szeminariumot vezetett, szeminariumra jart, eldadasokat hallgatott és
tartott, szindarabokat rendezett, s jatszott is bennik. Szinpadra vitte Mdra Ferenc
Kalcinalt szoda cimii elbeszélését, melyben a tanitd szerepét alakitotta, a Floridorf
ciml darabban pedig 6 volt Weisel mérnok, akit az 1934-es bécsi eseményekben valo
részvétele miatt a birdsag halalra itélt... Irodalomszeretete és azon térekvése, hogy
felkeltse a fiatalok érdeklédését a koltészet irant, egész kulturalis munkassagat atha-
totta: evente legaldbb harom alkalommal tartott Pet6fi-, Ady-, Jozsef Attila-estet vagy
matinét. Mindemellett siiriin kart ki a Pest kornyéki ifik k6zé szervezni, eléadni.

A vasas ifik Pataky és méasok vezetesével bekapcsolddtak a gyakorlati munkaba is:
ropcédulakat terjesztettek, ,,nyalokakat” nyomtak a falakra, ott voltak a Népszava
eléfizetdit ndveld agitdciokon. 1936-ban Pataky részt vett a Damjanich utcai német bi-
rodalmi iskola eldtti tiintetésen, ahol hangosan kovetelték a naci szelleml tanintézet
mikddésének a megsziintetését. Szorgoskodtak a Vords Segély gytijtési akcidiban, s
mas szervezkedésekben is. Csoportja tébb tagjaval egylitt jelen volt a Tompa utcai nyi-
las rendezveény szétkergetésénel, de neki sikerilt elmenekdlnie.

1935-ben munkanelkili lett. Vésnokként nem tudott elhelyezkedni a szakma krizise
miatt, ezért atmenetileg egy szabdsagba ment dolgozni. Kdzben egy oktatasi év alatt
megtanulta az esztergalyos szakmat is. A szabomihelybol (a rendelések hianya miatt)
hamar elkeriilt, rovid idére a szerelvényeket gyartdo Horvath ¢és Herczeg céghez
szegddott. 1939 szeptemberében végre sikerult elhelyezkednie a Magyar Acél- és
Fémarugyarban, esztergalyosként. Az (zemben magara vallalta a vasas ifik patro-
nalasat, mikozben tovabbra is részt vett a Magdolna utcai kozpont életében. Elemében
volt, hiszen imméar a nagylzemi munkassdg kozegében fejthette ki politikai tevé-
kenységet.

Menyasszonya, majd felesége Lajtai Katalin rabeszélésére 1941 marciusaban
kilépett a Magyar Acél- és fémarugyar kotelekebdl és édesanyja Osszekottetéseit
felhasznalva ugyanebben a honapban a BSZKRT-hoz keriilt. Ugy vélték — nem egészen
alaptalanul —, hogy e févarosi kozlekedési vallalat biztonsagosabb egzisztenciat nyujt a
csaladnak (ﬁx fizetés, egyenruha, nyugdij stb.), mint a t0kés konjunktira-
dekonjunktara hatésanak jobban Kkitett {zem. Hamarosan ,,futtyos” kalauz lett a
Nagykoruton kozlekedd 6-os villamos vonalan. Uj munkahelyén is hii maradt ¢ 6nmaga-
hoz: fenntartva Magdolna utcai kapcsolatait a vasas ifikkel, belépett a Villamos és
HEV Alkalmazottak Szovetségébe. Szervezete nem sokaig birta a kalauzok munkajat.
Rossz egészségi allapota miatt betegallomanyba helyezték, majd teljes felépilése
érdekében, 1941 decemberében szanatoriumba kildték. Mivel gydgyulasa elhuzddott, s
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betegalloméanya meghaladta a hat hénapot, a BSZKRT illetékesei elbocsatottak. Mint
késobb kidertilt, a tiirelmi 1d6 lejartara valo hivatkozas csak liriigy volt arra, hogy meg-
szabaduljanak a baloldali kalauztol. Az 1941. méajus 17-én kelt végzés a Szolgalatai
Szabalyzat 72.8-anak 3. pontjara épitve voltaképpen politikai ,,megbizhatatlansag”
okan visszafogadasra méltatlannak itélte.

Csaladi élete sem alakult szerencsésen. 1941. februar 5-én meghazasodott, Lajtai
Katalin vasgyari munkasndt vette feleségiil. Kapcsolatuk azonban nem bizonyult
tartosnak, ami minden bizonnyal 6sszefliggott Pataky betegségével is. 1942 februarja-
ban mar visszakoltdzott szulei Pongracz utcai lakasaba.

Magyarorszagnak a masodik vilaghaboriba valo bekapcsolddéasa Gj helyzet ele
allitotta a munkasmozgalmat. Fel kellett razni a kozvéleményt, hogy a németekkel valo
egylittmiikodés sulyos veszélyeire felhivjak a figyelmet. igy Pataky is részt vett hu-
gaval egyitt 1941. oktober 6-4n az OIB (Orszagos Ifjusagi Bizottsag) altal a
Batthyany-emlékmecsesnél megrendezett emlékezetes haboruellenes demonstracion.

Miutan Pataky Istvan felépiilt hosszan tartd betegségébdl, ismét a munkanélkiliség
gondjaval kellett szembenéznie. 1942 Gszén azonban Karacsony Sandor segitségével
sikerult a csepeli Weiss Manfréd-féle gyarban elhelyezkednie vasesztergalyosként.

A csepeli nagylzem fontos helyet foglalt el a magyarorszagi haditermelésben.
1943-ban jutott el a gyar teljesitményének a csucsara. A haboris konjunktira s a
bevonultatasok miatt komoly munkaerégondokkal kiiszkodtek. Az idomszerosztalyon —
ahova Pataky el6szor keriilt — sok volt a baloldali szocialdemokrata, a kommunistakkal
rokonszenvezd munkas. Néhanyan az illegalis szervezethez, a Békeparthoz tartoztak
vagy annak megbizasabol dolgoztak. Pataky illegalis tevekenysége nem sokaig marad-
hatott titokban a horthysta hatdsagok elott. Egy 1943-as rendori jelentés igy szolt:
,.Pataki Istvan idomszeriizemi munkas szoros kapcsolatot tart fenn Pécsi Polner
Janossal, aki a Gépgyar rossz szelleme! Pataky Istvan az idomszeriizemben
kommunista propagandat fejt ki.”” A jelentésb6l megallapithatd, hogy allando meg-
figyelés alatt allt, s a kés6bb bekovetkezett lebukasa sem egy otletszerii rend6ri akcio
kovetkezménye volt.

Rendkivili energiaval vetette bele magat a mozgalmi munkéba. Ott volt a Magyar-
orszagi Vas- és Fémmunkasok Kdzponti Szovetségének 1943. oktober 24-i XVIII.
rendes és 40. éves jubileumi kozgyiilésén, ahol a vasas ifik képviseletében fel is szolalt.

Az 1943-as ifjusagi ankét elokészitésére az SZDP-hez tartoz0, de kommunista
irdnyitas alatt allé Orszagos Ifjusagi Bizottsdg augusztus 20-ra munkas-paraszt-diak
talalkozot tervezett. A Magdolna utcai székhaz alagsoraban a tennivalokkal 6sszefiliggd
eligazitast Pataky tartotta. Egyre tobb illegalis feladatot hajtott végre. Rendszeresen
részt vett azokon a titkos talalkozokon, melyek Szigetmonostoron, egy gazdatol bérelt
telken, az ugynevezett telepen zajlottak le, s ahol a habordellenes akciok részleteit
targyaltdk meg. Ezeken a megbeszéléseken Sagvari Endre is gyakran megjelent.

1944. marcius 19-én, Magyarorszag német megszallasanak napjan Pataky és vasas
ifi tarsai — a vasarnapi hagyomanyoknak megfeleléen — turdzni voltak, akkor éppen a
Kevélyen. Itt értesiiltek az orszag megszallasarol. Pataky a hir hallatara néhany tarsaval
egyiitt a Magdolna utcaba sietett, hogy mielobb magahoz vegye a konyvtari
névjegyzéket, mely a tagokat regisztralta. Arra torekedett, hogy a csoport tagjait
tovabbra is Osszetartsa, mert fel akarta késziteni Oket a fegyveres ellenallasra. Ennek
érdekében a kiranduldsok a megszallast kovetden is folytatodtak. E kritikus napokban
ugyanis Mord Istvan és Kende Istvan megbeszélést folytatott Patakyval, csoportjanak a
fegyveres harcba torténd bevonasarol. Masik fontos feladatuk lett a katonasidghoz, a
munkaszolgalatra behivott tarsaik szokésének, illetve bujtatdsanak biztositasa, egyrészt
hamis papirokkal vald ellatasuk, masrészt megbizhatd rejtekhelyek felkutatasa utjan.
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Pataky vésnok szakmajat felhasznalva gondoskodott a hamis bélyegzok elkészitésérol.
A csoport soron kivil utasitast kapott Szendi Gyorgytol (Buba) fegyverek szerzesére is.

Ebben az id6ben Pataky fels6 kapcsolata Pesti Barnabas volt, aki 6t ropcédulakkal,
propagandaanyaggal és instrukciokkal latta el. Korulményei és szertedgazé mozgalmi
munkaja miatt a kapcsolattartast hamarosan Margit higa vallalta, Pataky ugyanis — te-
Kintettel gyari beosztasara — kizarolag este tudott volna megjelenni az illegalis
talalkozokon, de abban az id6ben a kései ,,sétdk™ mar igen veszélyesek voltak. igy huga
tovabbitotta a csepelieknek szant anyagokat és utasitasokat.

A Patakyék altal vezetett akciogardak egyik fontos célja volt a gyar Kkilritésének
megakadalyozasa. Ezt a feladatot — mas csoportokkal egyiittmiikédve — csak részben
sikertilt végrehajtani. A személyi kiiiritéstdl a nyilasok — a csepeliek elszant ellenallasa
kovetkeztében — eltekintettek, de a gyarak gépeinek leszerelését, az esetek tdbbsegében
Patakyék nem tudtdk meghidsitani. A hadseregben szolgalé németellenes katonakkal
fegyverszerzés végett teremtett kapcsolatok ugyancsak mérsékelt eredményt hoztak.

Az orszdg megszalldsa utdn a Weiss Manfréd-gyarban jelentds valtozasok kovet-
keztek be. A nagylizem eélére — a németek kivansagara — Markotay Vélsz Jendt, az
Allami Gépgyéar kordbbi vezérigazgatojat allitottdk. 1944. méajus 17-én pedig meg-
allapodas szuletett Kurt Becher Obersturmbannfiihrer és a Weiss-, a Chorin-, a
Kornfeld- és a Mauthner-csalad kdzott, melynek értelmében a gyar 25 évre az SS
»kezelésébe” kertl. Az (izem neve is megvaltozott: Csepel Gépgyar lett. A véllalatnal
nott a katonai terror, mert erGszakkal akartak biztositani a haditermelés zavartalansagat.
Mindez azonban mar nem akadalyozhatta meg az ellenallé munkassagot abban, hogy
»,homokot szorjanak a fogaskerekek kodzé”. Szaporodtak a rombolasok, sorozatosan
tortek el a szerszamok, hibasodtak meg a gepek. Megjelentek a sztrajkra buzdito ropcé-
duldk. 1944 nyaran sikerllt felrobbantani a gyar egyik transzformatorat, augusztusban
pedig kigyulladt a magnéziumraktar.

Az orszdg megszalldsa utan megkezdddott az angolszdsz repiilok rendszeres
bombatamadasa. Az elsé nagyszabasu akcid 1944. aprilis 3-an érte a gyarat, am a
jalius 27-1 tamadas mar kiheverhetetlennek bizonyult: 1300 nehézbomba hullott az
uzemekre, melynek kovetkeztében azok nagy része megsemmisilt. Ezért az idom-
szerosztaly Kobanyara keriilt, a sorgyarak katakombaiba. Rovid ideig itt dolgozott
Pataky Istvan is: 12 oras munkaidé mellett, vizben, sarban, allva kellett a termelést
folytatniuk. Pataky itt sem hagyta abba mozgalmi tevékenységét: szervezte az ifiket és
a koObanyai csoporthoz csatlakoztatta Oket. Ide is eljutottak a kommunista part
roplapjai, melyeket Moré Istvannal egydtt tovabbitottak rendeltetési helyikre. Patakyt
es nehany tarsat 1944 augusztusaban visszahelyezték Csepelre. Ekkor mar vésnokkent,
eredeti szakm@ajaban dolgozhatott. Uj beosztdsdban nagyobb mozgasi lehetéséghez
jutott, igy partmegbizatésait az (izemen belil jobban el tudta latni. EKkor lett az Gzemi
KISZ-csoport vezetdje. Ezekben a hetekben a partizdncsoportok szervezése kertilt
elétérbe, s ebben a feleldsségteljes, s egyaltalan nem veszélytelen munkdban jelentds
szerepet szantak Patakynak is. Megbizatasa keretében katonaszokevény,
fegyverforgatashoz érté férfiakat kiildott a Pronay-kiilonitmény Szentkirdly utcali
bazisaba Csohany fohadnagyhoz, akinek kapcsolatai voltak az ellendllasi moz-
galommal. Egy visszaemlékezd szerint Pataky csoportjanak az Erzsébet-hid felrob-
bantasdnak megakadalyozdsaban 1s kozre kellett volna mikodnie. A slrtis6do
lebuké&sok azonban meghiusitottak ennek teljesitését.

A termelést bénitd csepeli szabotazs-cselekmeények, az ellenéllasra mozgosito
szorOlapok terjesztése, az tlizem dolgozoinak er6s6dd héaboru- ¢és Hitler-ellenes
hangulata intenziv nyomozasra késztette a hatésagokat, mignem a szélak Pataky
Istvdnhoz is elvezettek.
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1944. november 22-én ¢jszaka otthon Pataky hugaval egyiitt répcedulakat hajtoga-
tott, szortirozott, hogy azokat méasnap eljuttathassa a gyari munkasokhoz. 23-an reggel
— mieldtt munkaba ment volna — illegalis talalkozdja volt valakivel, akitdl egy pisztolyt
kellett atvennie. Huga tudott a randevurol, s a mindjobban leselkedé veszélyek miatt
igyekezett lebeszélni err6l a batyjat. Azt ajanlotta neki, hogy menjen siirgésen
illegalitasba, mielott 6t is utoléri a letartoztatdsok hullama. Pataky nem fogadta meg
testvere tanacsat.

November 23-an, 6 ora 40 perckor lépett a gyar terlletére. A lebukéas tanuja volt
egyik kozeli munkatarsa, aki igy irta le az eseményeket: ,,Reggel 9 ora korll detektivek
jelentek meg a miihelyben. Bementek Szentpéteri miivezeto szobdjaba, akitol nyilvan
Pataky feldl érdeklodtek, mert révid idé multan odaléptek hozza és felszolitottak:
»Oltézzon, velink jonl« Amig a fiatalember a ruhgjaval bajlédott, Varga Albert
kicserélte Pataky ropcedulakkal teli taskajat a sajatjaval.”

A lebukas hattere egyelére kiderithetetlen. Valosziniisiti az &arulds tényét az a
gyanus korulmény, hogy a detektivek, amikor munkaasztalahoz léptek, kinyitottak a
fiokokat és ott megtaldltdk azt a pisztolyt, amit aznap reggel vett at egy maig
ismeretlen férfitol. Nem kutattak fegyver utan, hanem hatarozott mozdulattal emelték
azt ki a fiok mélyébdol.

Mivel a gyar exponalt haditizem volt, a szabotazsok miatt elképzelhetéen sok spicli
épllt be a munkésok kozé. Az sem teljesen kizart, hogy az a rejtélyes ember, akitol
Pataky a pisztolyt kapta, maga is a provokatorok kdzé tartozott.

A gépkocsi, melybe a letartoztatott fiatalembert tuszkoltak, a csaldd Vilmos csaszar
(ma: Bajcsy-Zsilinszky) Ut 18. szam alatti lakasa felé¢ vette utjat. Patakyt — kelld
feligyelet mellett — a kocsiban hagytak, mig a nyomozdok felmentek Patakyékhoz.
Délelott 10 oratdl délutan 3-ig tartott a héazkutatds, melynek sordn filmekbdl ismert
rendetlenséget csinaltak. Csak édesanyja volt otthon, aki migrénje miatt éppen agyban
fekidt. Az egyik detektiv mellé Glt, s a hazkutatas alatt t6ltott pisztolyt szegezett a
homlokahoz, igy zaklatta az ismerésokre, rokonokra és a baratokra vonatkozd kérdesek
ozonevel. A lakasbol magukkal vittek egy ropcédulakkal teli borondot, s azt a
katonaszokevényt, akit Patakyék bujtattak. A ,,sikeres” rajtaiités utan a lefogottakkal a
Margit koruati fegyhaznal kotottek Ki.

A mentbakcio azonnal elkezd6dott, 12 ezer pengdt gyiijtottek dssze, hogy ligyvédet
fogadhassanak, fegydroket, német tiszteket vesztegessenek meg, de mindhidba. Mar
nem tudtak kiszabaditani. A mama ruhanemit, élelmiszert tartalmazo csomagot vitt be,
hogy talalkozhasson lefogott fidval, azonban nem lathatta.

Pataky Istvan a Margit koruton a nyilas Szamonkérd Szék karmai kozé keriilt. Az
embertelen kinvallatas sem tudott beléle semmit Kikényszeriteni. A fegyverszerzés
forrasairél, a szervezés alatt allo akcidgardak feldl faggattak — eredményteleniil. Ke-
gyetlen vallatds és kinzas utan a 101-es cellaba vitték, ahol dtmenetileg Alméasy Pal
alezredessel, a Bajcsy-Zsilinszky Endre vezette katonai szervezkedés résztvevéjével,
Kardos Laszl6 rendérfogalmazoval, Gyurics Aladar rendérkapitannyal és még néhany
szOkevény munkaszolgalatossal zartak dssze.

Mivel Budapest koriil egyre szorosabba valt a szovjet erék gytrije, a nyilasok
elhataroztadk, a foglyokat a még jarhato nyugati kapun at SopronkOhidara szallitjak,
hogy ott zavartalanul lefolytathassak elleniik a blinvadi eljarast. December 11-én fova-
rosi kék autdbuszon kezd6dott a borton kitiritése. A kommunistdk partizanakciot
terveztek a lefogottak utkézbeni kiszabaditasara, tervilk azonban nem sikertlt, mert a
konvoj vezetéi nem a megszokott és feltételezett utvonalat valasztottak. Patakyt alapo-
san megkinoztdk a nyilasok, de maradt annyi ereje, hogy a kegyetlen vallatdsok miatt
szOrnyen meggyo6tort Pesti Barnabast és Kreutz Rébertet istapolja.

57



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

A menet lassan haladt, részben a bombatdmadasok, részben a Nyugatra menekiilok
és a deportalasra szant tizezrek torlodasa kovetkeztében. Csaknem 24 0ras utazas utan
jutottak el Sopronkdhidara.

A borténben — még a konvoj megérkezése el6tt — nagy atalakitasokat hajtottak
végre. Egy kiilon elfalazott részben Orizték a politikai foglyokat, gondosan elzarva dket
az ugynevezett koztérvényesektdl. A belsé szolgalatot egyszer(i sorkatonasag latta el a
nyilasok és az SS felligyelete alatt.

Almasy Pal alezredes irnok lett Sopronkéhiddn. Ebben a mindségében ki tudta
eszkdzolni, hogy Patakyt — akit mar a Margit koraton megkedvelt — hazimunkassa
tegye. Ebédet osztott, kiiblit tisztitott. Nem volt tehat elzarva kornyezetétdl, ennélfogva
talalkozhatott fogolytarsaival, hireket hozhatott, vihetett. Ez nagy kedvezmenynek
szamitott, s ellentétben allt a szigord bortdnszabalyokkal, melyek az itélethozatal el6tt
levoket cellajukhoz kototték. Azok a politikai foglyok, akik szerencsésen tulélték a
sopronkdhidai pokoljarast, ugy emlékeznek vissza a fiatalemberre, mint jokedvi, a
maga ¢és az orszag sorsat dertilatban megitéld kommunistara. Rajk L&szl6 sokat
beszélgetett vele, s nagyra becsiilte az olvasott, mivelt ,,hazimunkast”.

M¢ég a birdsagi targyalas eldtt, 1944. december 19-én levelet irt Margit hugéanak,
mely bizakodasarol tanuskodik: ,,Kedveseim! Valdsziniileg a héten lesz az iigyemben a
targyalas. Bizakodd vagyok, és remélem, hogy a habor( utan viszontlatjuk egymast.
Egész nap el vagyok foglalva azzal, hogy hazimunkat végzek...”

Almasy Pal 1944. december 21-én egy feljegyzést kapott a fofoglartol, mely a
masnapi targyalasra elévezetendé foglyok neveét tartalmazta. Pataky Istvan a lista élén
allt.

1944. december 22-én zajlott le a ,targyalas” a fegyhazzal szembeni elemi iskola
tantermében. A targyalasvezeté Dominich Andras hadbird volt, Janosi Ferenc és Szabo
Ferenc szdzadosok segédlete mellett. Egyutt kezelték Pataky Istvan, Pesti Barnabas,
Kreutz Robert, Berecz (Braun) Bertalan és Szikra Sdndorné (Lérinczi Auguszta) Ugyeét.
A birésagi aktus, melyrél nem maradt fenn irdsos anyag, formalis volt, mindossze fél
orat vett igénybe. Pataky, a fejére olvasott vadakra roviden ennyit felelt: ,,Tudom, hogy
jOl cselekedtem, mert meg akartam menteni Budapestet a nacik pusztitasatol™.

Az gyészt kihozta sodrabdl a fiatalember magabiztossadga és indulatosan reagalt:
,.Pataky, maga kommunista és én megfogom magatél szabaditani a tarsadalmat”.

A vadlott semmit sem tagadott, vallalta a terhére roétt ,,blincselekményeket”.
Patakyt, Pestit és Kreutz Robertét kotél altali halalra itélték. Bar nem kértek kegyelmet,
hivatalbdl enyhitésre terjesztették fel a dontést. Am még aznap este kdzolték velik a
megfellebbezhetetlen hatarozatot: kegyelembdl nem ko6tél, hanem golyd altali halal!
(Csak Bajcsy-Zsilinszky Endre itéletét nem valtoztattak meg: 6t felakasztottak.)

Amikor a targyalds utan visszavittek cellajaba Patakyt, odaszélt Almasy Palnak:
halélra itéltek. A ,bortonirnok” este bement a fiatalemberhez elblcsuzni. Pataky
fegyelmezett és nyugodt volt. Markos Gyorgy is Osszetalalkozott a cellajaba igyekvo
fogollyal, aki tajékoztatta Ot az itéletr6l. Markos vigasztalni probalta: talan modositjak
az elhatarozast. A halalba mendnek nem voltak illuzioi.

1944. december 24-én Patakyekat a siralomhézba vitték. A Kivégzés elétti hajnalon
(utolsé kivansagkent) Kreutz Robert almat kert, Pesti Barnabasnak semmire sem volt
szliksége, mig Pataky Istvan ceruzat és papirt hozatott. Pirkadatkor — roviddel kivég-
zése eldtt — megirta bucsulevelét:

,,Kedveseim!

Teljesen nyugodt és megbékélt vagyok. Mindig mondtam, hogy nem leszek én
oregebb 30 évesnél, de ti nem akartatok elhinni. Halalra itéltek, utols6 gondolataim Ti
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voltatok. Margitkam! Toled kiilon bucsut veszek, Hugom vagy, de egy kicsit mindig
példaképem is voltal. Eros egyéniseg vagy és ne torj meg most sem. Haladj megkezdett
utadon, és 6sszeszoritott fogakkal kiizdj, verekedj eleted céljaért, mert érdemes.

Most is ezt mondom, érdemes volt.

Anyam, ne sirj! Sok keserii orat okoztam Neked, de most bocsass meg nekem,
gondolj szeretett fiadra, aki rég vagyott a szeretetre. Tdletek kaptam a legtdbbet.
Kdszdndm, hogy Ugy szerettetek és féltettetek.

Emike, kis hugom, gondolj majd az életben arra, hogy volt egy batyad, aki Téged
nagyon szeretett, es aki meghalt egy eszmeert, mert érdemes volt érte meghalni.

Lacikam, igyekezz enyhiteni a tobbieknek azt a fajdalmat, amit a haldlommal
okoztam.

Apam, oOreg fia! Tudom, hogy nagyon szerettél és faj Neked, hogy elmegyek.
Vigasztaljon az a tudat, hogy olyan csaladod van, akiért érdemes élni és dolgozni.
Tedd meg ertik ezutan is, és dolgozz érettiik. Szeressétek egymast, mert az életnek
tartalmat csak a szeretet ad.

Bocséassatok meg nekem, hogy bélcselkedem, de higgyétek el, ugy érzem, jol esik ezt
nekem Veletek utoljara kozolni, és azt érzem, hogy koztetek vagyok és beszélgetunk.

Mindenkitol bucsut veszek, hisz név szerint nem tudnék mindenKit felsorolni.
Draga Anyukam, Apam és Hugaim, forrd szeretettel dlel benneteket Pista.”

Pataky e szomoru oOrékban ket bucsulevelet irt. Egyiket Geiszbiihl plébanos kapta
kézhez tovabbitasra, a masikat fogolytarsanak, Berecz Bertalannak adta at megérzés és
majdani ,,kézbesités” végett. Amikor Berecz 1945 tavaszan kiszabadult a koncentracios
tAborbdl, atadta a csalddnak Pataky bucsulevelét. (A plébanos gondjaira bizott levélnek
nyoma veszett.)

Istvan meg hozzatartozoinak szant utols¢ Uzenetén dolgozott, amikor meglatogatta
Ot a plébanos. A halalraitélt meglepddott: ,,En nem kértem papot”. A plébanos kozolte
vele, csak hivatalbol kiildték. Egyiitt toltotték a kivégzés eldtti orakat. Nem gyonasrol,
aldozasrol, utolso kenetrol esett szo6 kozottiik, hanem filozoéfiai, etikai kérdésekrol.

A hungarista rezsim mar a teljes Osszeomlas el6tt allt az 1944-es esztendd végso
napjaiban. Ez a sopronkohidai fegyhaz beosztottjainak magatartasaban is egyre
vilagosabban érezhetd volt. Sokan megszoktek 6rhelyiikrdl, masok sietve csomagoltak.
Ezzel magyarazhatd, hogy amikor 1944. december 24-én a halalos itéletek végre-
hajtasara sor keriilt, nem tudtak egy kivégzOosztag Osszeallitasdhoz elegendd embert
kivezenyelni. Az utcarol toboroztak néhany nyilast, akik fejenként 50 peng6ért hajlan-
dok voltak vallalni a dicstelen feladatot.

Sallai Jend, akinek hamis papirokkal sikerilt magat politikai fogolybol
koztorvényess¢ ,,atmindsiteni”, a géphazban dolgozott, igy viszonylag szabadon
mozoghatott a fegyhaz teruletén. Eppen az udvaron tartézkodott, amikor megjelentek a
siralomhé&z foglyai. T6le tudjuk az utols6 percek torténetét.

1944. december 24-én hire ment a bdértdnben, hogy kivégzések lesznek.
Sopronkéhidan azeldtt csak koztérvényes biinozoket tartottak fogva, ezert itt ilyen
eseményekre nem Kkeriilt sor. 24-én reggel 8 oOrakor — 4-4 katona altal kisérve —
egyenként vezették eld a haldlraitélteket. Sallai latta Oket: emelt fovel alltak a
puskacsovek elé, s szemiket sem engedték bekotni.

Sallai Jen6 apdsa, Szab0 Lajos, aki foghazor volt a fegyintézetben, a sopronkéhidai
temetében hantolta el a fiatalembereket, de veje kivansagara megjel6lte a sirokat. igy a
felszabadulés utan Sallai atadta Rajk Laszlonak a temet6 rajzat, amelyen pontosan fel-
tlintette a sirok helyét.
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Széarazon és lakonikusan szél a 48. sz. torzsszazad napiparancsa: ,, Hiitlenség miatt
Pesti Barnabés, Pataky Istvan polgari egyeéneket, valamint Kreutz Robert
munkaszolgalatost a hadbirdsag halalra itélte. Az itélet nevezetteken 1944. december
24-én végrehajtva.”

VITA
Kulénvélemény a scarroni tudaésitasokrol

I. Néhany altalanos megjegyzés

Az Irodalomtorténeti Kézlemények 1967. evi 3. szamaban cikkem jelent meg Mikszéath
Kalman Nyiregyhazan cimmel, melyben kritika targyava tettem az ironak ugynevezett
scarroni karcolatait. Ezek az irasok a Nyirség févarosdban folyd — orszag-vilagot
megmozgatd — tiszaeszlari vérvad-perr6l adtak rendszeres tajékoztatast a Pesti Hirlap
olvasodinak.

Révid publikacidmban nyomatékosan hangsulyoztam, hogy nem célom revizio ala
venni a haladd irodalomtorténetnek Mikszathrol adott ertékelését s nincs
szandékomban egész zsurnalisztikai tevékenyseégét mérlegre tenni. Csak a nyiregyhazi
tudositasokat kivantam értékelni egyrészt, mert ugy éreztem: az irodalomtortenészek
ezzel eddigelé igen nagyvonallan foglalkoztak, masrészt mert véleményem merdben
eltért a korabbi allaspontoktol.

fgy summaztam a kérdésrdl alkotott kiilonbozé nézeteket:

,.Rubinyi Mozes azt irja, hogy Mikszath 10 évig volt a Pesti Hirlap Gnnepelt
munkatarsa, s ez ido alatt tanusagat adta pompds ujsdagiroi készsegenek. Mikszath
Kéalmanné visszaemlékezéseiben utal arra, miszerint a karcolatok igen népszeriiek
voltak a lap olvasokdzonsége korében. A Magyar Irodalmi Lexikon szerint »politikali
karcolatai éles szemrdl tanuskodnak« és »palydjanak fésodrat. [...] a Scarron dalnévvel
jegyzett politikai karcolatok [...] jelentették«. A magyar irodalom torténete ez irdnyu
tevékenysegét igy kommentalja: mérsékelten szabadelvii irasai megnovelték tekintélyét.
Megjegyezzik, hogy hasonlo szellemben nyilatkozik Kiraly Istvan is jeles Mikszath
életrajzaban. Sés Endre kifejti, hogy Mikszath cikkeiben leleplezi az elavult, korrumpalt
nemesi megyek rejtelmeit, a ziillott dzsentri tizelmeit, a reakcios fopapok mesterkedése-
it. Schopflin Aladar szerint a karcolatokat kezdetben athatotta az ellenzéki hang, de
késobb a »generalissal« szembeni lojalitas. Az Uj Magyar Lexikon megdllapitia: ezek
az irasok leleplezik a kozélet visszassagait és az elburjanzo birokratizmust.”

A magam nevében az alabbiak szerint zartam e fenti 6sszefoglalast:

»Az irodalomtorténet tehat eléggé elnagyoltan, egyoldalian és semmiképpen nem a
kelld konkrétsaggal vizsgalja Mikszath karcolatait. S ha a pozitiv értékelés, bizonyos
fenntartasokkal meg is illeti a parlamenti tuddsitasokat — a nyiregyhazi karcolatok mas
elbiralast igenyelnek.” (Kiemelés télem. H. S.)

Cikkem tovabbi részében Scarrontol kdlcsonzott idézetekkel kiegészitettem a sort,
szereny kulonvéleményemmel. Azt allitottam, hogy az ir6 hatdsa ala keriilt az
orszagban és a targyaloteremben uralkodd antiszemita hangulatnak, s az eseményeket
nem a progresszivitas, valamint humanitas szemszogébdl itélte meg. Ezt a magatartast
ekképp értékeltem:
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,,Csak csodalkozni lehet azon, hogy mindvégig meg tudta 6rizni gunyoros,
szenvtelen hangjat, akkor, amikor az orszag — pro és kontra — lazban égett, amikor a
jozan ¢és becsiiletes tényezok mar az ligy kirobbanasakor vildgosan lattdk a hattérben
meghlzodo tarsadalompolitikai ragokat. Scarron azonban bamulatos hidegvérrel
megvarja az itéletet, s csak akkor hajlandd egyértelmiien allast foglalni a targyalt
kérdésben. Ennélfogva nem &, hanem EOtvos Karoly jatszotta ekkor azt a szerepet,
melyet a Dreyfus-perben Emil Zola véllalt magara. Ez a passzivitas semmiképpen nem
irhatd a nagy ir6 javara.”

Kétségtelen, Mikszathnak nyiregyhazi megnyilatkozasait negativan értékeltem s
mar most eldljaroban be kell vallanom: nem érzem szikségét annak, hogy allas-
pontomat revidealjam. Tudom, nem halds feladat egy halhatatlanul népszeri ird
tévelygéseit poentirozni, de a redlis abrazolasmod, a szokimondas egyik alapveto
kovetelménye a tudomanyos objektivitasnak.

frasomra el8szér Mikszath Kdalmdn Osszes Miivei (MKOM) 66. kotetének
jegyzeteiben reflektalt Rejtd Istvan. Véleménye szerint ,,megalapozatlan ¢s targy-
szertitlen” a Mikszathrol adott értékelésem s Kilatasba helyezte, hogy nézeteimmel
kapcsolatos észrevételeit mas alkalommal fogja részletesen Kkifejteni. Nos, az Iroda-
lomtorténet 1972. évi 1. szdmanak Mikszath Kalman és a tiszaeszlari vérvad-per cimii
tanulmanyaban valoban kifejtette gondolatait az altala ,,inkriminalt” cikkemrdl.
Bizonyos modositasokkal és kiegeszitésekkel lényegében a Mikszath-kotet
jegyzeteiben taldlhato anyagot juttatta el a folyoirat szerkesztdségébe. (Ez a koriilmény
megkimél attol, hogy kilon-kilén foglalkozzam a két irassal.) Ebben a fejtegetésben
fenntartja azon nézetét, miszerint torténetietlentl, az eseményekbdl kiragadva
vizsgaltam a kérdést s megallapitotta: ertékitéletem igazsagtalan, mert nem felel meg a
tényeknek.

Publikalt felfogdsom hatasat nem tekintem eredménytelennek, mert — jollehet Rejto
szemben all koncepciémmal - irasaban tobb helyutt kénytelen jelezni a scarroni
tudositasoknak bizonyos negativumait, igaz anélkil, hogy eljutott volna a helyes
konzekvencidk levonasaig. Ez az arnyaltabb elemzésre tortént felemés kisérlet kétség-
telendil bizonyos haladast jelent a korabbi, differencialatlan értékelésekkel szemben.
Rejté els6 ,,vadpontja” szerint tehat a témat nem 6sszefiiggésében, hanem az esemé-
nyektdl elszakitva vizsgalom. Nem tudok egyetérteni ezzel a véleménynyel. Cikkem
rovid terjedelme természetesen nem tette lehetdveé, hogy mondanivalomat az Ossze-
flggesek bonyolult rendszerébe dgyazzam, de Ugy érzem, gondolataim Kifejtéséhez és
megértetéséhez elégségesek a szélesebb Osszefliggésekre torténd utalasok. Ha csak a
tiszaeszlari epizodot veszem alapul — miként azt Rejto allitja — nem juthatok az alabbi
konkluziokra:

»Joggal vartak volna a haladas hivei, hogy Mikszath Kalman, akinek egész eddigi
¢letmlivét — ha nem is mindig kovetkezetesen —, de mégis a maradisag elleni harc
inspiréalta, batran alljon ki a progresszio mellett, mely ezuttal is egybeesett az embe-
rseggel. A humanista ird6 nyiregyhazi magatartasat rendhagyénak kell tekinteniink.”

Nemcsak a tiszaeszlari eseményekhez, hanem az egész zsidokérdéshez valo
viszonyat vettem figyelembe, amikor megéllapitottam:

»,Nem volt antiszemita. Abbdl indult ki, hogy a zsidok kdzott vannak becsiletesek
éppugy, mint becstelenek.”

Mikszathnak nem csupan a per el6tti magatartasat, hanem késobbi megnyilat-
kozasait is attanulmanyoztam ahhoz, hogy kijelentsem:

»,Mas tollat vett kézbe az ir6 1897-ben, amikor az Orszagos Hirlap hasabjain a
Dreyfus-perr6l, vagy a bukaresti antiszemita hecckampanyrol irt.”
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Es itt azonnal felmeriilnek bizonyos metodikai kérdések. Egy alapjaban véve pozitiv
¢letmii arra kotelezi-e a kritikust, hogy a kétségteleniil fellelhetd negativ mozzanatokat
negligalja, meg nem torténtté tegye, megszépitse, vagy agyonmagyarazza? Ugy vélem,
a pozitiv mikszathi Osszképet nem lehet — tért6l, id6t6l elvonatkoztatva — ravetiteni
annak minden részletére. Megitélésem szerint Rejtd egy elfogult sziild
szubjektivizmusaval és a dialektika félreértésével nyult tollahoz, amikor a Scarron-
apologiadhoz fogott. A ,,nagy paldcot” alkotasainak 0sszessége, emberi magatartasanak
egésze és nem tévedései elhallgatasa vagy befogadasa teszik orokértékiivé. Csak az
ironak és az irodalomtorténet hitelenek artunk, ha elemzésiink targyat, alanyat
retusaljuk, megfosztjuk életszeriiségétdl és valodisagatol. Mikszath Kalman élete, mii-
vészete sem volt toretlen, ,,egyvégbdl vald”, nem volt allandoan felfelé ivelé folyamat
s a biografusok egyik feladata nyomon kisérni nemcsak a sikereket, eredményeket, de a
toréseket, hullamzasokat is, kutatva, elemezve azok okat, hatterét, hatasat.

Szilard meggydzodésem, hogy az altalam birdlt epizodok — €s most ismét
cikkembdl 1dézek:

,... halvany szepldi csupan a halhatatlan alkotdsok termékeny sorozatanak, de az
irodalomtorténeti igazsag parancsoloan koveteli feltarasukat, mert a gazdag és pozitiv
iroi munkéassag, illetve e kisebb tévelygeések egyittesen adjdk azt, amit mikszathi
¢letmiiként tart szamon az utokor.”

Jelen irdsomnak csak margodjara jegyzem fel: nincs olyan kritikai norma, mely
tiltana egy-egy szakasz elemzését — feltéve, ha az szem el6tt tartja az Gt egészét. Az
osszefliggesek kore ,parttalan”, nem ismerink olyan totalitasokat, melyek ne részei
lennének csupan nagyobb totalitasoknak. Valahol mégis meg kell vonni az oksagi
kapcsolatok hatérait, s ezeket — véleményem szerint — mindig a cikk (amennyiben
irasrol van sz0) konkrét mondanivaldja, az elemzés célja és érthetésége szabja meg. A
nyiregyhazi tudositdsoknak eppen az adja viszonylagos 6nalloésagat, hogy szelleme eltér
az egész ¢€letmi szellemétdl, s minél szélesebb 0sszefliggések nézdpontjabol vizsgdlom
a scarroni magatartast, annal szembeszokobb annak rendhagyo volta.

Sajnalatos, hogy Rejtének nem adatott lehet6ség altala megbirdlt dolgozatom
tlizetesebb attanulmanyozasara, mert kiilénben nem ig’a le az alabbi mondatokat:

»,Mar a cikk megjelenésekor sommasnak, differencialatlannak tartottam Hegediis
megkozelitését. Ugy tiint, hogy e rovid kozlemenyben egyszerre probal itéletet
mondani A t. Hazbdl jellegi politikai karcolatokrol és Mikszath Kalmannak a
nyiregyhazi targyalasrol kildott riportjairdl.”

A t. Hazbol cim alatt 6sszefoglalt irasokat természetesen attanulmanyoztam, de nem
tettem Kritika targyava, miutan azok szamomra semmi olyat nem tartalmaztak, melyet
kifogasolnom lehetett volna. Ellenkezdleg: jozan és halado néz6pontbdl reagaltak a
zsidogyilolok manipulacidira, s ez tette élessé a kontrasztot e cikksorozat és a
nyiregyhazi tudositdsok kozott. Birdlom figyelmét nyilvan elkerilte azon
megallapitasom — és most ismétlésekbe fogok bocsatkozni —, hogy az irodalomtorténet
elégge elnagyoltan, egyoldalian és semmiképpen nem a kelld konkrétsaggal vizsgalja
Mikszath karcolatait. Vagyis a ,,sommas és differencialatlan” kezelés vadja azokat illeti
meg, akik egy kalap ala veszik A t. Hazbol riportjait és a scarroni jelentéseket. Amint
ezt bizonyitani fogom — némi kilonbséggel —, ezek kozeé tartozik maga Rejté Istvan is.
En kiilonvéalasztani igyekeztem azokat, elsosorban az arnyaltabb osztalyozas
érdekében:

»S ha a pozitiv értékelés bizonyos fenntartdsokkal meg is illeti a parlamenti
tudositasokat — a nyiregyhazi karcolatok mas elbiralast igényelnek.”

Rejtd Istvan esetében — gyanitom — nemcsak feliiletességrdl van szo. Sokkal inkdbb
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arrol, hogy egy Mikszathot idealizalo koncepciobol — ha agy tetszik: prekoncepciobol
kiindulva eleve elitél minden olyan allasfoglalast, mely nem illeszthetd bele az 4ltala
elfogadott retusalt Mikszath-portréba. A valdsag bonyolultabb ennél a latasmaédnal;
lehetséges, hogy vitapartnerem nem vette észre, miszerint az irodalomtorténet taljutott
mar azon, hogy targyanak jelensegeit vagy fehérnek, vagy feketének abrazolja?

1. Mikszath Kalman és a tiszaeszlari vérvad

At kell térnem Rejté masodik ,,vadpontjara”, mondanivalom érdemi részére, neveze-
tesen arra, miként kell értékelniink a tiszaeszlari perrdl szol6 scarroni publicisztikat.

Itt 1ényegesen konnyebb dolgom lesz, mert felfogasom igazolasara Mikszathnak —
kritikusom altal gondosan elkertlt — idevonatkozo sorait fogom megidézni.

Amikor az antiszemita Istoczy, Onody és Adamovics eszlari plébanos
tendenciozusan napvilagra hozta Solymosi Eszter rejtélyes eltlinését, Mikszath Kalman
a maga sajatos iréniajaval egyértelmiien szembeszallt az izraelitakat kompromittalo
kozépkorba ill6 gyanusitasokkal:

»A tiszaeszlari kislany torténete ma kozbeszeéd targya volt a folyosdkon, holnap
beszélni fognak rdla a lapok [...] Elkezdédik a zsidéhecc...”

Mikszath tehat méar az gy kirobbanésa pillanatdban vildgosan latta, hogy a
hivatadsos antiszemita tdbor hecckampanyra késziil s 6 ebben a nagy vitaban — mely a
parlamentben belil és Kiviil folyt — félreérthetetleniil a vérvadat elitélék oldalan allt. A
torés akkor kovetkezett be, amikor — mint a Pesti Hirlap tudositdja — mindennapos
vendége lett a nyiregyhazi birosagi aktusnak.

Mi okozhatta ezt a valtozast? Tobb oka van ennek.

Kérosan befolyasolta az ir6 magatartasat, szemléletét az antiszemitak altal mester-
ségesen felkorbacsolt orszagos pogromhangulat, ezzel szoros 6sszefiiggésben a
targyaldterem elfogult, rosszindulata, vad szenvedélyektdl tulfiitott atmoszférija. (A
targyaldsra — nem véletlenil — a varos és kornyékének antiszemita beéllitottsagu,
jorészt dzsentri elemei kaptak jegyet. Ezeknek nagy része fanatikusan hitt a vérvadban,
nem kételkedett a ,,sakterek blinOsségében s varta, s6t kovetelte a legsulyosabb elma-
rasztald itéletet.)

Mikszath magatartasa ellentmondasos: nem hisz a vérvadban, de kezdetben még
nincs meggy6zddve a vadlottak artatlansagardl sem. Lehetséges, hogy Onmagat is
karikirozta, amikor leirta egyik ismerdsével folytatott eszmecseréjét:

,,Bgy baratom igy szolt hozzam tegnap a targyalas elott:

— Léssa uram, én teljesen meg vagyok gy6zdédve rola, hogy ezek a sakterek nem
6lték meg azt a lednyt. Kész volnék némelykor megeskidni.

— Nem vettem eddig észre.

— Nem is vehette, mert lassa uram mindannak dacara, hogy pro és kontra tények
kozott latolgatva kigyogyulni latszom magam eldtt is, mihelyt a targyaldsi terembe
Iépek, vége mindennek.”

Valdjaban Scarron nem akart nyiltan szembefordulni a kdzhangulattal. Bizonyara
féltette népszerlis€égét, kételyei voltak jobbra is, balra is. Egy beszélgetés, mely kozte és
E6tvos Kéaroly (a védelem f6 eréssége) kozott zajlott le, ezt latszik alatamasztani. A
téma természetesen a per volt. EO6tvos kiallt a zsidok artatlansaga mellett, ezzel kivivta
maganak a halad6 vilag tiszteletét, de kivaltotta a reakcio szenvedélyes haragjat.
Scarron az ligyvéd magatartasara igy reagalt:
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»Kar volt ebbe a komédiaba belemenned. Ha az egész magyar nemzet haragszik a
zsidokra, haragudjunk mi is. Ugy dukal...”

A Baryék (vizsgalobird) altal kikészitett tantk terhelé vallomasai ugyancsak
megzavarhattak az ir0 tisztanlatasat. Johiszemii volt s nem tudta elképzelni, hogy
akadjanak olyanok, akik puszta gyiilolkodésbol, vagy a megfélemlités sulya alatt
artatlan emberek életére torjenek. A vadlottak elhanyagolt kulseje s kultaralatlan
magatartasa nem ébresztette fel benne a szanalom és rokonszenv érzését a ,,sakterek”
irant. Elvadult haramidkat latott a perbefogottakban, akik talan mégis kepesek voltak
elkovetni a fejiikre olvasott blinoket.

Megbizdjanak, a Pesti Hirlapnak akkori iranya sem kedvezett az esetleges
filoszemita torekvéseknek, hiszen — erre Rejtd 1s utal — az 0jsag vezércikket ,,... sokkal
tobb elditélettel (kiemelés tolem. H. S.) latolgattak a vadlottak helyzetét, sokkal inkabb
hangot adtak az antiszemita allaspontnak, mint ahogy a helyszinen, az ellentétes
vélemények és meggydzddések kozott tartozkodd Mikszath.”

Es itt id6zziink el egy percre. Voltak tehat Scarronnak elditéletei? Rejtd Istvan
ugyanis cikkében arrol akar meggy6zni benniinket, hogy ,,Mikszath ki tudta vonni
magat az alol a szellemi terror aldl, amellyel a vérvad hirdetok dvezték mindazokat,
akik hangot adtak fenntartasaiknak. [...] Hogy e hatastol fuggetleniteni tudta magat
Mikszath, [...] egyértelmiien (kiemelés télem. H. S.) tanUskodnak a perrdl irott
beszamoldi.”

Tulsagosan kategorikus kijelentések ezek! Ellentmondanak nemcsak a tényeknek,
de még Rejté tanulmanyaban itt-ott elszortan megtalalhatd beismeréseinek is. Birdlom
kovetkezetlenségei abbdl szarmaznak, hogy nem tud mit kezdeni Scarron kovetke-
zetlenségeivel. Tanti vagyunk egy belsé konfliktusnak, mely a kritikus 1gazsagérzete
és a Mikszathot idealizalo torekvése kozott zajlik le. Az egyértelmiiség tulhang-
stulyozasa mellett kénytelen cikkében tobb helydtt bevallani, hogy a nyiregyhazi
tudositd hatasa ala ker(lt a targyaloterem hangulatanak. Mikszath ingadozasait azonban
bagatellizalni igyekszik, olyan jelenségeknek tekinti azokat, melyek ,,nem maodositjék,
csupan arnyaljak™ a scarroni magatartast. Sokkal tobbrdl van itt szo!

Osszegezve a kiilonbdz6 forrast tényezdket, allitom: Mikszath Kalman — jobb
meggy6zddése ellenére — stlyos engedményeket tett az antiszemita pszichdzisnak.
Hatarozatlan fellépéset csak magyarazza, de nem teszi elfogadhatova az a koriilmény,
hogy koraban elementaris erdvel tort felszinre a zsidogytilolet. Ellenkezdleg: el kell
marasztalnunk, mert nem tudott egyértelmlien feliilemelkedni azon, ennélfogva
képtelennek bizonyult a kdzvélemény helyes befolyasolasara, orientalasara. (Rejtének
sem volna szabad megfeledkezni arrél, hogy e kérdés targyalasanal ohatatlanul
felvetddik a kozéleti ember nagy felel0ssége.)

sz s

,Mar maga a miifaj kivalasztdsa is vita targyat képezheti: Lehet-e egy ilyen
tragikus eseménysorozatrol humorizald karcolatot irni? Véleményiunk szerint a
csipkel6dd mikszathi hang ez esetben stilszertitlen volt.”

Akkori megéllapitdsomat teljes mértékben fenntartom. Csak a Kkivilallas, az
artatlanul meghurcoltakkal szembeni rokonszenv és egyiittérzés hianya alapjan lehetett
az ironizalas eszkdzéhez folyamodni. Megfigyelhetd, hogy Scarron gunyorossaganak
celpontjait nem a vadlok és annak tanui, hanem a ,,sakterek” és azok védoi képezték.
Ez is kétséget ébreszt bennem Scarron targyilagossagat illetéen.

Ezek utan feltétlenil foglalkoznom kell a mikszathi ,,objektivitas” kérdésével. Ez itt
— nézetem szerint — fontos elvi probléma. Rejté Istvan igy ir err6l cikke utolsd
mondataban, miutan Mikszath szerepét Emilé Zolanak a Dreyfus-perben betoltott
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szerepével vetette dssze:

-Ennek ellenére értékelnink kell Mikszath becslletessegét, jézansagat,
targyilagossagra valo torekvését (kiemelés télem. H. S.) és mindenekfelett allo
humanizmusat is.”

A targyilagossagot nem lehet absztrahalni, miként azt Rejt6 teszi. Adva van egy
koncepcids per, melyben artatlan emberek hurcoltatnak meg, szornyti gyilkossaggal
vadoltatnak s fejuket kovetelik. Mi lehet a vérvadat egyértelmien elutasitd objektiv
ember magatartasa ilyen helyzetben? A kivaras? Nem! A fenntartasok nélkuli kiallas az
artatlanok mellett — vallalva ennek 6sszes negativ kovetkezmenyeit, miként ezt E6tvos
Kéaroly s rajta kivil még igen sokan tették. Ezt kovetelte volna a becsiletes és
humanista magatartas. Mas kérdées, hogy mit kivant meg a ,,j6zansag”, melynek rejt6i
értelmét fel nem foghatom, hacsak itt nem egy semleges allaspont helyeslésérdl van
sz0. Ha igen, Rejtd pontosan abba a hibédba esett, aminek dldozata maga Scarron is. Ezt
a ,,j0zansagot” mar a per kezdetén sem tartom elfogadhatonak, nem kilencven évvel
késébb! Ha pedig ,,jozansadg” alatt azt érti, hogy a tudositd immunis maradt az
antiszemita agitacioval szemben, akkor nemcsak a tényekkel, de — amint ezt mar
emlitettem — 6nmagaval is ellentmondasba keriil Rejtd, aki elismeri, hogy Scarronra
hatott a targyaldterem hangulata.

Cikkemben kifogas targyava tettem az ir6 ,,semleges” pozicidgjat is:

,Mikszath valahogy kivilr6l, a neutralis vagy »targyilagos« faktor helyzetébol
szemléli mindazt, ami akkor Nyiregyhazan tortént. Igaz, nem azonositja magat az
antiszemitakkal, de az artatlanul meghurcoltak mellett sem all ki. [...] Amig E&tvos
Kéroly mindvégig meggy6z6déssel vallotta a gyanusitottak artatlansadgat, Mikszath
elott a kérdés hosszu ideig nyitva maradt s csak akkor »mentette« fel a perbefogottakat,
amikor a targyalas soran a vad képtelensegei, ellentmondasai nyilvanvalokka valtak.
[...] Minden »koztnséges« per esetében osztani lehet ezt a véleményt, de éppen nem
ebben a nyilvanvaléan koncepcids ugyben. [...] Mikszath dvatoskodd karcolatai egy
»el nem kotelezett« publicista irasai voltak. [...] Az igazsag pedig ez esetben nem
valahol a kézépen volt, hanem az intrika aldozatainak oldalan.”

Amikor Scarron megeérkezett Nyiregyhazara, hogy megkezdje tudositoi
tevékenységét, éles szemmel azonnal felmérte a hangulatot:

,Mert itt minden embernek meggy6zddése van. Az egyiknek az a meggy6zodése,
hogy Scharféek teljesen artatlanok, a masiknak az, hogy hatarozottan biindsok. A kétely
Ki van zarva ott is, itt is. Itt mindenki bizonyosan tudja, amit tud.”

Es mi Scarron véleménye?

,Akinek egy még be nem végzett biinligyben meggy6z6dése van — az nem tarthat
igényt az elfogulatlan ember elnevezésére. Eqy ilyen Ugyben tisztességes ember el6tt az
adatok hataroznak.” (Kiemelés télem. H. S.)

Egyesek bizonyara kotozkddéssel fognak vadolni, de mégis felteszem a kérdést: a
nyiregyhézi targyaloteremben ,,bilinligyrdl”, vagy koncepcios perrdl volt sz6? Lehetett-e
ez kétseges olyan emberek szamara, akik eleve nem hittek a vérvadban? Scarronnak
méas a véleménye. Szerinte nem azoknak volt igazuk, akik egyoldaltan egyik vagy
masik taborhoz csatlakoztak, hanem azoknak, akik a partatlansag talajan allva
szemlélték és kommentaltdk az eseményeket. llyen nézet legalabbis kilonds akkor,
amikor ez a per lezarta utan, vagyis akkor hangzott el, amikor mar kiderult, hogy
melyik tabornak volt igaza.

Mikszath beszamolt arrél, hogy Budapestre tortént visszaérkezesekor mindkét polus
hivei ratdmadtak. igy széltak hozza a filoszemitak:

»-Nem tételeztiik volna fel. [...] Oh, milyen cikkek! Nincs azokban semmi, csak a

65



Hegedis Sandor: Torténelmi miniatirak VI. (Z-konyvek)

nagy antiszemitizmus...”
Egy keresztény ismerdse imigyen formedt ra:
»,Hat mar te is Brutus? Te is atcsaptal a zsidokhoz?”
Az ir6 e tdmadasokbol az alabbi furcsa kovetkeztetést vonta le:
»Most mar biztos vagyok benne, hogy mindig az igazat irtam.”

Kérdem én: vajon nem az igazat irja le, ha kimutatja a vérvad tarthatatlansagat, a
Bary-Onody-Istoczy tridé manipulacioit, a tantvallomasok és Moric magatartasanak
ellentmondasait, a targyaloterem elfogultsagat? Eotvos Karolytol, valamint Szabolcsi
Miksatol béven kaphatott volna adatokat az egyetlen igazsag alatamasztasara. Nem a
per targyilagos” kovetését és regisztraldsat, hanem az antiszemita armanykodas
szenvedélyes leleplezését vallalja, ha valoban mentes minden elfogultsagtol.

Rejté nem lat kiilonbséget Mikszathnak a per el6tt és a targyalds soran megjelent
tudositasai kozott:

»Az 1882 majusa utan irott parlamenti karcolataiban is méltatlannak tartotta az ott
hangoztatott durva antiszemita tAmadasokat, az ironia és a guny, vagy a széra sem
érdemesités allaspontjara helyezkedett. A tiszaeszlari perr6l kodzzétett irasait is ez a
szemlélet hatotta at.”

Differencidlatlan kezelése ez az anyagnak. A tények mindebbdl az idézetnek csak
elso felét tamasztjak ala. A t. Hazbol és a scarroni riportok ilyen sommas elbiralasa arra
vall, hogy kritikusom er6sen meltanyolja az antiszemitdk hatarozott magatartasaval
szemben a Pesti Hirlap kommentatoranak bizonytalankodasait; erénynek mindsiti azt,
amit gyengeségnek kellene tartani.

Rejt6 Istvan védelmébe veszi Mikszathnak felettébb vitathatd magatartasat:

,,A tiszaeszlari perr6l naprol-napra kozzétett hireket és beszamolokat végigolvasva
a mai olvasdban is felmerilhet a kérdés: mindig az igazat irta-e Mikszath? A kérdést
azonban igy nem lehet feltenni. Mint ahogy nem létezik tért6l és id6tol elvonatkoz-
tatott abszolut helyzet, ugy ilyen esetekben sincs és nem is lehet abszolut igazsag.”

Mire vald ez a filozofalgatas? Csak arra, hogy megkerilje a valaszt. Ezt kovetden
olyan eérveket sorakoztat fel, melyeknek nem sok kozik van a kérdésfeltevéshez:
hivatkozik az orszagos hangulatra, majd egy meredek ugrassal arra utal, hogy a
tudositd ,,... egész habitusa, egyeéniségének alapvonasa a faji elktlonilés elleni
tiltakozasra késztették.”

Ez az allitas semmivel sem igazolhatd. Mikor tiltakozott Scarron a targyald-
terembOl az egész szégyenteljes procedura ellen? Ennek bizonyitdsaval Rejtd ados
maradt. Scarron az elfogult antiszemitakkal egyutt azokat is leinti, akik a ,,még be nem
végzett blinligy” soran a ,sakterek” artatlansagat hangoztattdk. ,,Majd az adatok
dontenek” — ebbdl allt Mikszath targyilagossaga. Ez lenne az ird tiltakozasa? A
felszinre kertild adatoktol tette fliggdvé itéletét az egész kérdéskomplexummal kapcso-
latban. Ebben a felfogasban potencidlisan benne foglaltatik épplgy a vadlottak
blindsségének, mint artatlansaganak feltételezése. Lehet-¢ objektivitasnak nevezni egy
destruktiv kozépkori babonaval szembeni ilyenfajta varakozasi allaspontot? Miféle
adatokra van sziikség ahhoz, hogy a vérvad tarthatatlansaga bebizonyosodjék?

Am Scarron sokat hangoztatott objektivitasahoz kétségek férnek, mihelyt az
vizsgaljuk, miként festette le olvasoi eldtt a vadlottakat €s vadlokat. Szembetiingd
mennyire meg tudta valogatni palettajanak szineit, aszerint, hogy a ,,sakterékrdl”, vagy
a vérvad képviseldirdl irt. (Jellemzd Rejtd Istvan szubjektiv szemléletére, hogy
Mikszathnak azon megnyilatkozasait, melyek elfogultsagat bizonyitjak, csak utala-
sokkal, szOrmentén érinti, gondosan keriilve a citalas modszerét, melyet egyébként
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rendkiviil béven alkalmaz, amikor a tuddsité igazat kivanja bizonygatni.)

Sulyos hiba tehat, ha Scarron ,targyilagos”, de nem az, legalabbis az esetek
tobbségében nem. Elfogultsaga, az orszag és a targyaloterem hangulatanak hatasa
leginkdbb emberabrazolasdban mutatkozott meg. Nagy altalanossagban megallapitja:

~Amilyen szelid a vadlo, olyan kemény és szemtelen fickok a vadlottak. Amint ott
iiltek a padokon a hevenyészett sorompd eldtt, amely a birdsagot elkiilonitette, olyan
nyugodtan Ulének ott az 6rara tekingetvén, mintha csak valami indéhazban logatnak a
labukat, varvan, mikor érkezik mar a vonat.”

A vadlonak és vadlottaknak ilyen megkilonboztetett abrazolasa sejtetni engedi,
hogy a targyalas tartama alatt kik felé iranyult rokonszenve és antipatiaja.

Az ir6 személyenként jellemezte a per szerepldit s bOkezlien szort jelzéi nem
hagynak kétséget az irant, mit érez és gondol roluk.

»,De hogy csak egy csoppet is képet adhassak a vadlottakroél, foglalkoznom kell
kiss¢ a fobbekkel, kik ma szerepeltek. Lassak dket 6ndk is egyenként. Valasszuk ki a
legvisszataszitobbakat. E tekintetben kiilonben nehéz a valasztas.” (Kiemelés télem. H.
S.)

Meg kell jegyeznem, hogy a véadlottak rendkivil szegény, elesett emberek voltak.
Pallérozott viselkedést, kulturalt fellépést, kifogastalan ,,ari” modort tdliikk varni nem
lehetett.

(Solymosiné, az eltint leanyka édesanyja primitiv magatartasaval nemegyszer
ejtette kétségbe a hallgatdsagot s a tanuk kozil tobben fellépésukkel bizony alaposan
raszolgaltak volna a kritikara — de Scarron nem érezte szikséget annak, hogy iréniaba
martott nyilaval 6ket célba vegye. A gunyolddast — nyilvan objektivitasabdl kiindulva —
csak a vadlottak szamara tartotta fenn.) A ,,sakterek” ruhdzata piszkos volt és elnyfitt,
nemcsak a nincstelenség miatt, mely hosszu életiik sordn nekik osztalyrészil jutott,
hanem els6sorban azért, mert a ,,civilizalt” akkori magyar igazsagszolgaltatas — fogva
tartasuk idején — nem biztositott elviselheté koriilményeket. A14 vadlott 13 honapig
sinylodott Nyiregyhaza bortonének egyetlen szik celldjaban. A rossz taplalkozas, a
csend6ri vallatasok brutalis modszerei, a tisztalkodasi lehetéségeknek csaknem teljes
hianya, csaladjuk s a maguk sorsa iranti aggodas valoban megviselte 6ket. Mindennek
tudata nem zavarta Scarront a csipds gunyolddasban és a ,,joiz(” humorizalasban.

Kritikusom mellézi itt az ir6 szoveghli megszolaltatasat, mert ez alaposan
kikezdené az éltala felépitett pozitiv mikszathi képet. Summaz és réviden utal a
tudositd abrazolasmaddjara, de igy semmi sem derdl ki abbdl, ami a scarroni magatartas
Iényegét adja. Rejtét idézem:

,,Mikszath, amikor karcolataiban megeleveniti ket (a vadlottakrol van szé. H. S.),
kozvetlen benyomadsait veti papirra, azokat az érzéseket tolméacsolja, amelyeket
megjelenésiik beldle kivaltott. Pallérozatlan magatartdsuk miatt tekinti dket ,,kemény,
szemtelen fickoknak” és ugyanez karcolatdban részletesebb portrét fest Schwarz
Salamonrdl és Buxbaum Hermanrol. A koldus Wollner és Braun Lipét is hasonlo
megitélés ala esik. A kiils0ségekbdl it€]l Mikszath akkor is, amikor Lustig Samuel, vagy
a tutajos safar Herskd David visszataszitd megjelenésérél ad szamot olvasoinak. Igen
érdekes, hogy a hullausztatas koronatanuja, Matej Ignac jol oltozott figuraja feltlint
Mikszathnak...”

Rendkivil tapintatos megkozelitése ez a scarroni negativumoknak! Ha azonban
részletesebben citalom a tudésité idevagé megallapitasait, (olyan aprélékossaggal,
miként Rejtdé idézi, amikor igazat akarja bizonyitani) akkor azonnal szembetiinik a
Pesti Hirlap publicistajanak elfogultsaga.

Scarron Schwarz Salamont tartotta a ,,legvisszataszitobbnak’:
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»Valdsagos madarkeépe van. [...] A targyalas alatt két izben asitott. Unta magat. A
vilag egyetlen blinligyi kronikaja sem mutathat fel olyan esetet, hogy a fogyilkos unna
magat sajat targyalasan...”

,,Fogyilkos”?! Hat Mikszathnak mégis van meggy6zodése — még mielott az ,,adatok
hataroznanak?

A sértdé guny hangjan beszél a ,lengyel zsidocska” Buxbaum Hermanrdl, aki
»kilonben zseni” s ,mint minden zseni, 0 i1s naiv. Sok ostobasagot csevegett
Osszevissza, s mert a ,kopkodokhoz” tartozik, szdjat minduntalan a konyokéhez
torolgette.”

Egy masik vadlottrdl igy nyilatkozott:

,,Lusztig Ur sajatsagos alak. Voros satanarc... keresztbe néz6 szemek... Minden nap
oda iil balra a haute-creme padja elé, a bagolyszemii Taub Emanuel mellé, akinél mar
csak egy rondabb alak van, a vén proletar Hersko... De a legnagyobb tulajdona a
kedelyes rohdgés es vigyorgas s az az undok kihivo nézés... mely az egész publikumot
diihossé teszi..

A ,,vén proletar” Herskorodl, a tutajosrdl is hasonld, megvetd hangnemben ir:

,Ez a Herskd még a csirkefogdk kozt is tulsagosan elhanyagolt kiilsejii lenne;
sargaszinii haja, ahany szal annyifelé all; egyik helyen hosszabb, a masikon révidebb, a
ruha cafatokban 16g le rola; buta vordés arcan semmi kifejezés, mintha csak egy
viziborjut latna az ember. FestOk ecsetjére mélto ritka alak.”

A pejorativ jelzOk e halmaza nem arr6él gyéz meg benniinket, hogy Scarron
egyuttérzessel viseltetett a meghurcoltakkal szemben s egyértelmiien hitt volna
artatlansagukban. Ez — megitélésem szerint — arra is utal, hogy a tuddsito hol
helyezkedett el abban a nagy harcban, mely a védelem és a vad kozott folyt Nyiregyha-
zan és az egesz orszagban.

Mikszath — hasonlé6 motivaciok alapjan — az lgyvedi ,stabot” sem kimélte meg.
Elismeri ugyan E6tvos Karoly kivalo képességeit, de nem allja meg gunyolodas nélkiil:

»A dadai hullarél irt memoranduma nagy szenzéciot tett annak idején
jogaszkorokben, kivalt orvosi része miatt. Meglehet, hogy orvosi kérokben a jogi részét
bamulték jobban.”

Masultt:

,, Az eszlari por sokat artott neki népszeriiségében, de szerencséje van, Szeyffert
visszaszerezte azt neki aprodonként. [...] Mert a rosszat is tlirhetové teszi a rosszabb.
EGtvost rehabilitalta Szeyffert.”

(Szeyffert volt a vad képviseldje, miutdn azonban nem hitt a per jogcimét képezd
babonaban, vadbeszéd helyett védobeszédet tartott s ezzel kivivta maga ellen az
antiszemita tabor gytloletét, fajdalom Scarronét is.)

fgy nyilatkozott a tudosito a ,,rebellis” ligyészrol:

,,Oly bator ember, hogyha katona lett volna, bizonyosan 6 vette volna be Boszniat.
igy pedig csak veliink (kiemelés télem. H. S.) veteti be mindennap a mérget. [...]
jokedvii volt, st még adomazott is az illavai bortonokrol, amikben persze egyetlen rab
se lenne, ha minden kdzvadl6 hozza hasonlitana..

Miért e gunyba Oltdztetett harag? Ha valdban kovetkezetes a vervad elutasitasaban,
halas lehet azoknak, akik aldtamasztjak meggy6z6dését és segitséget nyljtanak a
veszedelmes kod eloszlatasahoz. Szeyffert szerepének fenti megitélése mi mast bi-
zonyit, mint hogy a ,,vadbeszéd” elhangzasakor Mikszath még nem allt egyértelmiien a
»sakterek” mellett. Székelyrdl, a védelem egyik tagjardl ekképp nyilatkozott:
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,Mindenki elvesztette népszeriiségét a védok koziil, csak Székely nem. Székely is
csak azért nem vesztette el, mert nem volt neki.”

Kiknek a korében veszitették el Székelyek a népszerliségiiket? A vadlottak és
védok ilyetén megitélése azt a benyomadst kelti bennem, hogy Scarron egyeldre az
antiszemita tabor allasfoglalasaval, szemléletével azonosul.

Figyeljik meg, miként valt hangot Scarron, mihelyt a vad tadboranak figurairdl van
sz0! EOtvos Karoly a targyaldson leleplezte a tdrvényszéki irnoknak, Péczelynek
gyilkos multjat. A jeles tgyvéd taktikai sakkhuzasa nyomén azonnal felébredt
Mikszathban a részvét — de nem az artatlan vadlottakkal, hanem Bary vizsgalébird
brutélis tarsaval szemben:

»,EOtvOs egy nagy kombindlt huzést tett megint: elitdtt egy bastyat a rettenetes
sakkjatékban... Csakhogy szabad-e eleven, érz6 emberekkel sakkozni?”

Az antiszemitak sakkjatéka is megérdemelne legalabb egy ilyen rosszall6
fejbolintast.

I\(/ja}ll ,Gyurka”, a kegyetlen csend6r Scarron tudoésitasaiban artatlan barannya
szelidult:

,Maga Vay Gyurka sem rossz ember. Kék szemeibdl ki-kinéz lopva a szelidség és
a kedély.”

Recsky, a vallatasi mddszereirdl hirhedt pandar Griemberré valtozik Mikszath tolla
alatt:

.... korantsem teszi rank afféle darabos csendbiztosok benyomasat, hanem a
modern magyar tisztvisel6ét.”

Trajtler Soma nyiregyhazi orvos, a csonkaftizesi holttest feluletes megvizsgalasa
utan készitett jegyzokonyvében tagadta, hogy a Tiszabol kifogott holttest Solymosi
Eszterrel lenne azonos. Ezzel megerésitette a vérvadat, alapot teremtett az igynevezett
hulladsztatas meséjére s megnehezitette az igazsag kideritését. Az orvos, e felelGtlen
lépésével sem tudta kivaltani Scarron ellenszenvét:

» 1rajtler csinos, barna 30-31 éves fiatalember. [...] igen kedvelt egyéniség az itteni
dzsentri korokben. [...] hatarozottan, meggydzden felel. [...] Némely kérdésre meglepd
talalékonysaggal, nagyon talpraesetten és meggy6z6leg valaszolt.

Kornisst, a targyalas elndkét, aki hitt a vérvadban, s nem kis elfogultsaggal vezette
a targyalast, igy festette le:

».Mosolyaban kellem nyilvanult (ez nem bamba vigyor, mint I lisztig dré. H. S.)
bosszankodasaban dac ¢és erd...”

A vicispan jellemrajza:

»Z0ltan Janos egy kedves fiatalember. [... JEgyike a legmodernebb embereknek,
mai miveltséggel, nagy talentummal...”

Mikszath helyében én felkialtanék: be kar, hogy ezt az irdatlan nagy talentumot
nem emberibb célok szolgalataba allitotta!

Hatalovszky és Vamos Julcsa, tiszaeszlari lakosok els6 vallomasukkor a védelem
mellett szoltak. Felismerték ugyanis a csonkafiizesi holttestben az eltlint Solymosi
Esztert. Ha ennek hitelt adnak, gyodkeresen mas fordulatot vesz a per. Am akkor az
antiszemita tabor nem éri el politikai celjat. Ezért a zsidofalok kezelésbe vették Oket,
mialtal a targyalason mar visszavontak eredeti nyilatkozatukat s ,,bealltak a sorba”. Ez
a retirdlas természetesen atmenetileg a vadnak kedvezett. Lépésiiket Scarron imigyen
nyugtazta:

A tiszaeszlari poér ez aldozatai valoban megérdemlik rokonszenviinket, mert
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mindketten meggondolatlanul bar, de nem rosszhiszemiileg cselekedtek.”

Ne higgye tisztelt olvaso, hogy retiralasuk volt karhoztatott 1épésiik. Nem. Elsé — és
igaz — vallomasukkal kovettek el sulyos bakldvést. ,,De megbocsatjuk nekik, mert
megtértek.” Hogyan Allithatja Rejté ¢ szemelvények ismeretében, hogy a tudositd
»fenntartasok nélkil” és ,,egyértelmlien” az artatlanul meghurcoltak mellett allt ki?
Mikszathot — érthetéen — igen sokat foglalkoztatta Scharf Moricnak, a betanitott
koronatanunak szereplése. Rejtélyesnek tartotta a gyermek fellépésének motivumait, azt
a forrast, melybdl a fiu apjaval és a zsidd kozosséggel szembeni ellenallasahoz er6t
meritett. Renegat magatartdsa nem lehetett rokonszenves azok szemében, akik az
igazsag miel6bbi kideritését kivantak. Mikszath moralizal, mereng a kulongds titok
felett, ahelyett, hogy elitélné Moricot, s azokat, akik binés célokra partfogasukba
vették.

A védelem ma késziil elsiitni a legerdsebb 16vegét: Moricot venni kereszttiizbe a
kérdezdskodéseikkel; feleleteibdl kellett kidertlni, hogy szajk6 modjara van e
betanitva? Harmadf¢l oraig allt a fiti a sorompok eldtt az ingertilt sakterekkel, s a fogas
kérdezoskodésre elkészilt ligyvédekkel szemben nem ingott meg, szemiikbe mondta a
vadakat, s oly leleményesen vallott, vagy oly ugyesen Kisiklott a kérdések
kereszttlizébdl, hogy a nagyszamu, majdnem kizarolag antiszemita kozonség sokszor
adta tetszésének jeleit... Mdric azt a benyomast tette, hogy egy rendkivil kivételes
példannyal allunk szemben, aki éles elméjével a hozza intézett keérdések intenciojat is
hirteleniil felfogja; s6t az is kitlint, hogy leckézve hadardsa pusztan modor...

Amikor a gyermek kivagta magat a védok szoritd keresztkérdéseibdl, a targyalo-
terem (nem elfogulatlan) kozénségevel egyutt lelegzett fel:

»Az pedig (marmint Moric — H. S.) egészen belejott, olyan elevenen riposztirozott,
hogy csupa gyonyériiség volt hallgatni (kiemelés télem. H. S.) — mar persze nem a
saktereknek.”

A tudositéd a targyalas eldrehaladtaval igen jol latta, hogy a vad 6sszeomldban, van,
de kételyei bizonyos ideig még fennmaradtak:

A Dblniigy els6 részének »omlatag alapja« a Moric vallomésa, ebben a
vallomasban okos ember nem hisz, lehetetlen hinnie, de két dolog bizonyos, s ez az,
hogy Eszter nincs meg s hogy Esztert a zsinagdga tajékan latta halandé ember szeme
utoljara. Az egész elsd részbdl nem marad fel egyéb figyelemremélto tény. De ez a
kettd legalabbis figyelemremélto.”

Sok ebben a tamadhaté megallapitas. Eszter nincs meg? Hat a csonkaftizesi
holttest? Es mit bizonyit, hogy a kislanyt a zsinagdga kornyékén lattak utoljara, ha
Moric vallomésaban ,,0kos ember nem hihet”? Mire valo a kételyeknek felszinen
tartasa, ha a vad alapjai Osszeomlottak? Jogdszi szdrszalhasogatds helyett nem lett
volna helyesebb a védelem pozicioit erdsiteni, annak, akit ,,egész habitusa, egyénisegé-
nek alapvonésa a faji elkulonilés elleni tiltakozasra kesztették”?

Cikkemben hangsulyoztam, hogy Mikszath — mihelyt félreérthetetlentl kiderllt a
vad tarthatatlansaga — habozas nélkll allt az igazsdg oldalara, maga mogott hagyva
Ovatoskodo fenntartasait.

»~Hanem a homaly tisztulni kezd. Az utolsé harom nap hatarozottan a védelemnek
kedvezett. Egy dolog mér bizonyosan all, hogy a saktereket elitéIlni nem lehet. Harom
nap eldtt még Ugy nézett ki a dolog, hogy bajos volt a nagy utvesztobodl kiigazodni;
kinek van igaza, kinek nincs?”

Amde a ,homaly”, a ,kinek van igaza, kinek nincs” kérdés felvetése szemléletesen
bizonyitja, mennyire téved Rejt Istvan, amikor arrdl akarja meggy6zni olvasoit, hogy
Scarron ingadozasok nélkdl allt — az antiszemitizmus tengerében — a vérvadat kezdett6l
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fogva elitélok oldalan. Nem. Mikszath nagy utat tett meg a per eldtti egyértelmi
magatartasatol a vad tarthatatlansaganak belatasaig. Nem lehet és nem helyes tagadni,
hogy a nyiregyhazi periédus egy sajnalatos vargabetii, a megingas, a kételyek és fenn-
tartasok 1ddszaka volt, amikor e veszedelmes kozépkori babona, az autodafék,
boszorkanyilddzesek szelleme — akarata ellenére is — megérintette nagy ironkat.

A mikszathi életmii elfogultsagtol mentes, arnyalt értékelését megkoveteli az
irodalomtorténet, ha igényt tart a marxista jelzére. Megitélésem szerint — a scarroni
tudositasok elbiralasa tekintetében is — ennek a kdvetelménynek kell eleget tenniink.
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