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Bozok Ferenc nem ugy szerzetesi koltd, hogy az egyszerlibb utat valasztvan, a
katolikus egyhazi koltészet nagy hagyomanyu miifajait (pl. zsoltarokat, himnuszokat,
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verses 1imakat) értelmezi at: a hétkoznapi élet apro elemeibdl kiindulva, a
kovetkezetesen hasznalt motivumrendszer révén kivanja megragadni az emberi életbe
beleszovodott isteni rend elemeit. Ezért is reagalhat ez a koltészet olyannyira nyitottan
¢s egyszerlien azokra a koltdi hagyomanyokra is, amelyeket tobbnyire a katolikus
felfogassal 0ssze nem egyeztethetonek, vagy éppen azzal szembenallonak mindsitenek:
Bozok Ferenc ugyanis a dallam, a ritmus, a koltészet elemi alkotdelemei iranti
érdeklddésébdl kiindulva fedezheti fel mindazt, amit képes poétikai 0sztonzésként
felhasznalni. A Teremtés rendjének csodajaban éppen emiatt lehet minden lényeges,
ami szép és emberi; ennek a koltészetnek igy lehet olyannyira fontos motivuma a viz, a
fény, illetve a foldet és eget 6sszekotni keépes fa, hiszen ezek a metaforava emelt
latvanyelemek hordozhatjdk az elemi tapasztalat szamara az Abszolutum
megkozelithetdségét. A Azurtemetd cime is erre utal, aligha véletleniil jelolvén ki
éppen ebben a centrumot: az Azirtemets szokép magaba siriti ugyanis foldnek és
égnek az egységét.

(Szilagyi Marton)

Bozok Ferenc megjelent kotetei:

Szélkutya (esszék es versek; 2007.) Z-flizetek 122.
Tukorkrisztus (esszék; 2009.) Littera Nova Kiado

Letoltheto:

ELOSZO

Bozok Ferenc versekbdl €s négy esszébdl allo kotetének tagadhatatlan stilypontjat a lira
adja: esszéi is sajat, egyedi koltészetértelmezésének és koltdi szerepfelfogasanak a
korvonalazéasat végzik el. Bozdk esszéinek egyik fO tanulsiga ugyanis az, hogy a
szakralitdsra iranyuld értelmez6i figyelem révén a szerzd szerzetesi mivoltat is
kétsegtelenné teszi — mikdzben a versek a hitnek és Istenélménynek ezt a centrélis
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szerepét nem a valldsos koltészet kézenfekvo, tematikus toposzai révén jelenitik meg.
Ez a lira valojaban egy, a 19-20. szédzadi, magyar es europai koltészet elemeire
visszautald versnyelvbe rejtézve értelmezi Gjra az abszolutum megfoghatatlansaganak
és megfoghatdsaganak elemi problémait. Nem véletlen az sem, hogy a tébbnyire rovid,
gyakran kifejezetten dalszeri versek miképpen jatszanak olyan alltiziokkal, amelyek a
olyan koltéket vonvan be a koltemények vilagdba, mint Byron, Rimbaud vagy
Baudelaire. EbbdOl a szempontbol lehet az els6, Baudelaire ,,satanisagaval” foglalkoz6
essz€¢ megvilagitdo erejii: az ebben a koltészetben benne rejld, Istent keresd tradicio
melletti hatarozott érvelés Bozok sajat koltdi vilagat is értelmezni képes. Bozok Ferenc
nem ugy szerzetesi koltd, hogy az egyszeribb utat vélasztvan, a katolikus egyhazi
koltészet nagy hagyomanyu mifajait (pl. zsoltdrokat, himnuszokat, verses imékat)
értelmezi at: a hétkéznapi élet aprd elemeibdl kiindulva, a kdvetkezetesen hasznalt
motivumrendszer révén kivanja megragadni az emberi €letbe beleszovddott isteni rend
elemeit. Ezért is reagalhat ez a koltészet olyannyira nyitottan és egyszeriien azokra a
koltéi hagyomanyokra is, amelyeket tobbnyire a katolikus felfogassal 0Ossze nem
egyeztethetonek, vagy éppen azzal szembenallonak mindsitenek: Bozok Ferenc ugyanis
a dallam, a ritmus, a koltészet elemi alkotoelemei iranti érdeklddésébol kiindulva
fedezheti fel mindazt, amit képes poétikai Osztonzésként felhasznalni. A Teremtés
rendjének csodajaban éppen emiatt lehet minden lényeges, ami szép és emberi; ennek a
koltészetnek igy lehet olyannyira fontos motivuma a viz, a fény, illetve a féldet és eget
0sszekotni képes fa, hiszen ezek a metafordva emelt latvanyelemek hordozhatjék az
elemi tapasztalat szamara az Abszolitum megkozelithetosegét. A kotet cime is erre
utal, aligha véletleniil jelolvén ki éppen ebben a centrumot: az Azartemetd szokép
magaba slriti ugyanis foldnek ¢s égnek az egységét. Bozok Ferenc koltészetének
legfobb ereje ¢és ujdonsdga éppen ebben rejlik: szakralitds és lira mindig
Ujraértelmezendd, orok kihivasanak egyéni felfogasat munkalja ki ez a kotet, a korabbi
versekhez képest egyre tudatosabban és valtozatosabban.

Szilagyi Marton

VERSEK

AZURTEMETO

Meért keserii a gyokér, noha ¢€ltet?
Meért lefelé temetddnek a holtak?
Felfele kellene asni, kaparni,
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kénnyed azdrba temetni magunkat.
Nem nehezilni, de Iégiesedni.
Kékes azurtemetébe nyugodni.

PANIKSZOBA

R6t vérrel a Biblia angyala ajtom
maézolta pirosra. Ezért maradok benn.
Friss szélbe szaladni ma semmi esélyem,
és nincs hova elmenekiilni, kiszokni,
ambar ugye nyitva a zarak az ajton.
Panikszoba ez, fura tégla-alakzat,

¢s kor folyik ¢éjjel a vizvezetékbdl,

és vér kotyog, arad a csontszini bordas
csontvaz-szerl sziik radiatoriiregben,

s benn habpuha szornyeket Usztat az €jjel.

A PESTI KISKIRALYLANY SZOBRAHOZ

Ma néma ajkad ugy figyeltem
miként ha szolni vagyna.

De nincs esély: a némasag
redkovilt a szadra.

ZOROGJ A REGI ABLAKON

Z06rogj a régi ablakon,
remegve nyomd a csengot,
talan ma is remegve var
kihez te eltalalsz vakon.
Z0rogj a régi ablakon.

Ma is tizenhat éves 0,

s te mar deres pasas vagy,
ne félj, ne félj éreg kamasz
kopogj be, hatha majd kij0.
Ma is tizenhat éves 0.

Kitarja tan az ablakot,

Kiszol a régi hangjan,

de nincs a régi hang sehol

hisz 6 nem €I, s te sem vagy ott.
Kitarja tan az ablakot.



Bozok Ferenc: Azirtemetd

Talan a haza most is all,
s a vagtato idében

ma visszaadja 6t a sors,

ki minddrokre varva var.
Talan a haza most is all.

FENYSISAKOK

Mert eljon a nap, mikor unszol a majd,
és nem hat a gyogyszer, a Nietzsche, se Freud,
es bar a szived tizenéves

mert egyszerli am szoveveényes,

am mondd, hova bujtak a régi miértek?
Hol vannak? A polcon? Az agyad alatt?
Hol porlad, enyészik a mualtad?

S mar jonnek eld, kusza mozdulatokkal,
mar bontja ki 6ket a hajnal,
fénysisakokban a malt katonai.

Es kezdeni kell ma velik valamit.

NYARI SZINEK

A lanyha, lomha nyari éjben
miként a szép, szelid 6rokmécs
mi templom éjjelén piroslik,
rubinpiros likOr vilagit.
Rubinpiros likér poharban,

s a kreppapir fedds pilacsok
lilak, meg enyhe rézsaszinek.
Fehér cseréppipara gyujtok,

s a fist, ha leng a barna éjben
a lampionra fujva szirke,

de kék, ha nem nagyon figyelsz ra.

REKVIEM EGY REGI MOZIERT

A vége csend, a vége (ir, s hidny.

A vége nem lehet sosem vidam.

Na igy vagyunk. Na erre nincs szavad.
Pereg, s elég az 6cska filmszalag.

Feledni kell a szocreal mozit,
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de valtozast a plaza sem hoz itt.
Ma plazafilm, ma plaza kell nekink.
A film forog tovabb, de nem vellink.

A DUNANAL

Na itt vagyok. Dunank, ma mit k6zolsz?
Folyonk, te tejbegrizlazan émolsz,

s libegve ring a tejbegriz habon

ma dinnyehéj helyett hipos flakon.

Lehet, hogy itt a perc, de nem megy ez...
Zokogva reng a viz, esO szemez.

Sietve hull 6ledbe két karod,

tovabb is esne, am te nem hagyod.

Talan nem ezt, nem igy akartam,

Igy tinédsz magadba, mozdulatlan,
de évre év, s te mozdulatlan Ulsz,

s a megszokas vizeére ravetulsz.

Hova merdilt megannyi régi vagyad?
A vén Dunan lobogva leng az arnyad.

PAPIRHAJOK

Egyik er6s, szakadékony a masik,
némelyik itt merdl, az meg amott,
harmadik ott akad el, feletton.
Ime: patakra bocsatva hajocskank,
lengve, libegve.

Hiis halak és ruganyos, fura békak
usszatok el Kkicsi arnyak alatt.

Furge habok vigyetek, kusza fodrok.
Hol van a Létrehozo, hol a kiild6?
Es aki var rank?

MANTRA

Dalom, dalom, ropits az éjen ét,
s ne torlaszolj eléem matériat

Te mozdulatlan elsé mozgato,
Te Leét-ok, és Te lélek-fonta szo.
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A Lét 6lébe jozan esz vigyen,

s a mamoros, de absztinens hitem.
S hogy Abszolltba tartson énekem
a vers ma mantra, szovarazs legyen.

NEVERMORE

Mellkasomat neheziti
jéghideg éjjeli hollo.

Thrni erds idegekkel
adjon az Isten erdt.

Adjon az Isten er6t és
gondtalan éjjeli almot,
szarnya csapasa ker(ljon,
16kje ki 6t a huzat.

Lokje ki 6t a huzat, hogy
toll se maradjon utana,
csore se kezdje ki szivem,
s hangja se, rut ,,soha mar”.

A FELELEM HAZA

Arra konok betoré se merészkedik, lapi lidérc kode
imbolyog ott,

még a kisértetek is vacogon, puha felsszel osonnak a kertje
alatt.

Fénysisakokban a mult katondi az 6rei ennek a limlomos,
agg,

naftalinos, huzatos fura haznak, a fal csupa banat, a pince
titok.

Nincs motozas, csoszogads soha ott, ugye? Nincsenek ott
soha mozdulatok?

Es kinek arrafelé visz az Utja, ne nézze, ne lassa falat
sohasem.

S tan az a héz nem is all, csak a képzet rakja falat
szakadatlan

a szarnyas id6ben.

RIMBAUD

Tudat, mit elveszejt az alkohol,
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de benne lazas Ontudat dalol.
A tengeren tudat zavarta szo.
Smaragd vizen kicsiny papirhajo.

BEKA

A csobbanas. A hiis patak.
Riadt, csodalkozé halak.
Beugrik, és a viztikor
szilankra hullva tundokol.
De elsimul, ha elmerl,

s azonnal Ujra szétfeszul.

Te rat varangy, te mostoha,
ragyogva liiktet6 toka,

te torzszulott, te rossz gorongy,
te undorité dragagyongy,

a viz alatt s a féld szinén
nagyon szeretlek, 6si rém.

ROMANTIKA

Indul a médmora, sodra a szonak,
liktet a mantra, begyorsul a szo.
Gyenge vitorla a sziv, viszi csénak,
hajtja a mamor, az ihletado.

Byron, a démoni, fliti a vérem,
metruma csapda, zenéje hurok.
Verseket Usztat a froccsom az éjben,
hiis buborékai daktilusok.

Ve

LAZ

Ordas uget be a tajba,
véres a szore, a szaja.
Hdoropogas viszi testét,
szerteropogja az estet.

MATRA
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Fenyveseken nehezékil
reggeli holepedek ul.
Gornyed a kodben a Matra.
Ekszeresen st a fatyla.

BUDAPESTI KOD

Grizlaza kodben a Lanchid,
s villamosok sziluettje
bontakozik ki a grizbdl.
Bontja a hajnal a varost.

Tejpuha habba meritve

ébred a téren a Gerbaud,
mintha habos suti lenne.
Tédul a tejhab a korzon.

S Jozsef Attila, a vezna!
Szobra ma agy ul a parkban,
mintha lebegne a tejszin
angyali, bajszos alakjan.

ONTOLOGIA

Zaros a lét, toredékes a ter,

véges, idoleges ¢és szakados.

Szalra hasadnak a kapcsolatok,

mert laza férc, s puha, gyenge szovet
flizoget 0ssze maganyosokat.
Zarosak és toredékesek itt

1ét, az 1d06, terek €s viszonyok,

mert a magany a valé egyediil,

s mind ami van, s ugye, mind, aki él
térbe, id6be feszitve szorong.

KOLDULO KISLANY

Kusza, zsiros, sz6szi tincse

s pici kek szem csak a kincse.
Tulipanos kicsi karja
alamizsnam kicsikarja.
Valahany lejt a zsebembdl,

s valamit vitt a szivembdl.

9
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Kicsi villam, fut az este,
megy az autonk Budapestre.
Keze nadszal, haja csillam,
szeme kékjét viszi pillam.

METAPHYSICA ASTROLOGIA

Pdkfonalas, laza majusi éjben
csillagos éteri vasznon

szamos alakzat enyém. Nem a Goncol,
Rak, Orion, Kicsi Medve,

am sok egyéb fura abra.

Rengeteg uj alakot szl az elmém.
Kodokat (ltet az Isten a terbe,

zart zodiakot a véges agyakba,

s végtelenitve a hattér,

TENGERSZEM

Tiszta vizi, tde, kek hegyi to.
Ovja a jég, s puha hotakaro.

Mint fali képen a Maria-kép,
¢gszinll és fagyos, €s meseszEp.
Maria, tengeri csillag, a kénnyed
tirkizes, ékszeres, éteri, konnyed.

HIANYJELEK

Verseink hianyjelek,
hiany fakasztja Oket,
mert a van keves, mivel
a nincs, de lenni kéne
verzi at ures lapunk.

NE JATSZD A HOLTAT

Ne jatszd a holtat, élni kell.
Szeretni, bukni, zulleni,
hazudni, gyéonni, kiizdeni.
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Figyeld a nyari villamost.
Sikit, Gzen, hogy itt lehetsz.
Hiszen te élsz, hisz itt lehetsz.

Figyeld a Lanchid gydngysorat,
Dunéba tlkrozott Budat.
Fuleld a bds hajédudat.

Ne nézz a télbe vissza most,
de nézz rubintos almafat,
s a kert ribizligydngysorat.

URJOVET

Lattam hegyeid, jartam a havon és nyarban,
vagylak, Te legyél gyilkosom, akit gy vartam.
Arad, feketul, dasul az anyafdld bennem,

j6jj, hisz neked is faj, ugye, ha megdlsz engem.

EZUSTPENGE

Az ébredés eziistos, es
beléhasit a nyakba.
Ezernyi ranc, miket bevés
a foszlados anyagba.

Uram, nehéz az ébredés,
mely gy sebez. A pengéd.
Hisz Ugy hasit, akar a kés
a szabdalo jelenlét.

TOLGYEK

Tarstalanok. Szomora katonaim.
Visszafogott, laza, néma szovetseg

kot vellk 0ssze, szelid susogasban.
Sorfaluk enyhet ad6 szigorusag.

Vén gyokeriik mialank lealazzak,

am kusza lombjuk a Mennybe fogodzik.
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TOLGYFA

Gyapjas, kusza, ude barany.
Elet csicsereg az agan.
Langol lde, kusza lombja,
z0ld tliz, csavarog a holdba.
Gyémant levele egészség,
saros gyoOkere a vénség.
Harsog, hiteti hogy élet,
suttog: kozeleg a véged.
Tested megadod a foldnek.
Meghalsz, gyokerek 6lelnek.

DUNA

Ezret Olel, visz a hatan.
Ezreket 6l, laza sarkany.
Gyilkol, 6lel laza karja.
Ambivalencia hajtja.

HO ALATT

Az almodét halalba vonja

a vankos és a dunna dombja.
A hé alatt szelid meleg.

A dunna dombja hotémeg.
A ho ala vetett magok
remelnek ébredest, napot.

A hé dagad, miként a hjj,
remeénybe 4jul at a taj.

ROSSZKEDV

Jégcsap a labam, a hatam, a torzsem
S Vér siet, arad alatta, kotyogva.
Jégdarabok ma hazug szavaim, mik
torve, csorégve potyognak a szambol,
Atfut a tagjaimon ma az onvad.

Atlt a gézen, a gipszen a rosszkedv.
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HALALEXPRESS

Van-e start? Van-e sin? Hol a cél?
Van-e, mondd, aki majd hazatér?
S ki a mozdonyokat tereli
akadalyaim észreveszi?

Baleset, vezetékszakadas,

kodos ut vagy erds havazas,
vonatom z0rég és csikorog,
nehezililnek az utviszonyok.

DOMOSZLOI ZSANERKEP 1914

Iskolank a dombra épiilt,

s lenn, a voélgyben all a véndlt
paloc lakéasok annyi szaza

s szelid cseresznyefaknak arnya.

Dédapam pipéaja fistol,

s uszva ring falunk a fiisttol,
s hamis Nyarat pipal az égre
monarchias, maroknyi béke.

UJSAGCIKK

Eldttem all a nyomtatastol atheviilt papirlap.

A Kkézirat, mit elviszek, s lekdzli tan a hirlap.

A hireket hozom — viszem, bevar a jo redaktor,

s a cikk szalad, lobogva leng, lapzéarta este hatkor.

FALUSI KUTYAK

Ordogi zaj, fesziilé kutyalancok,
vérhabos éjjeli mély harapasok.
Iszkol a hajnali tolvaj a szélben.
Langol a vére a tiszta havon.
Langol a vér a havon, fut a tolvaj,
allkapocs 1iz1, pokol csaholésa.
Kardos az angyal az édeni kertben,
s kerberosz Orzi a hazat, az udvart.
Kerberoszok, meg az angyali 6rok
torz kevereke vigyazza az almunk.

13
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TALPNYOMOM OLVAD

Banatos 0sz1 avarban

tan valahol lemaradtam?
Mondja, Uram! Hova lettem?
Latnak-e még Budapesten?

Széldzsekiben dudoraszva
jarok-e még a Tabanba?
Mozdul a talpam, a térdem.
Itt vagyok, itten egészen.

Megvagyok, itten egészen,
ballagok, olvad a léptem.
Lattok-e? Tudtok-e rolam?
Talpnyomom olvad a hoban.

REGI TUKOR

Ez vagyok én? Vagy amaz, az a masik?
Hol vagyok én? Mi a franc ez a rontas?
Dult, kamasz-arcom a régi szememmel
ram mered és elitél, megaldz majd.
Nézem a langteli, dult kamasz-arcom,
0 pedig engem, ahogy ma kinézek,

s kérdezi: Mondd, ki faragta az arcod
ennyire vénre, ilyen szomordra?

Barna hajad, meg a ranctalan arcod

s blszke tekintetedet hova tetted?

Nem szaporitom a szot. Odalépek,

és belenézek a régi tukorbe.

Adjon az Isten erét belenézni.

ALAZAT

Figyelni kell a lassu elmulast.
Szeretni kell a tavozd nyarat,
cigizve 0szi rozsetliz elott
iméadni fat, avart, keréknyomot.
Megértené az Oszi szélfuvast,
ki gbrnyedezve lenne orias.
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LELTAR NAGYAPAMROL

Vén hagyaték, kusza leltar,
elhagyatott, laza szertar.
Vankosa, dunyhacihaja,
sohaja, alma, pipéja,

ven, kotyogé demizsonja,
unnepe, banata, gondja.
BUs Zaja Pista, vadaszlak.
Eltakar 0szi vadasz-lak.

FELTAMADAS

Remeény-lesen, a fold alol
a buzaszem dorombol.
Remeénybe §jul at a taj

a késziilo oromtol.

ALKONYAT

Vigyazz, vigyazz! A pillanat hevében
olyat teszel, mi gondolatban is biin,
papucsban allsz az alkonyatba tlizve

a vertikalisan tagolt lugasban.

Vigyazz, az alkonyat nagyon komor ma,
toronybdl les read, sétét komorna,
dohanyzol és vetiti rad az arnyat,

s kezében ott a szabdal6 szorongaés.
Vigyazz! A jobb kezében ott a husbard.

EKSZERTAVASZ
Itt a tavasz mar! Pattan a bimbg,

¢s az esO, mint pattog a gyongy:
éteri konny!

ERDEI SETA

Nem menekiilhet az arnyam eldlem,
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s haz, visz a nincs hova Ut, hova 6svény.
Roppan a tiikre a jégtakaronak,

s félszegen allnak a fak ma a kodben,
hangtalanul, leszidott gyerekekkeént,

s banatom érzik a szarvasok, 0zek.
Cuppog a hegy, buboré¢kol a ko,
rongyoli-bongyoli elhanyagolt

rancos any0 az 1do.

Szarazulatra vadaszik a lab,

s kérdi a vandor a széncinegét:
Olvad-e mar a vilag?

Mélyre alaznak a reggelek engem,

s rdm nehezilnek a fak, kusza télgyek,
zUzmara-lepte toviskoronasok,

trbe fesziilve.

Ram szakad itt ez a reggeli séta,

tort mozaikdarabokra szakadtam,

s szerteszaladnak a rimek el6lem,

mint pici hangyak.

TAVASZ

Korme ezlst, szeme gyémant,
fényhaja kocos aranylanc.
Bajol a vall puha ive,

Nap ragyogéasa a szive.
Fogsora fényteli marvany,
ajka rubinpiros armany.

NYAR

Tlzkakas ugrik a hegyre,
szétveti arra meg erre
langtarajat, s kukorékol.
Szurkos az ut, buborékol.
Szertefolyik. Puha nyulvany.
Tualcsorog 6nmaga partjan.

|44

(INYA

Lenn a Blahan pihen ¢jjel,
ébred a hajnali széllel.
Bdjna oduba, Uregbe,



Bozok Ferenc: Azirtemetd

dalt dudorasz a filedbe.
Villamos adja a taktust,
his alagut fura basszust.

TEL

Horopogas csigolyaja,
jégcsap a szive, a széja.
Gleccser a combja, a térde,
grizpuha hédara vére.

Pest latyakos, Buda saros.
Fazik a Krisztinavaros.

KEPESLAP

Alomba igéz ez a dus televény.

Tempozik a csibor a viz tetejen,

siklo, tavi béka, kuruttyol a lapos.

Gytrt, z6ld moha nékem az éjjeli vankos.
Szitty6 fanyar illata jon valahonnan,

s fiirdot vesz a Hold ma a vén Balatonban.

EGY APRILY-DALLAMRA

Todul az illata

zsenge bereknek,
fenylik a kortefa,
zUmmog a perc!

Pattan a rligy, puha
halk, pici nesszel a
volgy csupa disz, csupa
ékszer a kert!

IDOSPIRAL

Vannak-e régies, almos idok még?
Gyorsul a régi spiral, az 1do,

es rovidul. Befelé tekeredve
szukil a tér, hova tart: lefelé.
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S htizza a mélybe vivo feszes orvény.

NAPHIMNUSZ

Az &j 61én is hinni Ot
és nem remegni, hol van,
a csillagok bevert sz6gek
a végtelen plafonban.

De izi mar a Napkorong,
hasadnak éji vasznak,
csOrogve hull a sok szége
lidérces ¢€ji laznak.

Ma tarka gyik leszek talan
ki sziklaoldalon van,

ma Napba nézni untalan,
ma hinni Ehnatonban.

BUNBEESES

Tépi a mennyei ostor a felhot,
atiit a vér a teton, plafonon.

DAl befelé ez a véres eso,
tlizpiros itt ma a kint, meg a bent.

OKTOBER

Hajdani, 6szbe ragadt szerelem nyoma vésve fakérgen.
Todul a fajdalom, arad a banat az 6szi vidéken.
Gyaszteli, bus, maszatos tereken remegd csapadék cseng,
grizlaza, kodpuha éjjeleken lebegd laza 1ég leng.
Gyaszkoszorus, temetds, dohos illata van ma a volgynek.
Csordul a konnye a kérges, oreg, fanyar illatu télgynek.

EGY REGI ISKOLA FALARA

Megvan az iskola udvara, és nézd:
Ott van az utca, a haz, ahogy egykor.
Am hol az én, hol a te, s hol a mi?
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Es hol az 8k, akik ott, akik akkor?
Mondd, van-e visszafelé oda, honnan
eltaszigalt linearis 1d6?

Ciklikusabb ha lehetne az élet,
visszatalalni ha volna esély?

Nézd: robog6 patakokba van irva
régi nevink, s ami volt, aki voltunk.

KOZNAPOK

Sotet tikor. Az agy. A szék.
Magany. Falak. Bezartsag.
Az ¢éjszakak, a nappalok
torott szemem lezartak.

Anyam, anyam. A kdznapok.
Nem igy, nem ezt igérted.
Beteg fiad tOrétt szeme

sOtét tlkorbe réved.

DEMON

Csahol is, harap is, véreb,

fut a vér, visz a vér, méreg.
Tapad is, ragyog is, hinér,
hamis ékszereket kinal.

Jon a tliz, visz a tliz, szarnyal,
ibolyas ametiszt langgal.

ORVENY

Gyongyhazhabos ostor a fodra, barokkos
gyongyhdz temetdkoszortja az 6rvény,

s vonszol lefelé a spirél, le a mélybe.
Ott lenn iszapos hadi galya, dereglye,

és z6ld, moszatos, kusza nyalka-vilag var,
s perzsat meg orosz katonat sodor Gssze.
Osrégi meg 0 hever egybemosodva,
mert Isten elOtt ezer év ugyanannyi,

mint most, eme pillanat itt, eme yachton.
Huz, vonszol a régi spiral, az 1do,

¢s hlizza a mélybe vivo feszes orvény
dult életemet lefelé, feledésbe.
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ISTENEK ATKA

Mummu Tiamat az som,
vén, keserll vizek anyja,
rémalak 6, kusza hajjal.

S Kingu, papucs-puha férje
nem zabolazta meg 6t, s lam
hintve a Fold tele jajjal.

S Marduk, elinva a némbert,
unva a bajt, meg a jajszot,
kétfelé vagta a testét.

fgy alakult ki a létiink,
s véltja az €éjjel a nappalt,
s véltja a nappal az estét.

fgy alakult ki a sziv is.
Ambivalens, fura szivink
0rddgi, angyali egyben.

Istenek atka, 6rokség,
Osi teher, hogy a szivben
J6 meg a rossz keveredijen.

PINCE

Habpuha rémeket 6riz a pince.
Nem meri senki Kinyitni.

Bar sose jottek eld, sose latta
senki se Oket 1daig,

nem meri senki kinyitni.

Nincs odalenn ugye senki? Ne tréfélj!
Senki se latta, tehat nincs!

Nincs ugye senki se ott, sose lattuk,
mégse nyugodsz ugye toliikk?

Senki se latta, tehat nincs.

VERKUTYA
Vérkutya gyotri az almod, a poraz
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ratekeredve bokadra, nem enged,
botladozol kusza éjben.

Csattog az allkapocs, orli cipddet,
tancol a szélben az éjjeli véreb,
csattog a fogsora vérben.

Angyalok, tizzetek ¢€jjeli almot,
lancra igazzatok éjjeli rémet,
véres a szdja, a szore.

Mint a pidca, tapad, megy a vérre,
vonszolod arra meg erre, cibalod,
nem szabadulsz soha tdle.

IRODALOM

Mert valamit, valahonnan alulrol
kellene most kiemelnem, lgyelve,
ugy, hogy a ranehezult kacatoknak
szinre, alakra maradnia kéne.

Senki ne lassa, hogy 6sszekutyultam,
s vérbe tocsognak a felszini dolgok,
mert remeg0, matatd, sebesiilt kéz
tlrta a rendszerezett anyagot.

LORD BYRON IMAJA

Angyalok, tizzetek éjjeli vampirt!
Hokarokat mutat olykor a tikrom,
hoszinii langokat 6riz a vitrin,

s moccan a nipp-baba néha a polcon.
Angyalok, adjatok éjjeli almot!

TUKOR

Ez évi elhatarozasom:

tikorbe nézve reggelente

sajat tekintetem kiallom.

Remek tlikor, de nincs elég fény.
Remek tiikor, de rozsdaszeplos.
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FIGYELJ A MARA

Figyelj a méara, mert rumok
kdzott a lanyha méaban
koccannak 0ssze metrumok
e disztelen vilagban.

Keringnek olykor verssorok
a féldecis poharban,
s becéznek, mint a jé borok
a lomha délutanban.

ARANYHAL

Akvariumodba tegyél bele engem,

s igy, élve legyek ma a polcodon ékszer,
lagyan lebegd, puha, néma szobad

lassu, fura hajnali disze, aranyhal,

és tégla-alakzat tivegfala védijen,

s lassulj ide végre, tapaszd a flled ram.
Halld meg a csendem.

BUDAPESTI VIHAR

Csillan az éjben a Krisztinavaros,
mert vaku villan, elektromos aram.
Szel jon utana, feszulve falaknak.
Okle Zeusz. Kalapacskeze dnkeny.

Racsavarodva terekre, a hazra,
tépve, cibalva kikezdi az Emkét,

s nézd: kusza rémeket ld6z a sodra.
Z0g a Taban. Zaja magneses 6rvény.

RIMBAUD LEVELE MALLARMEHOZ

Reccsen a barna spaletta az éjben.
Rézkeretes falikép, faliora

és rokoko kanapé, lila csilléar,
¢jjeli-nappali hiivos ebeédlo,
éjjeli-nappali néma szorongas.
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Tard ki az ablakod éjre, viharra,
J0jj ki velem, koraveén szobakolto,
fard bele arcod a szélbe, te arnyek.

SETA

Mord, fura aggok a fak a ligetben,
zord, fanyar, 6rddgi vének a kertben,
csosszan a talpa az 6sznek a parkban,
szaraz avarban.

LAZLOVAK

Szlinjenek arnyai rot paripaknak,
muljanak, Utjukat oldja a hajnal,
fussanak ¢jjeli bdsz csatamének,
éjjeli kbdlovak, arny- Rocinanték,
lizze a reggel a rut nyithogast.

Blzamezd lobogésa sorénytik,
csonttemetdn fut az ¢&jjel a labuk,
szivdobogas temére szaladnak,
puskasorét a patak kopogasa,
lizze a reggel a 16dobogast!

EKSZERMACSKA

Szemléld gdrbe gerincét,
mimel doélt falu pincét.
Farkat nézd. Puha kampo.
Pompas bronznyaka kancso.

Laba topaz, feje marvany,
bliszke smaragdszeme armany.
Szore eziist, foga flitter,
talpnyoma fény teli nikkel.

Az éjszaka ad neki vagyat,
rank vetiil szurok-arnyat.
Mellkasomon suhan, ime,
tagjainak kecses ive.

Tamad az éjszaka hose,



¢j1 csatak viseldse.
Rank nehezul konok atka.
Tlkarom, 6rdogi matka.

EGY MAI ,,SZIMBOLISTA”

Baudelaire-i pozokat, angyali démont,
Opium ihletet Muzsa, nem adtal.
Merre kalandozik el ma poétad?
Merre a tengeri szél, ami hivja,
gyongyhabu viz, ami varja hajojat?
Es noha rongy a zsebében az okle

s ,,eszmeszakadt” a kabatja is éppen,
mégse lehet soha Rimbaud.

BETEGSEG BLUES

Nincs keserlibb megalazas
mint ez a reggeli jokedv.
Jatszi fuvallata fazés.
Nincs keseribb megalazas.

Vén, szomoru iszap alszik
lenn, Ulepedve a mélyben,
s terjed a méreg a vérben.
Vén, szomoru iszap alszik.

MONOTON

Osz hiirja zeng,
szivem kileng
a Nyarbol.

Hol ér az 6sz,
hol ér a tel?
Akarhol.

Mi lesz velem,
mi lesz veled
ha fazunk?

Mi sziinteti,
ki oldja fel



maganyunk?

EKSZERPILLANGO

Nézd a himes, konnyti pillangot.
Ekszeres, konnyti tanca a réten
akkor sem gyorsul, ha tld6zik,
ha {izi surrog6 lepkehalo.

SZENTEK

Lépj be velem ma az 6lomiivegmozaik-szerii térbe.
Végtelen ablak a Menny, mozaikdarabok szinesitik,

s rajtad a Nap ragyog at, ha fesziilsz ama ablakuvegre.
Szines livegberakas vagy, a testteleniil lebego
6lomivegragyogas Kicsi része, a Létbe feszitve.
Ablakivegre simulva figyeld meg a kintet, a bentet.
Nézd meg az inneni-onnani tavlatokat, tereket.

HAIJNALEZUST

Virradat izi az é&jjelt.
Olvad az éremezust Hold.
Most ez a kabulat izgat,
kddpuha testtelen Uszas,
¢bredezo, laza alvas,
atlebegés a jelenbe.
Inneni-onnani kontur,
elmaszatolt, laza metszet,
hajnalezist remegés.

HAJNALHASITO

Sulyos acélkapujat

vesse vasad, vésse vasad!
Tépve, cibalva (tdd,
mégse hasad, megse hasad!



ELOERZET

Mondd, mi zihal? Mi feszil? Mi dobog?
Testtelendl fut a tér, kavarog,

atut a vér valahol, valamin.

Jegbe fagyott sikoly ez.

ESSZEK

SATANOS KOLTO VOLT BAUDELAIRE?

Bizonyos irok és koltdk esetében rogzitett, dogmatizalt hivoszakkal, allanddsitott
jelzékkel €l az irodalomtorténeti emlékezet. Juhasz Gyula ,,maganyos, arva, bis” kolto,
Rimbaud ,,satani kamasz” és ,,kolyokzseni”, Somlyd Zoltan az ,,elatkozott” és hosszan
sorolhatnam ezeket az olykor kéretlen, klasszikus koltoktdl €s iroktol elvalaszthatatlan
jelzoket. Vajon Baudelaire, A Romlas viragainak koltje olyannyira ,,0rdoggel
cimboralo”, satani figurgja az irodalomtorténetnek, mint ahogyan a nem mindig héalas
és olykor igazsagtalan irodalomtorténeti emlékezet tudni véli? Baudelaire-nek sajat
bevallasa szerint két olyan irodalmi példaképe volt, kiknek életvitele és irasali
Kimutathatoan hatottak életvitelére és koltészetére. Az egyik A hollo koltéje, az
amerikai Edgar Allan Poe, a masik az angol romantikus zseni, Byron. A két jeles elod
egyarant igencsak antipolgdr volt, ¢és mindkettejiiknél tetten ¢érheté valamiféle
»mefisztds” zordon démonisdg. Byron példaul tudatosan épitette fel 6nndn satanos
gogjének €s maginyanak mitoszat. Kortdrsai szerint Byron hofehér arca, melyet 6
maga is szandékosan fehéritett, egy olyan bukott angyal arcahoz volt hasonlo, aki
egyszerre vonzO és taszitd, szépséges és félelmetes. Olykor szandékosan rajatszott
enyhe santasagara, €s verfagyaszto vampirként tetszelgett az emberek, fOkeént a fiatal
ndk tarsasagaban. Eletére rdnyomta bélyegét a sotét bilintudat, melyet a féltestvére,
Augusta irant érzett szerelem taplalt. Rank, magyarokra nagy hatéssal volt a szellemes
¢s toppant miiveltségli, de olykor talan konnyelmiien pletykas €s ,,bulvaros” essz¢€iro,
Szerb Antal, és az 6 véleménye, melyet A vilagirodalom torténetében ir Baudelaire
satanossagarol: ,,Ebbdl a blintudatbol hianyzik a megjavulds szandéka. A koltd otthon
érzi magat a bilintudatban, ez atmoszféraja, amelyben verseinek vad ndvényzete
Kivirdgzik. Innen mar csak egy lépés a satanossadg. A kodzépkori satdnossag, amint
Proust egy csodalatos elemzésébdl tudjuk, csak mélyen valldsos I¢élekben talalhat
otthonra, a satdnossdg az Istenhit negativ forméja. (...) Minthogy nem tud jo lenni,
ongyilkos heroizmussal vallalja a gonoszsdgot. Versei egy fekete szépségl
boszorkanyszombat allomésai. (...) De ez a negativ erkolcsiseg meg mindig



erkolcsiseg; aki dacolva szembeszegil az erkdlcsi eszményekkel, még mindig hisz
benniik, még mindig nem tart mindent relativnak.” Szerb Antal tehat arra igyekszik
ravilagitani, hogy Baudelaire koltészetének negativ, satanos szinezete olyan pozitiv
eszmények és vagyak hianyabol sziletik, mely nagyobb Iépés a pozitiv fele, mint a
negativtol és pozitivtol latszolag egyforma tavolsagra helyezkedd kozépszer. Szerb
Antal szerint Baudelaire azért volt annyira negativ és satanos, mert nem lehetett eléggé
pozitiv és istenes. Baudelaire legjelentdsebb és leghitelesebb életrajzirdja a kortars és
jébarat, Théophile Gautier, aki tulélte Baudelaire-t, életrajzi visszaemlékezésében
arnyalja a képet, sokkal pozitivabb szinben emlékszik Baudelaire-re, mint egyébként az
irodalmi emlékezet altalaban. ime Gautier figyelemre mélté megallapitasa: ,,Baudelaire,
akit satani természetiinek igyekeznek bedllitani, a (persze, irodalmilag vett) rossz és az
erkolcstelen szerelmesének, ez a koltd a legnagyobb mértékben fogékony volt a
szeretet és csodalat érzéseire. Nos, a satant pedig éppen az jellemzi, hogy képtelen a
szeretetre ¢és csodalatra.” Tényszertien tudjuk Gautiertél és mas irodalomtorténeti
munkakbdl, hogy Baudelaire olvasményai kozt szdmos épiiletes egyhazi mi volt. A
patrisztikus irodalomban meglehetdsen jartas volt, a nagy nyugati egyhazatyak koziil
Szent Agoston volt a kedvence, érthetd modon, természetesen kiilonleges modon
Agoston Valloméasokja. Agoston Vallomasokjabol kiléndsen is megragadta Agoston
gyermekkori gytimolcslopasa, és Baudelaire maga 1s kiemelte a blin egyik sajatossagat.
»-Mert jol esik szembeszallni a torvénnyel, csupan az engedetlenség gyonyoréért,
minden egyéb érzekiség, haszon vagy varazs ingere nelkil.” (Gautier: Baudelaire)
Agoston mellett még egyhazi Okeresztény himnuszokat olvasott, és Tertullianust.
Gautier emlékei szerint Baudelaire jo latinos volt és az egyhazatyadk mellett Apuleiust
és Juvenalist is eredetiben olvasta. Dilemmatikus kérdes, hogy kinek hihetiink jobban.
Gautiernek, aki primer tapasztalatbol ismerte Baudelaire-t, am valamelyest elfogult
lehetett baratja irant, vagy a jol ismert irodalomtorténészek toposzainak, melyek
negativan arnyaljadk Baudelaire alakjat. Gautier a kovetkezd megallapitast teszi az
imént mar idézett miivében: ,Igaztalanul tortént, hogy némely rovidlatd kritikus
erkolcstelenséggel vadolta Baudelaire-t, ami persze kényelmes locsogasi alap a
féltékeny kozépszerliség szamara s mindenkor tetszik a farizeusoknak és Derék Polgar
bacsi¢knak. A mi koltdnknél senki sem utalta lesjtobban a lelki alacsonyséagot €s a
testi undoksagokat. Gytilolte a rosszat, mint eltévelyedést, a matematika és egy
magasabb rend nevében, s megvetette Ggyis, mint tokéletes gentleman: illetlenséget,
nevetségességet, polgari gyatrasdgot s foleg tisztatalansagot latva benne.” Azon a
ponton Gautier emlékei és Szerb Antal megallapitasai szinkronba hozhatok, hogy a
Baudelaire-versekben 1évd gonoszsdg ¢és tisztatalansag abrdzolasa abbol a felfokozott
tisztasagvagybol fakadhattak, mely tisztasdgigényt csak az igazan nagy bilindket is jol
ismerd koltok tudtak igazdn megfogalmazni. Ilyenek lehettek Villon vagy Verlaine
attetszOen szép valldsos versei is. Pilinszky szerint csak a blindsok szeme képes
észrevenni a ,,viragok atoltozesét”.

Kérdés az is, hogy A romlas viragai cimii kotetben kifejezésre jutd, dekadencianak
nevezett kepiség, hangulatisag és eletérzés valdjaban mit is takar, az erkolcstelen zullés
igenlését vagy lét- és tarsadalomkritikat. Gautier ebben a kérdésben sem hagy szempont
nélkil minket. Szerinte a Baudelaire-versekben megfogalmazott életérzés nem a
dekadencia, nem az ernyedt hanyatlas jele, hanem az érettségé, egy olyan tarsadalom és
kultira rezignalt kritikaja, mely mar az érettség végso fokara jutott, egy olyan érettségi
vagy tulérttségi fokra, ahol ,,a vénuilo civilizacidk napsugarai mar ferdiilten ragyognak™.
Vitathatatlan, hogy Baudelaire verseinek olvasasa automatikusan arra a talan
elhamarkodott véleményre inditja a nyajas olvasot, hogy eme versek szerzdje kedvtelve
keresi borzalmat. A figyelmes olvasé azonban arra is rajon, hogy ezek a borzalmak
szinte minden versben 4t vannak nemesitve, valami ,rembrandti” fény jarja at oket,



hisz a borzalomrol borzadva és nem kéjjel ir. Machbeth boszorkanyaival ellentétben,
akik azt mondjak, hogy a szép borzalmas, €s a borzalmas szép, Baudelaire versei ugy
teremtettek ,,uj borzongast”, hogy a borzalmas megmaradt annak, ami: borzalmasnak.
Ebbdl nem azt a hamis kovetkeztetést kivanom levonni, hogy ezek szerint Baudelaire
verseit akar épiiletes, kegyességi irodalomként ajanlandm jambor hivok szamara,
Baudelaire valoszinlileg maga is ironiaval illetne egy ilyen értelmezési kisérletet. Ez
nem is lenne mélté Baudelaire zsenijéhez, hisz moralizalo koltészetbdl ritkan sziiletnek
eredeti €s izgalmas miivek. Figyelemre érdemes Gautier erre vonatkozo megallapitasa:
,Ha a koltd moralis célt kovet, ezzel lefokozza koltéi erejét, s nem oktalansag, ha
fogadast teszek ra, hogy miive rossz lesz.” A romlas viragainak elején Baudelaire maga
ad eligazitast, verseinek ,hasznalati utasitdsat”. Az elsd versben a nydjas olvasdkat
szolitja meg, am célja nem a szokasos joindulat megnyerése, €pp ellenkezdleg: szemére
veti olvasdjanak farizeizmusat, amellyel az olvaso elborzad a biintdl, melyet azonban
lelke mélyén maga is hordoz. Szérnylli modern biinként besz¢él az unalomroél. Kiilonos,
hogy az unalom témaja milyen kiemelten foglalkoztatta a modem francia irodalmat,
foként a neokatolikus irokat, pl. Mauriacot és Bernanost. Bemanos az Egy falusi
plébanos naploja cimii regényében az unalmat a legnagyobb biinnek nevezi, mely
olyan mint a rak, vagy mint a por, ami ugy telepszik rank, hogy észre sem vesszuk.
Nalunk Pilinszkyt foglalkoztatta kivaltképp az unalom témaja, mint az egyik
legnagyobb biin. Pilinszky Levél az unalomrél cimi rovid meditacioja az Uj Emberben
jelent meg 1964. junius 7-én. Baudelaire igy ir az unalomrol az Eléhang utolsd
strofajaban:

,,az Unalom! — szemén rest konny ragyog kévéren,
hukéa-t pofékel és bitok felé mered:

finom szorny! Ugye ot te is jol ismered,

én alszent olvasém, — képméasom — bus fivérem?”

(T6th Arpad forditasa)

A Pusztulas cimii szonettben pedig a kovetkezOképpen:

,.Igy visz...igy hagyom el Isten tekintetét:
ind messzebbre futok az Unalom, sotét
sivatagaiban, roskadozva, zihalva.”

(Szabo Lorinc forditasa)

Legtdbb versében, meg a foldi borzalmak kozepette is allandé folfelé tekintés, az
éter vagya fogalmazodik meg. Folemelkedés cimii verse az ég 6lébe helyezi a kolt6t, a
ragyogo éterben Uszva:

,.Repulj jé messzire, tisztitsa meg a foldi
kéroktol szellemed a tiszta, magas ég

és idd, mint isteni italt, a menny tuzét,
amely a ragyogo kristaly teret betolti.”

(Szabo Lorinc forditasa)

A Nap cimii versben ,,vidam napfény ragyog a saros varos folott”. Az Albatroszban
a koltd, a tiszta égen csodds, légies herceg, csupan itt a foldon hatalmas szarnyaiba



botld esetlen, bus, beteg, kiszolgaltatva a durva, k6zonséges emberek kinzasanak. Am
pacem summa tenent, az ormok magasan csond l. AzAldas cimi vers koltéje szintén
kiszolgaltatottja a korlatolt, gunyolddd filisztereknek, am a rengeteg szenvedes és
megalaztatas utan végul elnyeri azoknak a martiroknak jar6 aranykoronat, akik az
Igazért és a Szépért szendvedtek és haltak meg. Gautier igy fogalmaz: ,,A szlizi
tisztasaglh lég, a szeplOtelen fehérség, a Himalaja hava, a folt nélkiili azir, a
mocsoktalan fény seholsem int az ember felé elevenebben, mint éppen ezekben a
kolteményekben, melyeket pedig erkolcstelenekké bélyegeztek, mintha bizony a vétek
ostorozasa azonos lehetne a vétekkel”. Ami vitathatatlan azonban, hogy a tisztasag,
¢teriség igényével abrazolt borzongas nyomai a Baudelaire életmiiben permanensen
kimutathatok, valamiféle boszorkanyos titikzatossaggal. Nem véletlen, hogy Baudelaire
kedvenc éallata a ,,legboszorkanyosabb” allat, a macska volt, bar a baglyokrdl is szép
verset irt, melyek hasonldéan lidérces allatok. Az egész vilagirodalomban és az
okkultizmus térténetében igen nagy szerepuk van a macskaknak, bar érdekesség, hogy
mig pl. a Bibliaban egyéltalan nem szerepelnek macskak még emlités szintjéen sem, az
Okor masik, a judaizmussal parhuzamos Kkultdrterében, az Okori Egyiptomban a
macskaknak kiemelt jelentdségiik van a valldsban és kultirdban. A macska, amely
nappal szunyokal és 6nnon hiusagaban tetszeleg, &m éjszaka megelevenedik, vonzza az
¢jjel soteétje, ilyenkor aktiv, mint a boszorkanyok, kiknek legjelentdsebb attributuma a
fekete macska Talan a macska a legtitokzatosabb allat. Gautier és Szerb Antal egyarant
kiemeli azt, hogy Baudelaire mennyire vonzddott a macskakhoz, ezekhez az angyalian
démoni allatokhoz. Gautier ezt irja a Baudelaire életrajzban: ,,Mennyire imadta a
macskakat, (...) ezeket a kedves, nyugalmas, titokzatos ¢€s torleszkedd allatokat,
szerette villamos remegéseiket s hogy kedves mozdulatuk a szfinxek nyujtdézkodasa,
akik mintha orokil hagytak volna rajuk titkaikat. Barsonyos talpakon osonnak végig a
hazon, mint a lakohely veédszellemei . (...) Meg kell emliteniink azt is, hogy ezeknek a
csinos allatoknak, melyek nappal olyan joviseletiiek, van egy ¢€jszakai oldaluk is, egy
titokzatos €s kabalisztikus vonasuk, mely nagyon elvarazsolta koltonket. A macska
foszforfényli, lampasul szolgdld szemeivel s a hatabol folsercend szikrakkal, félelem
nélkil bolyong el a vaksotétben, ahol kdsza kisértetekkel, boszorkanyokkal,
alkimistakkal, szellemidézokkel, tetemrablokkal, szerelmesekkel, zsivanyokkal,
gyilkosokkal, éjjeli 6rjaratokkal s mindazzal a fantom-népséggel talalkozik, mely csak
éjszaka él és munkal.” A macskak €jjeli hangja satani nyivakolasként hat. Elkarhozott
lelkek jajveszékelését idézi elborzasztd szerenadjuk. Tuddsok és maganyos misztikusok
vagy fausti lelkek szivesen veszik a macskak tarsasagat. A viladgirodalomban szdmos
esetben felbukkan a macska, mint a tudos kedvelt allata /pl. Arany Janos: A tudds
macskaja/ Szerb Antal irja A vilagirodalom torténetében: ,,Versei és a réla sz6l6 meg-
emlékezések egyarant tanusitjak, hogy nagyon szerette a macskakat, akar a forré
szerelmesek vagy a zordon tuddsok.” Tény, hogy A romlés virdgaiban Baudelaire
harom titokzatos és gyonyoOrli versben is méltatja a macskakat és egyébként is oly
elvalaszthatatlanok a macskak Baudelaire versvilagatdl, mint a kutyak Emily Bronté
rajzaitél vagy Paolo Veronese képeitdl. Gautier azt is megjegyzi hogy, Baudelaire a
nokben is a macskakat szerette, a verseiben feltind ,,macskanok” hiuk, csinosak és
szelidek, ugyanakkor titokzatosak, démoniak, kiszamithatatlanok, mint a macskak.
Ezek hegyes tlisarkukkal, ,,macskakarmukkal” igyekeznek sebet ejteni a koltd szivén,
am a koltd felillemelkedik rajtuk, egyiknek sem adja oda magat, mert szivét az 6
¢terien tiszta, €s €ppen ezért soha el nem érhetd ,,Beatricéjének” tartogatja. Baudelaire
példaképének, Poe-nak volt Annabell Lee-je, &m Baudelaire nem ad nevet muizsajanak,
de egyértelmiien kitetszik a verseibdl, hogy €les karmi macskandi egyike sem érhet fel
az O ¢éteri muzsajdhoz. ,Leghelyesebben a lélek kovetelését lathatjuk ebben az
eszmeényi szerelemben, a ki nem elegilt sziv folremegeését s a gyarld vagy 6rok séhajat



az abszolut fele.” — irja Gautier. A macskdk és baglyok mellett szamos mas
boszorkanysaghoz kothetd utalasok is felbukkannak koltészetben, de mlndlg a blinbanat
és a borzadas, és nem a vonzodas kifejezéseként. Az Ejféli szamvetés cimii versben
példaul a péntek tizenharmadika:

,.Ma, tizenharmadika péntek
S mi e nap sorsos datuman,
eretnek éltink és tunyan.”

(Babits Mihaly forditasa)

Esszém targyanak szempontjabdl a legproblematikusabb Banudelaire-vers A Satan
litaniaja. Ebben a kolteményben a kolt6 az alvilag fejedelmét jeges irdniaval
,udvozli”, am oridsi melléfogds lenne 1gy olvasni ezt a litdnidt, mintha szerzdje
rokonszenvet érezne a Satannal. Igaz, hogy elismeri a gonosz hatalmat és minden
pompajat a vilag felett, am nem {idvozolve azt, hanem keserti iréniaval.

Az Eléhang cimil versben egyértelmii ellenszenvvel és undorral idézi meg a Satan
alakjat:

,,Az Ordog dirigal, rangatva rossz fonalunk!
Ki enyhilést akar, a rondasagba vaj,
s mindennap kozelebb az alvilagi t4j,
hova egykedviien, biizés homalyba szallunk.”

(T6th Arpad forditasa)

Jézusrol ezzel ellentétben rokonszenvvel, tisztelettel és szeretettel ir. Evangéliumi
programvers is lehetne A lazadé cimii kolteménye:

,.tudd meg: szeretni kell, a gany fintora nélkil,
a pupost, a hiilyét, a gonoszt, a szegenyt,

hogy majd Jézus elé dus diadalmi ékul
Jjotetteid teritsd az ut szonyegekent.”

(T6th Arpad forditasa)

Baudelaire verseiben a biin €s gonoszsag sohasem kedves, inkabb a gyotrodés,
csOmor és onvad hangjan ir a kisértésekr6l és a kisértér6l. A Don Juan a pokolban
cimii versben sem dicsOiti az elkarhozott Don Jiant, inkdbb szanja annak
kérlelhetetlensége ¢és megbdndst nem ismerd gbégje miatt. Baudelaire satani témai
kozott kiemelt fontossagu a fliggdség, az 6rdogi lanc, az 6pium, mely a lélek szdmara
mesterséges, hazug Mennyorszagot, tehat végsdsoron magat a poklot teremti meg.
Gautier szerint Baudelaire, noha kiprobalta, sosem valt az Opium rabjava, sot
szanalommal és undorral tekintett az onkontrolljukat, sajat szabad akaratukat elveszitd
Opiumistakra és hasisevékre. A Mesterséges mennyorszagok, épium és hasis cimi
Baudelaire-mii sem a mesterséges €élvezeteknek, a gonosz 1€pvesszdjének propagaldsara
irodott, s6t éppen hogy ellenpropaganda. Talan ebben a kérdésben is nyugodtan
hagyatkozhatunk a Baudelaire-t jol ismerd barat, Gautier véleményére: ,,Baudelaire ugy
képzelte, hogy a hasisevokhoz és dpiumivokhoz éppen gy sz6l az 6rddog mint mikor
elsd sziiléinknek mondotta, hogy ha megizlelitek ezt a gylimolesot, Istenhez valtok
hasonlatossa, ¢s hogy dket épplgy cserben hagy]a mint Addmmal és Evaval
cselekedte, mert masnapra a tegnapi isten elernyedve és aléltan sillyed egeszen az allati



sor al4, valami rettentd r maganyaba.” Gautier hatdrozottan allitja, hogy Baudelaire,
noha néhanyszor Kiprobalta, nagyon is atlatott az Opiumon, ezen a mellényzsebben
hordhatdo boldogsagon. A Hotel Pimodan hasisevéihez sem csatlakozott, kiviilrol,
szemlélOkeént tekintett rajuk. Ezen a ponton jelentdsen eltér az allaspontja Rimbaudétol.
Rimbaud szerint igazi koltészetet csak a hidat teljes 6sszezavarasaval lehet produkalni,
beleértve a mesterséges izgatdszereket is. Baudelaire ellenben elborzadt egy olyan
koltészettdl, mely a jozan tudat kontrollja nélkiil sziiletne meg. Baudelaire
megallapitasai a hasis €s opium természetérdl ugyanakkor olyannyira értékelhetok még
orvosi szempontbdl is, hogy hihetd ezeknek a hallucinogéneknek alapos, tapasztalatbol
valé ismerete. Olyannyira, mint ahogy Hajnoczy Péter képes volt megirni sajat
alkoholizmusat belso tapasztalatbol, mégis dnmagan felillemel kedve A halél kilovagolt
Perzsiabdl cimi regényében. Baudelaire a sajat hitvallasat a kovetkez6 megallapitasban
0sszegzi: ,,Az ember nincsen annyira hijaval az égbe juttatd becsiletes eszkozdknek,
hogy kénytelen lenne segitségul hivni a gyogyszertant és a boszorkanysagot. Semmi
szilksége arra, hogy lelkével fizesse meg a hurik kabitd 6leléset és szerelmét. Miféle
paradicsom az, melyet 6rok Udvossegiink aran vasarolunk meg?” Az imént felidézett
Baudelaire-kijelentés csupan egyike Baudelaire hasonld vallomasainak Ezek utan vajon
konnyen hihet6é-e, hogy A romlas viragai koltéje annyira satanos figuraja a
vilagirodalomnak, és a mestersége, mennyorszagoknak annyira elkotelezettje lett volna,
mint ahogy azt egyes elhamarkodottan kanonizalt irodalomtérténeti munkak tudni
vélik?

(Megjelent a Nagyvilag 2010. januari szaméaban)

A NEPI VALLASOSSAG NYOMAI
VACI MIHALY KOLTESZETEBEN

Véaci Mihélynak a sziil6f6ldhoz, a Nyirséghez k6tddo ,,maganmitologiajardl” mar sokan
¢s sokhelyiitt irtak, a koltd maga is vallott errél, nemcsak lirdban, prézédban, hanem
riportban, nyilatkozatban is, akarhanyszor ezt megtehette. A nép mindennapjaihoz
szorosan hozzakapcsolddik a népi vallasossag. Tudta ezt jol Vaci Mihaly, aki lirajaban
a nep gyermekének, a ,,sokasag fianak” vallotta magat A népi vallasossag gesztusai,
jelrendszere, roégzult szimbolumai a falusi és tanyasi parasztsag mindennapjainak és
iinnepnapjainak velejardi egy ¢€leten keresztiil, a bolcs6tdl a koporsoig. Liturgikus
targyak, szertartasok, szakralis szavak, imadsagos formulak kapnak profan jelentést,
vagy agyazodnak profan kornyezetbe, a tajba, vagy a munkasok és parasztok
gesztusaiba. Ez egyfajta sajatos, Kii lonleges, egzotikus szinezetet ad Vaci Mihaly
lirdjanak.

,.Fekete-fehér templomaid,

mint golyak az aszalyban,

komolyan lépegettek — telkekre vadaszva.

Ezust, arany lombok templomi zaszloraja

kiserte a Tiszat — a kényorgo zsoltart.

Széllt fenn a folyd, a mennyekbe csavargo
eloenek, es mormoltak utana a zarandok erdok.”



(Edes hazam)

Papot szeretett volna nevelni Vaci Mihalybol az édesanyja. Ez a tény, valami szelid
sugarzassal, mintha az egész koltészetét atlebegné Véaci Mihalynak, a szelid hangu
magyar szocialista koltonek.

., Szegény, papot, — énbeldlem! —
azt akart nevelni 6. Nem,

nem azért, mert a szentegyhaz
hatalmat vagy tan ilyen mas
szervezetet tamogatna,

csak mert azokrol hallotta,

hogy aldott gyertyak fényénél

mind Isten nagy boségén él.”
(Anyam, add rank aldasodat!)

Nem lett pap, sot...am olyan verset vagy akar egyetlen verssort sem taldltam
termékeny koltészetében, amelyben tiszteletlentl vagy gunnyal irt volna a vallasrol,
vallasossagrol, vallasos emberekrdl. Inkabb az lepi meg az olvasot, mennyire tajékozott
volt a biblikus szimbolikdban €és mennyi bibliai alak tlinik fel, tobbnyire profan
kozegben koltészetében. Versei hemzsegnek a bibliai utalasoktol, vallési
szimbdlumoktdl, vonatkozasoktol, parhuzamoktdl. Megjelenik Jonas proféta alakja a
Szdzhuszat verd sziv €S a Csepergd idében cimii versekben, Salome tancol Herodes
elétt, (Salome tanca), felbukkan David és Goliat, (Davidok) az apostolok, a jelenések
Konyveének szérnyei, Pilatus, Jozsef, az acs, Maria, és igen gyakran maga Jézus. Talan
a legnagyobb kérdés az lenne, milyen volt Vaci Mihaly viszonya a hithez. Ennek a
kérdésnek az elemzése, VAaci kapcsolata, viszonya a transzcendens kérdésekhez egy
masik esszé targya lehetne. Annyit azonban mindenképpen megéllapithatunk, hogy a
hit fogalma szamos versében felbukkan, de nem tételes vallasként, hanem valamiféle
tisztasagvagy, valami dinamikus szépre, jora 0sztonzd eré formajaban:

., 1tt kell az egymast jelzo emberek
kozott, a Mindenség héttere nélkul
meglelni feloldoz6 menedékil

az életre erot ado hitet.”

(Levél a Foldrol)

,,Ki adhat hat nekem, ki irhat
kétablat?

Hitre, vigasztalasra,
reményre ki birhat?

Nem kell az imadsag,

amit szamomra masok irnak.”

(Isten utan)

,.1lyen kivantam lenni én is, ott a
homokba szurt nyarfa: — a tanito,
ki fénybe tor, ragyogo hit a lombja”



(Jegenye-fenyben)

A kereszténység alaperényei, a szeretet, szelidség, aldzat, blinbdnat, gyonas,
lelkiismeret Vaci Mihaly egész koltészetét aranyszalakkal szévik at. Assisi Szent
Ferenc Naphimnuszahoz hasonld intimitas, gyengéd szalak flizik a természet
targyaihoz, a jegenyéhez, akachoz, nyirségi aranyld blazakalaszokhoz, naphoz, szélhez,
természeti erékhoz, de még az egyszerii, kéznapi targyakhoz is. ,,Ak&caim, Krisztus
fejét olelo karotokkal fonjatok az égre toviskorondt™ — irja a Sirds cimii versben. A
Szeliden, mint a szél cim{i vers minden keresztény erényt magaba foglal, szinte a
Jézushoz tartozas programverse is lehetne a ,,ki bantott — azt vallon dleltem™ heroikus
isteni gesztusa. Verseim cimii, ars poetica-szerli kolteményében sajat verseit tépett
rongyokba polyait meztelen Jézusoknak nevezi. Megdobbentd parhuzam kinalkozik
Assisi Szent Ferenc Naphimnuszanak ihletettsége, tematikaja és Vaci szamos verse
kdzott.

Assisi Szent Ferenc irja a Naphimnuszban:

,,Aldjon, Uram, Tégedet viz higunk,

oly nagyon hasznos 6, oly draga, tiszta és aldzatos.
Aldjon, Uram, tiiz batyank, vele gyujtasz vilagot éjszakan.
Szép 6 és eros, hatalmas és vidam.”

Vaci Mihaly Megcsalatd cimili versében a fenti Szent Ferenc kolteménnyel
megdobbentd a parhuzam:

., O, névérfényii lampak!

Szelid hugocska- sugéarkak!

Testvéerke-lenge gyertyak,

s ti anya-gondu, cirégato petréleumlampak.”

Jellemz6 a kolteményeire a versekbe helyezett bibliai személyek, cselekmények és
vallasi szimbolumok profan kdrnyezetbe helyezése. A Sirvers cimii onironikus versben
még az egyhaz latin nyelvi liturgikus szovegei is megjelennek: ,,Or0k beke poraira!
Deleatur soraira. Hangzott a Dies Irae”. Rontgen-glorias szentekrdl ir (A csontjaimra
feszitetten), a vasuti szemafort konyorgé Urfelmutatasként abrazolja (Nem tart vissza),
a vasuti palyamunkasoknak sulyos szegekkel van atverve tenyere (A csomagtarton). A
cigaretta tomjénét modern gyontatonak nevezi a Beszélgetések cimii versben, az
Eszpresszd és a Staccato cimili versekben a ,kavéhazi szeglet” a gyonas helye és
szakralis ter:

,,Es eszpresszok gyontato asztalanal

gyufat tordelve éjjelig

mennyit tudtunk arrél beszélni,

hogy csak beszélink, évekig!™
(Eszpresszo)

,.talalkozok vallasos ahitata, presszok
sekrestye-homalyai, fust, vita, atok™

(Staccato)



., Hogy gyonjak, kavézni hivom meg ismeréseim” irta Jozsef Attila, Vaci Mihalynal
szintén, az eszpresszdban elszivott cigaretta és megivott kavé vagy féldeci a gydnas,
vallomas, Oszinte emberi sz0 lehetdségét adja. A gyonas mozzanata szamos egy€b
versében is fel-felbukkan, legmeginditébban talan a Piros postaladak cimi versben:

,.Nektek szégyen, hazugsag, félelem
nelkiil vall biin, szegényseg, szerelem,
s Oszintebben, mint oltarok elott,
gyvonnak nektek csalok és szeretok.”

A szerelem élményét is keresztény szimbdlumok forméajaban fejezi ki: ,,
Szenteltessék meg ajkadon a csok, fénylobben, mint az ostya” (Zsoltar).

,,Maria! —ez a sz6 felkelti bennem a sirast:
nem e tajon szilettem!

O, uljel szelid 6szver hatara —menekiilj,

0, vigyél innen engem!”

(Ave Méria)

Pilinszky Janosnak volt Kassak Lajossal egy jelentds, feltard beszélgetése az Uj
Ember 1962. februar 18-i szdmaban. Ebben a riportban Pilinszky és Kassak a modern
katolikus irodalomrol beszélgettek. A beszélgetés kulcsmondatat igy fogalmazta meg
Kassak: ,,Egy igaz katolikus és egy igaz szocialista iré ezer kérdésben talalkozhat, mig
egy rossz katolikus és egy rossz szocialista ir6 sziikségszerlien ellenfelei egymasnak.
Pilinszky szerint ez a beszélgetés legmegszivlelendébb tanulsaga. Vaci Mihalyhoz
hasonloan Kassak koltészetében igen gyakran tlinnek fel a gyermekkori valldsossag
¢lményei. Kassdk verseiben Jézus rendszerint gy jelenik meg, mint a proletarhdsok
eldképe. A proletar koltd, aki forradalmak és haboruk kozt €1, Jézusban egy olyan
testvérre ismer, aki szegényen sziiletett, egyszerli munkasként, acsként ¢lt, a
vilagtorténelem legnagyobb pacifistja volt. Kassaknak imponalt egy ilyen proletar
Messias. Kassakkal, a varosi proletarok Jézusat felfedezd koltdvel szemben Vaci
Mihaly Jézusban a nép fiat, a szegényekkel, a nyirségi parasztsaggal, cselédekkel és
napszamosokkal sorskdzdsséget vallald Istenembert mutatja fel. Bar Vaci esetében és
értékrendjében helyesebb lenne talan ,,Istenember” helyett ,.isteni” embert mondanunk.
A nyirsegi bokortanyak tajai és emberei folé emelt Eucharistiakent, tiszta buzabol
készillt ostyaként mutatja a magasba, a napba Jézust.

A kolté szamos versében Jézust Gnmagahoz hasonlitja:

,,O, nyomorult, gazdag szegénység!
Mesebeli nyomoruaséag!

Bibliai legendaként élsz

imadé lelkemben tovabb.

Mint Galilea méz mezdoit
Jézus-zokogva hagyom el
tajad, mely majd ragyogva oriz
alkonyi porfelhoivel.”

(BUcsu és dvozlet)



,.-Mindnyajunk szive ma-sziletett Jézus,
imadatlan, meztelen didereg.

Varja koré terelt 6réomok nydjat,

hogy forré parat raleheljenek.

(Betlehemes)

,.Ki bennem kildte el Fiat,
hogy csontjaimra feszitetten
megvaltonk, a bomlo Uran
szegezze at a testem.”

(A csontjaimra feszitetten)

Az Apam cimii versben édesapjat azonositja a megfeszitett Jézussal. Vaci Mihaly
édesapja vasutas volt és egy baleset kdvetkezteben lebénult:

,»oinekre feszitett! Feletted diiborogve zag el
a zakatolo élet!

A talpfak szelid rokona! A két szemem

két nagy konnycsepp teérted.”

A Nyirséget a sziil6foldet, a sziiloket és a nyirségi embereket egyfajta tiindérien
légies biblikus mitologiaval 1imadja, a buzafényes szdke tdjat transzcendens
magassagokba emeli. A fent emlitett Blcsu és Gdvozlet mellett az Uj ton, a Ritus, az
Aldott vagy Te és a Verseim cimi kolteményei is bizonyitékai ennek:

,,O bibliai szegénységéi tajak
fiivel benott elkeriilt utja te”

(Uj uton)

,.Emlegetem még olykor azt a tajat,

de csak ahogy Istent a nénikek.
Megszokott ritus lett mar az imadat

és csak szentkép mar a sziildi kép.

Nincs egy percem, hogy elotte megalljak;
— csak keresztet vet neha ra a kéz.”

(Ritus)

,,Aldott vagy Te az asszonyok kozott,
kinek szivét szaggatva jarja at

a fajdalom, hogy elveszik, akit
imadsz, a féerfit, az acsnak fiat,

a teremtot, a csodakat tevot,
halaszok és pasztorok mesterét,

ki a pusztaba ment, arva tanyak
népe kozé, nyirségi sivatag

* )

kisertoivei szembeszallani

(Aldott vagy Te)



,,.oaruban jon mindig az isten,
a buzatablak kozott visz at
gyalogutja, amelyen itt lenn
Uj égboltoknak nekivag.”

(Verseim)

,»Vaci a bibliai szegénysegbdl érkezett, s egész €letében sulyos kereszteket hordott,
s mint a profétak, hitte, hogy kildetése van a néphez...”; Toldi Eva irja ezt A
szegenyseg, a szelidség és szolgdlat kéltoje cimii konyvében.

Az Aldott vagy Te cimii versben szinte teljesnek mondhaté tarlatat kapjuk Vaci
Mihaly metafizikajanak, hisz ebben a kolteményben 6nmagat profanizalt ,,nyirsegi”
Jézusnak nevezi, sajat édesanyjat Jézus anyjaval, a szenvedé Maridval azonositja, a
nyirségi homokfatta tajat pedig a bibliai sivataggal, a nyirségi parasztsagot a Biblia
népevel. A Vaci-versekben megszokott profanizalas is megjelenik ebben a versben:
,.feje kore, simito tenyerét atlti a robotok vasszege, keresztre vonjak csilirhe bajai™.

Megallapithatjuk, hogy a korabeli, Vaci Mihaly koltészetérdl a hetvenes években
rogzilt és dogmatizalddott kép raszorul arra, hogy arnyaltabb képet kapjunk Vaci
személyérdl ¢€s lirajarol. Vizsgalatunk segithet abban, hogy mas optikakon keresztiil is
ra tudjunk nézni olykor az életmiire. Talan ebben tehet egy apro 1épést jelen kisesszém.

(Megjelent az Agria 2009. teli szamaban)

DOSZTOJEVSZKIJ ES A PRAVOSZLAV
EGYHAZI SZERTARTASOK

E sorok szerzéje magyartanar és katolikus szerzetes, igy Onmagatdl adodik, hogy
szépirodalmi olvasmanyaiban fogékony egy-egy regény, novella, vers vagy mas alkotas
vallasi és liturgikus vonatkozasaira, tartalmaira. Régi tervét valositja meg ezzel a
kisesszevel, hisz a Dosztojevszkij-regények liturgikus vonatkozasait régoéta figyeli.
Szogezziik le: Dosztojevszkij pravoszlav hivonek vallotta magat, ezért nem kiilsd
szemlélOkeént illeszti regényeibe a pravoszlav egyhaz liturgikus cselekedeteit.
Forradalmarnak indult, de élete végen a carizmust és a pravoszlav egyhéazat vallotta
helyes életvezetd elvnek, persze egyfajta szakralizalt és idealizalt, tehat utopisztikus
carizmust €s pravoszlaviat. Vitathatatlan, hogy Isten és Satan, erény €s biin, egyszdval a
transzcendens dimenzio szinte minden Dosztojevszkij-regényben szdmottevOen jelen
van. Laziczius Gyula irja a Dosztojevszkij fejlodése cimii, a Nyugat 1928. 23. szaméaban
megjelent tanulmanyaban a kovetkezd megallapitast: ,,Dosztojevszkij valldsa
pravoszlav keresztéenység, nemcsak a Biblian épil, hanem azokon a tradicidkon is,
amelyeket a pravoszlavia évszazadokon at taplalt. Dosztojevszkij nemcsak a bibliai
textusokban mozog otthonosan, hanem a keleti kereszténység irodalméban is és néha
hosszi fejezeteken keresztul utat enged egyhdza feltdmasztott irodalmanak”.
Dosztojevszkij szamos regenyeben kdzponti kerdés lIsten léte és az Istenhez vald
viszonyulas lehetdségei, mddozatai.

Ime egy parbeszéd az Ordogok cimii regénybdl:



,» — Hisz-e maga Istenben vagy sem?

— Hiszek Oroszorszagban ¢és hiszek az 6 pravoszlavidjaban. Hiszek Krisztus
testeben. Hiszem hogy uton van az Uj kinyilatkoztatas Oroszorszag felé...Hiszem!

— De hisz-e Istenben? Az Istenben?
— En...én...majd hiszek Istenben is.”

Dosztojevszkij sem a hitet sem az ateizmust nem értékelte akkor, ha készen kapott
sémakban és vulgarisan kinaltak. A hitért vald kiizdelmet egyfajta emberi alaptettnek,
egzisztencialis alapnak tekintette. Gytiloletes volt szamara a konnyii kézzel atvett, ki
nem szenvedett ateizmus is. A kényelmes hitet és a kényelmes ateizmust egyarant a
lelki restség kategériajaba sorolta. Azt vallotta, hogy aki meggy6zddéses ¢&s
tudomanyos ateista, az a tokéletes hit utolsd eldtti fokan all. Mint a regényeiben
gyakran kideriil, Dosztojevszkij vilagatdl nem volt idegen az ortodox vallas €s foként a
liturgia, s talan segitette is valamelyest megszenvedett, kikiizdott hitében a szertartasok
misztikdja. A legtdbb liturgikus vonatkozads taldn a Karamazov testvérek cimi
regényében van. Az idézetek, ha kiilon nem jelzem, ebbdl a regénybdl valok.

,2Anyam engem egyediil elvitt a templomba nagyhét hétf6jén, misére. Derlis nap
volt, igy emlékszem ra, mintha most latnam, hogyan szallt fel a tomjén a flist616bdl és
csendesen felfelé emelkedett, odafenn a kupoldban pedig egy keskeny ablakon at
bearadtak rank a templomba Isten sugarai, s a hullamokban felszallo tomjeénfist szinte
beléjiik olvadt. A templom kozepére Kilépett egy ifju, egy nagy konyvvel, ratette a
pulpitusra, fellapozta és olvasni kezdett.”

Ezek egy kicsi gyermek elsé benyomadsai a pravoszlav liturgiarol. Mit lathatott, mit
tapasztalhatott ez a gyermek, és mennyire hiteles a regényrészlet liturgikus
szempontbol vizsgalva? Az egyenld szarti gordg kereszt alaku pravoszlav templom-
épllet a maga szimmetrikus voltaban egyfajta statikus harmoniat sugall a templomba
belépdk szamdra. A homort félgomb alakt falak vetitdlencséhez hasonldoan helyezik a
szakralis tér kozepére a rajtuk 1évd abrakat. A centralis kupola égboltozat-format
mutat, rajta a szigoru Pantokrator, a vildg uraként abrazolt Krisztus. Ez a templom
dominans kepe, az egész liturgikus tér felett uralkodik. Az oltarfal hajlatdban, az
apszisban abrazolt fOpapok ugy allnak, mintha a liturgia résztvevor lennének, akik
korbealljdk a templomoltart, mintha az 6rok mennyei liturgiat vegeznéek. Az ortodox
templombelsok kihasznaljak az Osszes fényjaték adta lehetdséget. A kiviilrl besziirddo
féenyek egyenletesek. A rengeteg gyertya és a hatalmas csillar mint megannyi mécses
lobog az ég felé. A templom tetejének aranyozott hagymakupolai szintén az ég felé
tord langnyelveket stilizaljak. Az ég felé toré langok és tomjénfiist a keresztények
»,magasba emelt” lelkét és magasba szall6 imadsagat jelentik. Az idézett regényrészlet
emlit egy fiatalembert, aki egy nagy konyvet vitt. O a diakonus. Jellegzetes liturgikus
0ltozéke az orarion. A nagy konyv, amelybdl az ifja diakénus olvasott, a tizenkét
kotetes Minea egyik kotete volt, mert Dosztojevszkij utana egy otestamentumi részletet
ir le. A Minea az Otestamentumi perikdpakat is tartalmazza. Az Ujtestamentum
konyveit mas konyvekbdl, a négy evangéliumot tartalmazé Evangéliumos konyvbol és
az Apostolok cselekedeteit tartalmazd Apostolbdl olvassak a pravoszlav diakonusok. A
regényrészlet emliti a fiist6lot is, mely harom lancon fligg, altalaban rézbdl késziilt,
benne parazs van. Egy masik Dosztojevszkij-miiben, a Feljegyzések a holtak hazabdl
ciml regényben egy olyan részletet olvashatunk, ahol nem diakonus, hanem pap a
liturgiat végzo személy. Egy tabori istentiszteleti liturgiat emlit:

A barakk kozepére asztalt allitottak, letakartdk tiszta szOttessel, ikont tettek ra és
meggyujtottak a mécsest. Megerkezett a pap a kereszttel és a szenteltvizzel...



imadkozott ¢és énekelt az ikon eldtt.” A pap jellegzetes liturgikus Oltézéke az
epitrachilion, melyet Dosztojevszkij konkrétan meg is nevez a Karamazov testverek
egyik részletében:

A sztarec feltette az epitrachiliont, és megaldotta a koril6tte szorongd
asszonyokat.” Dosztojevszkij emliti a tabori asztalra allitott ikont is, mely tabori
koralmények kozott az ikonosztaziont, képfalat kénytelen pétolni. Az ikon lényegesen
tobb mint miitargy vagy kegyeleti segédeszkoz. Festménybe foglalt hit és imadsag. Az
ikonokon szerepld képek a nyugati keresztények szemével nézve meglehetdsen furcsak.
Ady Endre A pécsi Maria cimii versében ,,fancsalinak” nevezi a roman mocok Maria-
ikonjat. Ezeken az ikonokon minden aprésagnak nagy jelentésége van. Az ikonok
merevsége €s statikussaga az idéntulisdgot, a , kimerevitett 1dét”, az orokkévalosagot
jelentik. Az ikon képe az emberi test feltdmadas utani, megdicsdilt allapotat abrazolja.
A szentek arca eés alakja szandékosan nyujtott, hosszitott és spiritudlisan finom.
Nyugalom és mozdulatlansag. Ez az ikonkészités két meghatarozé alapelve. A fény és
a fehér szin a Mennyorszagot, az aranyozas az isteni kegyelmet jel6li. Az ikonokon a
gyermek Jézusnak gyermeki teste, de felndtt arca van, ez a masodik isteni szemely
idontulisagat, orokkévalosagat €s Istenfiisagat hivatott kifejezni. Az ikon eldtt mécsest
gyujtanak, ezt oroszul lampadanak nevezik. A pap aldo kereszttel jon a liturgiara,
szenteltvizet hint, majd énekel az ikon el6tt. A pravoszlav liturgikus énekek harom
konyvben talalhatdk, a Trddion-ban, a Peridikosztarion-ban és azOktoichosz-ban. A
regény kontextusa alapjan karacsonyrol van szo, igy a pap az Oktoichosz-bol énekel.
Az Oktoichosz elnevezésben ott van a nyolcas szam, mely arra utal, hogy a nyolcadik
szazadban az ortodox liturgiaban egy nyolc alapskalabol allo énekrendszer alakult ki,
elsésorban Damaszkuszi Szent Janos szintetizald6 munkdjanak koszonhetben. A
Karamazov testvérek plasztikusan abrazolja a tizenkilencedik szdzadi orosz
szerzetesség néhany jellegzetességét. Dosztojevszkij igy prébal ravilagitani a
szerzetesség spiritualis jellegzetességeire, szerepeére:

»Egészen mas a szerzetes Utja. Masok nevetnek az engedelmességen, a bojton és az
iman, pedig ez jelenti az igazi szabadsaghoz vezetd utat: elvetem magamtol az oktalan
¢s felesleges sziikségleteket, engedelmességgel csendesitem ¢€s ostorozom ©Onzd ¢€s
bliszke akaratomat, s igy elérem Isten segitsegével a szellem szabadsagat és vele a lelki
vidamsagot.”

Az orosz szerzetesség alapitdja Radonyezsi Szent Szergij volt, aki a 13. szazadban
¢lt és sokat remetéskedett a Moszkva kornyéki erdokben. Dosztojevszkij azonban egy
Ujjasziletdben lévoé 19. szdzadi orosz egyhdz viszonyait szemlélhette €s az egyhazi
reform kiemelked¢ alakjat, Paiszij Velicskovszkij Athosz-hegyi szerzetest a Karamazov
testvérekben név szerint is emliti. A Velicskovszkij munkassdga nyoman kibontakozo
reformmozgalom, afféle orosz ,,Cluny” a sztarec-jelenséget hozta magaval, melyrdl, és
az egyhazreform lényegérdl Dosztojevszkij kelld tajékozottsaggal ir:

»a sztarecség nalunk, az orosz kolostorokban nemrégen jelent meg, meg szaz éve
sincs, mig a pravoszlav keleten, kilonésen Sianiaban és Athoszban mar joval tobb,
mint ezer éve létezik. Azt allitjdk, hogy a régi iddkben Oroszorszagban is volt
sztarecség, kellett lennie, de az orszagra szakadd bajok, tatardulasok, zavargasok,
tovabba Konstantinapoly meghoditdsa utan a Kelettel valo addigi kapcsolatok
megszakadasa utan ez az intézmény nalunk feledésbe meriilt, €s a sztarecek eltlintek. A
mult szazad végén sziletett meg Ujra egy nagy aszketa, Paiszij Velicskovszkij és
tanitvanyai altal.”

Dosztojevszkij azonban nemcsak egyhdztorténeti szempontbol ir a sztarecekrdl,
hanem spiritudlis allasfoglalas formajaban is:
»,Mi tehat a sztarec? A sztarec az az ember, aki a lelkedet, akaratodat a maga



lelkébe, a maga akarataba olvasztja. Ha sztarecet valasztasz, lemondasz akaratodrol és
teljes engedelmességgel, teljes 6nmegtagadassal atengeded neki. A sztareceknek
bizonyos esetekben mérhetetlen és elképzelhetetlen hatalom adatott. Ez az oka, hogy
sok kolostorunkban eleinte szinte Uldozték ezt az intézmenyt. A nép azonban mindjart
nagyra tartotta a sztareceket. Kolostorunk sztareceihez péeldaul egyforman todultak az
egyszeri emberek ¢és a legnevesebbek, hogy térden allva eldttiik megvalljak
kétségeiket, biineiket, szenvedéseiket, €s tanacsot, utmutatast kérjenek.” A sztarec
¢letallapotaba igyekszik helyezkedni az ir6 is, abban a gesztusban, ahogyan szenvedd
regényalakjaival szemben nem a szdszék magasabol foglal allast, hanem ,,sztarecesen”
melléjiik allva koveti Oket utjukon. Bahtyin irja a naplojdban, hogy ,,a magasbol
besz¢élok, a papok, a profétak, birdk, tanitok, patridrkak diktatorikus miifajai eltintek.
Utédjuk a mindegyikiiket helyettesitd ird, egyszerlien csak az ir6d, aki mindegyikiik
stilusat orokolte”. Igenam, de Dosztojevszkij, az ird leszallt a szoszékrdl és tarsul
szeg0dott szenvedd regényalakjai mellé.

Szandékosan nem térek ki a Karamazov testvérekben szerepld sztarecekre, a regény
sztarec-szereplOinek jellemzésére. Egyrészt azért nem, mert ezekkel a regényalakokkal,
foként Zoszimaval mar sokan foglalkoztak el6ttem, Aljosarol, Zoszima sztarec
tanitvanyarol pedig magam is irtam a TUkorkrisztus cimi, 2009-ben megjelent esszé-
kotetemben, a Dosztojevszkij etikai problémaérzekenységérdl a Karamazov testvérek
olvasasa kozben cimili esszémben. Felhivom azonban a figyelmet Havasi Agnes
Dosztojevszkij szentjei ciml tanulmanykotetére, melyben a szerz6 kiilon fejezeteket
szentel a sztarectipusoknak, Zoszimanak, Tyihonnak és Makarnak. Dosztojevszkij igazi
idedlja a sztarec, az intézménytdl és kapcsolati haloktél mentes szerzetes, kinek
¢letbolcsessége €éppen megszenvedett hitébdl és a redlis életbdl meritett valosagos
tapasztalataibdl forrasozik. Olyan sztarecet tekint példaértékiinek, akihez az emberek
onként mennek, aki kozvetlen beszélgetésekkel, személyes életpéldaval és profétikus
tettek altal hat az emberekre. A leghiresebb sztarec talan Szarovi Szent Szerafim volt,
aki 1833-ban halt meg és csak harminc év remeteség utdn mert vallalkozni az 6t
felkeresdk lelki vezetésére. Szerafim halala utdn az § szolgalatat az optinai szerzetesek
folytattdk. Optinat Dosztojevszkij is emliti, mint viragzo szerzeteskdzpontot. Koztudott,
hogy Dosztojevszkij, Gogol és Tolsztoj is tobbszor elzarandokoltak Optindba és nagyon
megihlette Oket ez a ,,szerzetesoazis”.

A Dosztojevszkij regényeiben szerepld utaldsok liturgikus eseményekre,
szerzetessegre, egyhazi életre nemcsak személyes tapasztalaton alapulnak, hanem
személyes spiritudlis ihletettségen is. Erre engednek kovetkeztetni Dosztojevszkij
zarandoklatai, valamint a vallasrol, vallasi kérdésekrdl sz6ld szamos nyilatkozata és
frasa.

(Az Agria 2010. nyari szamaban fog megjelenni)

ROBERT BURNS ,,ITALOS” VERSEIROL

Tavalyi tervemet €s adossagomat torlesztem azzal, hogy Robert Burnsrdl irok, hisz
talan nem figyeltink oda eléggé, de tavaly Unnepelhettiik (volna), hogy 250 éve
sziiletett a ,,skot” Pet6fi. Burns sziiletésnapjat (1759. januar 25.) a skotok napjainkban
is komoly dnnepnapnak tekintik és hagyomany szerint whiskyvel és a magyar



disznosajthoz hasonlo haggis-sal tisztelik meg ezt a jeles napot. Szalay Tamas Lajos, a
Magyarorszagon mitkodo Albannach Skot Kulturalis Egyesiilet elndke 2005. februar 3-
an 9 ora 50 perckor adott egy riportot a Pet6fi Radionak. Szende Gabriella kérdésére a
kovetkezot valaszolta: ,,Skocidban Robert Burns esteket tartanak ezen a napon, januar
25-én, valoban, ez egy nemzeti innep. De a vilagon is egyébként, ahol skot kolonidk
vannak. Természetesen a legfontosabb része a haggis, ami kicsit olyan mint a hurka
vagy a diszndsajt Magyarorszagon. Ezeken az estéken koszontik Burns-t, kdszontik a
koltészetét és latvanyosan behozzak a haggist és egy kis birkagyomrot egy talcan és
szertartasosan leszurjak egy torrel, majd folyik a whisky, folyik a sor, és folytatodik a
tanc.” Szerb Antal, a roppant miveltségli, de meglehetdsen pletykas és ,,bulvaros”
irodalomtorténésziink irja Burnsrdl A vilagirodalom térténeteben: ,,Megrogzott iszakos,
halalat is annak kdszonhette, hogy részegen hazafelé menet megféazott; verseiben sem
tagadja meg az északi, kissé nyers és kétsegbeesett, sor- és palinkaszagl Dyonisost”.
Az alkoholt szintén Szerb Antal a ,,népkolték™” atkdnak nevezi. Burns népdalszerﬁ
koltészete a Petofihez szokott magyar népleleknek meglehetosen otthonos, egyszeri és
tiszta dallami versei nagyon is ismerdsek szamunkra. A Burns és Pet6fi kozti
parhuzamokat tematizald hasonlosdgok (szabadsag, szerelem, népi hdsokrdl szolo
helyzetdalok, onéletrajzi ihletettségli versek) is kinaljdk magukat, hogy mi, magyarok
rokoni szeretettel olvassuk Burns verseit. Kinalja magat szamos parhuzam, Pet6fi és
Burns italozasrol, borozasrol sz6ld verseit illetéleg is. Bizonyos Petdfi-versek,
megdobbentd modon, mintha tiikkorképei lennének némely Burns-verseknek, maskor
pedig olyba tlinik, mintha Petdfi ott folytatnd a verset, ahol Burns abbahagyta. Mintha
Pet6fi csupan annyit tenne, hogy ,,felveszi” Burns letett tollat és folytatja ott, ahol a
jeles skot eldd abbahagyta a verset. Kaleidoszkop-szertien visszatérd ¢és varialédo
tematika a bor, mint gondiiz0 ital, a felejtésre, a ,,blra j0” vardzsszer Burns ¢€s Petdfi
verseiben egyarant:

Burnsnél A nagyhasu fiasko cimii versben:

,-megrendil a trén, ha haboru ront,
de a fiaskotdl megenyhil a gond.”

(Wedres Sandor forditasa)
A 0 sor, 6 cimii, megzenésitésre kinalkozo versben szintén:
,»A jO sOr, 0, jon is, megy is.
Sebaj, ha rongyom ramegy is.
Culam, cipom is elado,
A o sOr, 0, a bura jo.”
(Nagy Laszl6 forditasa)

A Sz¢Elkialtd egyiittes altal megzenésitett Hoci a szamlat cimli versben pedig
ekképpen:

,,Poharamban szent nedvil to,
gondjaimat gyogyitgato™

(Wedres Sandor forditasa)

Pet6fi pedig, teljes szinkronban a fenti Burns-versekkel, A boroz0 cimii versében
gondiizé italnak nevezi a bort, az EgQy estém otthon cimii versben pedig még a Pet6fi



szinész€lete miatt nehezteld és zsortolodé €desapjanak is elveszi a gondjat a kozos
borozas okozta pillanatnyi enyhe mamor:

,, Gonduzo borocska mellett
Vigan illan életem;
Gondiizo borocska mellett,
Sors, hatalmad nevetem.”

(A borozo)

,,Tovabba elszavaltam
Egy bordalom neki;

S nagyon, nagyon Ortltem,
Hogy megnevetteti.”

(Egy estém otthon)

Persze, Pet6finél korabban is halas téma volt a gondiiz6 varazsszerrdl, a borrdl irni.
Csokonai, aki Burns kortarsa ¢s Petdfi elddje volt, nem ,,gondiizOnek", hanem
,bukergetdnek” nevezte a bort. A bukergeto cimii Csokonai-vers tokéletesen
harmonizal a fentebb idézett Burns- ¢és Petdfi-versekkel, Csokonai ,bukerget6”
szoalkotadsa pedig Pet6fi ,,gondiz6” szavanak tokéletes szinonimaja.

,,Ha szihatok borocskat,

A gondjaim csucsuinak.

Ki boldogabb halando,
Mint aki nem sohajtoz?

Ki boldogabb magamnal?”

(A bukergeto)

Azt se feledjiik, hogy Petofi egyik leghumorosabb versét, a Csokonai cimiit, €pp
nagy elédjének, a debreceni ,,boros, lagzis és farsangos” kedvii ,,garaboncids didknak™,
Csokonai Vitéz Mihalynak aldott emlékére irta. Csokonainak tanarkollégai Csurgon
szemére vetették, hogy diakjaival estenkent egydtt borozik, mulatozik, és inkabb barati
kapcsolatot tart velik, mint tanar-diak viszonyt. A bor, mint barati kapcsolatokat
teremtd €s fenntarto ital a Burns-versekben is vissza-visszatérd téma:

,,egy vidam barati csoport
s kbzépen a fiaskd isteni gond.”

(A nagyhasu fiaskd; Wedres Sandor forditasa)

,.Nemegyszer felhangolt a sor
s a cimborak korultem”

(Az arpafoldon; Kalnoky LaszI6 forditasa)

., Uveg bor és egy hii barat!
Mit akarsz tobbet, ember?”’

(A borosiiveg és a jobarat; Nadanyi Zoltan



forditasa)

A Haj-hajdanan cimi versben az eltint baratok hianya miatti rezignalt, keserédes
nosztalgia hangjan szol:

,.Haj-hajdanan, bizony,
Haj-hajdanan...
ToOltdm barati serlegem, mint hajdanan!”

(Weores Sandor forditasa)

De szép sorban visszakdszonnek Burns ,,italos” verseiben mindazok az 6romok,
értekek ¢€s életcélok, melyek a koltdé szdmara fontosak voltak. A skot nemzeti
bliszkeség hangjan szol a nemzeti whisky védelmében és az angol ,,pancsolok” ellen
ovja a skot ivokat, egyfajta sajatos, védegylet-szerli ,termékvédelemre” igyekszik
felhivni honfitarsai figyelmét A skot ital cimii versben. Burns ,legpetéfibb” témaja
pedig nem mas, mint a lanyok és a bor altal nyQjtott egyittes mamor érome:

,,.ugorj, fiu, egy pint borert,

de gy hozd am, ezlstkehelyben,
mielott innen elmegyek,

a szép kislanyra hadd emeljem.”

(Ugorj fia, egy pint borért; Nadanyi
Zoltan forditasa)

»lgyunk egy finom kupa bort,
igyunk egy finom kupa bort,
oromet ott lelsz ahol érsz,

de itt még hija sose volt.”

) (Kicsi lany még a kedvesem; Nemes
Nagy Agnes forditasa)

,» 1egnap ittam egy icce bort,
de csak gy egymagamba,
tegnap a mellemre omolt
aranyhajaval Anna.”

(Az aranyhaju Anna; Kalnoky Laszld
forditasa)

Persze megjelenik az 6rok humorra, €lcelddésre okot ado téma is, a részeges férjet
furdald lelkiismeret, aki a kocsmaban (l, de kbézben asszonya hazavarja. A magyar
kozgondolkodasban is 6rok vicctéma jelenik meg a Shelah O'Neill cimli versben, az
orok feérfisors. Bucsu a legényélettdl, igy kényszerli bucsu az italozastol. De ha mar a
skot férfi megadja magat és megndsiil, arra a sorsra jut, hogy a részeges férjet hazavard
asszonya a rossz lelkiismeret lidérceként jelenjen meg a kicsapongd ferj képzeteben.
Ez a magyar gondolkodasban jellemzéen a kocsmabol hazatantorgo férjet nydjtofaval
vagy poroloval vard asszony képét asszocialja:

Hej, dévaj, duhaj Willie,



Hazavar asszonyod!”
(Dévaj, duhaj Willie; Wedres Sandor forditasa)

Es természetesen a koltd abban is hisz, hogy az alkohol altal okozott mamoros
allapot képes megteremteni az ahitott egyetértést es békét a kilonféle tarsadalmi
allapotu, rendii-rangu, vagyoni helyzetli, vagy egymassal jozanul dllandoan civakodo és
szOt nem értd emberek kozott:

,,Uri sors: jomod, kényelem;
paraszt-sors. nyugos gyotrelem,
itt egyetértes langja gyul:

a reszeg ember mind nagyur.”

(Most hoci a szamlat; Weores Sandor
forditasa)

,,Ha dihvel hajbakapnak, 0,
a szomszédok, irtéztatd!

Az arpalé nyugtatni jo,
csitul a gége,

ha tgyved lett a csobolyd:
orok a béke.”

(A skot ital; Nagy LaszI6 forditasa)

Burns ,italos” versei, tematikai sokféleségik ellenére egyetlen mozzanatban
kozosek. A kollektiv mozzanatban. A koltd mellett mindig ott érezziik a tarsasagot, a
szerelmest, az ivocimborakat, az orOmiiket, banatukat alkoholban feloldani igyekvo
kisembereket, akik tobbnyire az egyszerli nép fiai. Egyszdval valami vitalitas, kissé
rusztikus nytzsges sejlik fel a Burns-versek olvasasa kdzben. Ezért is alakult ki az a
téves, merdben hamis, kodosen romantizalt elképzelés Burnsrdl, hogy 6 az Ostehetség,
aki a nép egyszerii gyermekeként az ,.eke szarva melldl” érkezett a vilagirodalomba.
Noha mesterségére, a koltd1 palyara tudatosan és intellektudlisan késziilt, verseinek
popularis hangja ¢€s erOteljes népies vitalitisa tagadhatatlanul a ,,népkoltd” mitoszat
taplalja az utokorban. Wordsworth tudatosan tanulméanyozta az angol tévidéki parasztok
nyelvjarasat ¢és folklorjat. Petdfi a ,,nép nevében” szol. Burns verseinek dinamizmusat
és ,,egzotikumat”, frissessegét a sajatos skot dialektus adja, melyben van batorsaga
megszolalni, hogy a skot parasztsaggal valé sorskdzosseégenek hangot adjon szerelmes,
forradalmi, vagy akar ,,italos” verseiben.
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